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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat tiber den Antrag des M, geboren 1985, vertreten durch Mag. Nadja Lorenz,
Rechtsanwaéltin in 1070 Wien, Burggasse 116, der gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom
9. November 2017, ZI. 1415 2161943- /13E, betreffend eine Angelegenheit nach dem AsylG 2005 und dem FPG,
erhobenen Revision die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:

Spruch
Gemal § 30 Abs. 2 VwWGG wird dem Antrag stattgegeben.

Begrindung

1 Mit dem angefochtenen Erkenntnis wurde vom Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde gegen den
Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 11. Mai 2017, mit dem der Antrag des
Revisionswerbers auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch hinsichtlich des Status des subsidiér Schutzberechtigten als unbegriindet abgewiesen,
ein Aufenthaltstitel aus beriicksichtigungswirdigen Griinden nicht erteilt, eine Riickkehrentscheidung erlassen
und festgestellt wurde, die Abschiebung nach Kamerun sei zuldssig sowie ferner eine Frist fir die freiwillige
Ausreise nicht eingerdumt und einer Beschwerde gegen diese Entscheidung die aufschiebende Wirkung
aberkannt wurde, als unbegriindet abgewiesen.

2 Gegen dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende auBerordentliche Revision, mit der der Antrag auf
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung verbunden ist.

3 GemaR §30Abs.1VwGG hat die Revision keine aufschiebende Wirkung. Jedoch hat geméaR
§ 30 Abs. 2 VWGG bis zur Vorlage der Revision das Verwaltungsgericht, ab Vorlage der Revision der
Verwaltungsgerichtshof auf Antrag des Revisionswerbers die aufschiebende Wirkung mit Beschluss
zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende o6ffentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwégung der
beriihrten 6ffentlichen Interessen und Interessen anderer Parteien mit dem Vollzug des angefochtenen
Erkenntnisses oder mit der Auslibung der durch das angefochtene Erkenntnis eingerdumten Berechtigung fur den
Revisionswerber ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden waére.

4 Der belangten Behérde wurde der Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung zugestellt und
Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben. Da die belangte Behérde keine Interessen geltend gemacht hat, die
durch die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung berthrt werden, bedarf dieser Beschluss geméafi § 30 Abs. 2
VwWGG keiner weiteren Begriindung.

Wien, am 5. Janner 2018
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