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Gericht
Verwaltungsgerichtshof

Entscheidungsdatum
24.01.2017

Geschaftszahl
Ra 2017/02/0018

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat tiber den Antrag der R-Bank reg. Gen.m.b.H., vertreten durch CMS Reich-
Rohrwig Hainz Rechtsanwdlte GmbH in 1010 Wien, Gauermanngasse 2, der gegen das Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichts vom 21. November 2016, ZI. W107 2009743-2/30E, betreffend Auftrag gemaR § 70
Abs. 4 Z 1 BWG (Partei gemaR 8 21 Abs. 1 Z 2 VwWGG: FMA), erhobenen Revision die aufschiebende Wirkung
zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:

Spruch
Gemal § 30 Abs. 2 VwWGG wird dem Antrag stattgegeben.

Begrindung

GemalR §30 Abs. 2 VwWGG hat der Verwaltungsgerichtshof ab Vorlage der Revision auf Antrag des
Revisionswerbers die aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende
offentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwégung der beriihrten 6ffentlichen Interessen und Interessen
anderer Parteien mit dem Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses oder mit der Ausiibung der durch das
angefochtene Erkenntnis eingerdumten Berechtigung fir den Revisionswerber ein unverhéltnisméaliger Nachteil
verbunden wére.

Im Hinblick auf die im Antrag dargestellte und als ausreichend erachtete Liquiditatslage der
Revisionswerberin  stehen - ungeachtet ihrer allfalligen Verpflichtung zur Teilnahme an einem
Liquiditatsverbund - der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung zwingende 6ffentliche Interessen - konkret
ausreichende Liquiditatsvorsorge im Bankensektor als Beitrag zur Finanzmarktstabilitat - nicht entgegen. Aus
diesem Grund ist auch ein Uberwiegendes Offentliches Interesse oder ein solches der erstinstanzlichen Behdrde
an einer sofortigen Teilnahme der Revisionswerberin am Liquiditatsverbund nicht zu sehen. Ein Vollzug des
angefochtenen Erkenntnisses wére in Anbetracht des im Antrag errechneten Zinsverlustes fur die
Revisionswerberin mit einem unverhaltnisméRigen Nachteil verbunden, weshalb dem Antrag stattzugeben war.

Wien, am 24. Janner 2017
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