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Verwaltungsgerichtshof 26. September 2016

Der Verwaltungsgerichtshof hat tiber den Antrag des E (geboren 1987),
vertreten durch Mag. Dr. Helmut Blum, Rechtsanwalt in 4020 Linz,
Mozartstralle 11, der gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes
vom 3. August 2016, ZI. G304 2125015-1/6E, betreffend eine Angelegenheit
nach dem Asylgesetz 2005, erhobenen Revision die aufschiebende Wirkung
zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:

Gemal} § 30 Abs. 2 VWGG wird dem Antrag stattgegeben.

Begriindung:

Mit dem angefochtenen Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom

3. August 2016 wurde die Beschwerde des Revisionswerbers gegen den
Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 7. April 2016, mit
dem sein Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten gemal 8§ 3 Abs. 1iVm 2 Abs. 1 Z 13

Asylgesetz 2005 (AsylG 2005) sowie hinsichtlich der Zuerkennung des Status
des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Kosovo
gemal 88 8 Abs. 1iVm 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen, ein
Aufenthaltstitel aus berlicksichtigungswirdigen Griinden gemaR 88 57 und 55
AsylG 2005 nicht erteilt, gemaR § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm § 9
BFA-Verfahrensgesetz eine Riickkehrentscheidung gemaRl § 52 Abs. 2 Z 2
Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) erlassen und gemals § 52 Abs. 9 FPG
festgestellt worden war, dass eine Abschiebung gemaR § 46 FPG nach Kosovo
zuléssig sei, als unbegrundet abgewiesen (Spruchpunkt A). Zudem wurde
ausgesprochen, dass die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuléssig
sei (Spruchpunkt B).

Gegen dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende (auRerordentliche)
Revision, mit der der Antrag verbunden ist, ihr die aufschiebende Wirkung
zuzuerkennen.

GemaR § 30 Abs. 1 erster Satz VwGG hat die Revision keine aufschiebende
Wirkung. Gemal} § 30 Abs. 2 erster Satz VwWGG hat der
Verwaltungsgerichtshof ab VVorlage der Revision jedoch auf Antrag des
Revisionswerbers die aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen,

Verwaltungsgerichtshof
Judenplatz 11, 1010 Wien
www.vwgh.gv.at - DVR: 0000141



Verwaltungsgerichtshof a 2016/01/0175-6
é S°5 26. September 2016

2von 2

wenn dem nicht zwingende 6ffentliche Interessen entgegenstehen und nach
Abwagung der berthrten 6ffentlichen Interessen und Interessen anderer
Parteien mit dem Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses oder mit der
Ausubung der durch das angefochtene Erkenntnis eingeraumten Berechtigung
flir den Revisionswerber ein unverhéltnismaiiger Nachteil verbunden ware.

Mit Schreiben des Verwaltungsgerichtshofes vom 25. August 2016 wurde der
belangten Behorde vor dem Verwaltungsgericht die Gelegenheit eingeraumt,
binnen einer néher bezeichneten Frist eine Stellungnahme zum Antrag des
Revisionswerbers auf aufschiebende Wirkung abzugeben. Die belangte
Behorde gab eine diesbezlgliche Stellungnahme an den
Verwaltungsgerichtshof nicht ab; es wurden somit keine 6ffentlichen Interessen
geltend gemacht, die durch die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung
berthrt wéren.

Da davon auszugehen ist, dass mit dem sofortigen Vollzug des angefochtenen
Erkenntnisses fiir den Revisionswerber - im Hinblick auf die erlassene
Ruckkehrentscheidung - ein unverhéltnismaRiger Nachteil verbunden ware und
zwingende 6ffentliche Interessen, die der Zuerkennung der aufschiebenden
Wirkung entgegenstunden, nicht ersichtlich sind, war dem Antrag stattzugeben.

Wien, am 26. September 2016

V w Verwaltungsgerichtshof
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