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Gericht
Verwaltungsgerichtshof

Entscheidungsdatum
13.08.2014

Geschaftszahl
Ra 2014/02/0075

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Senatsprasidentin Dr. Riedinger und die Hofréte
Dr. Lehofer und Dr. N. Bachler als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Farcas, Uber die Revision des G
in G, vertreten durch Dr. Hermann Kienast, Rechtsanwalt in 8010 Graz, Friedrichgasse 6/IV/17, gegen das
Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Steiermark vom 27. Mai 2014, ZI. LVwG 30.24-2941/2014-6,
betreffend Ubertretung der StVO (belangte Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Biirgermeister der Stadt
Graz), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurlickgewiesen.

Begrindung

Gemal § 25a Abs 4 VWGG ist eine Revision wegen Verletzung in Rechten (Art 133 Abs 6 Z 1 B-VG) nicht
zuldssig, wenn in einer Verwaltungsstrafsache 1. eine Geldstrafe von bis zu EUR 750,-- und keine Freiheitsstrafe
verhdngt werden durfte und 2. im Erkenntnis eine Geldstrafe von bis zu EUR 400,-- verhéngt wurde.

Diese Voraussetzungen treffen im vorliegenden Revisionsfall zu.

Uber den Revisionswerber wurde mit dem angefochtenen Erkenntnis wegen einer Ubertretung des § 23
Abs 2 StVO geméal § 99 Abs 3 lit a StVO - diese Bestimmung sieht einen Strafrahmen von bis zu EUR 726,--
bzw Ersatzfreiheitsstrafe bis zu zwei Wochen vor - eine Geldstrafe in der Ho6he von EUR 50,--
(Ersatzfreiheitsstrafe 1 Tag) verhangt.

Die Revision war daher als gemdR § 25a Abs 4 VWGG absolut unzuléssig zurtickzuweisen.
Wien, am 13. August 2014

www.ris.bka.gv.at Seite 1von 1



