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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kail und die Hofrate
Dr. Bernegger und Dr. Waldstatten als Richter, im Beisein der Schriftfiihrerin Mag. Schmidt, in der
Beschwerdesache der ESin X, vertreten durch Mag. Gottfried Stoff, Rechtsanwalt in 8010 Graz,
Kaiserfeldgasse 15/I1, gegen die Berufungskommission der Landeshauptstadt Graz, wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht in einer Bausache, den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.

Begrindung

Der Stadtsenat der Landeshauptstadt Graz hat mit Bescheid vom 27. Februar 2007 Bauwerbern auf einem
benachbarten Grundstick der Beschwerdefiihrerin die baurechtliche Bewilligung fur die Errichtung eines
Carports (mit zwei Stellplétzen), einer AuRenterrasse sowie von zwei Steinmauern erteilt. Die Einwendungen der
Beschwerdeflihrerin wurden als unzuldssig zuriickgewiesen.

Die belangte Behorde wies die dagegen erhobene Berufung der Beschwerdefiihrerin mit Bescheid vom
25. Juli 2007 als unzuldssig zuriick.

Der Verwaltungsgerichtshof hob diesen Bescheid mit Erkenntnis vom 31. Méarz 2009, ZI. 2007/06/0235-12,
wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes auf. Die Zustellung dieses Erkenntnisses an die Beschwerdefiihrerin
erfolgte am 23. April 2009.

In der am 17. November 2009 beim Verwaltungsgerichtshof eingelangten Beschwerde wird die Verletzung
der Entscheidungspflicht infolge Nichterledigung der Berufung durch die belangte Behorde, die
Berufungskommission der Landeshauptstadt Graz, geltend gemacht.

Baurechtliche Angelegenheiten, wie das vorliegende Baubewilligungsverfahren, fallen in den eigenen
Wirkungsbereich der Gemeinde (vgl. dazu § 1 Stmk. BauG und Art. 118 Abs. 3 Z. 9 B-VG).

Gemal § 27 Abs. 1 VwWGG kann Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht nach Art. 132 B-
VG erst erhoben werden, wenn (soweit hier erheblich) die oberste Behorde, die im Verwaltungsverfahren, sei es
im administrativen Instanzenzug, sei es durch Berufung oder im Wege eines Antrages auf Ubergang der
Entscheidungspflicht, angerufen werden konnte, von einer Partei angerufen worden ist und nicht binnen sechs
Monaten in der Sache entschieden hat.

Im vorliegenden Fall ware vor der Anrufung des Verwaltungsgerichtshofes zur Geltendmachung der
Entscheidungspflicht der Gemeinderat im Devolutionswege gemall § 73 Abs. 2 AVG anzurufen gewesen. Dieser
kann zwar nicht im Instanzenzug befasst werden, er ist aber gemaR § 45 Abs. 1 Statut der Landeshauptstadt Graz
1967, LGBI. Nr. 130, zuletzt gedndert durch LGBI. Nr.41/2008, in Angelegenheiten des eigenen
Wirkungsbereiches in der Gemeinde u.a. das oberste Uberwachende Organ der Stadt. Als Giberwachendes Organ
der Stadt kommt dem Gemeinderat gemaR Abs. 6 dieser Bestimmung die Oberaufsicht (ber die gesamte
Geschéftsfiihrung zu. Dies entspricht dem Art. 118 Abs. 5 B-VG. Dem Gemeinderat kommt als oberstem Organ
in der Landeshauptstadt Graz in diesen Angelegenheiten die Stellung einer sachlich in Betracht kommenden
Oberbehdrde tber der belangten Behdrde zu (vgl. den hg. Beschluss vom 26. Mai 2009, ZI. 2008/06/0212).

Die vorliegende gegen die Berufungskommission der Landeshauptstadt Graz gerichtete Beschwerde war
daher mangels Berechtigung zu ihrer Erhebung gemaR § 34 Abs. 1 VWGG zuriickzuweisen.

Wien, am 18. Mai 2010
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