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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprésident Dr. Knell und die Hofrite Dr. Miiller,
Dr. Novak, Dr. Sulyok und Dr. Nowakowski als Richter, im Beisein der Schriftfithrerin Mag. Bohm, iiber die
Beschwerde des Prof. HPO in W, vertreten durch Dr. Gustav Teicht, Dr. Gerhard Jochl, Rechtsanwilte in Wien
I, Ebendorferstrale 7, gegen den Bescheid des Landeshauptmanns von Wien vom 13. Juli 1995, Z1. MA 15-11-O
3/95, betreffend Uberweisungs- und Erstattungsbetrag (mitbeteiligte Parteien:

1. Pensionsversicherungsanstalt der Angestellten, Wien XXI, Friedrich Hillegeiststrale 1, 2. Bund-
Bundesminister fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst, Wien I, Minoritenplatz 5), zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefiihrer hat der belangten Behorde S 4.565,--, der erstmitbeteiligten Partei Aufwendungen in
der Hohe von S 6.250,-- und der zweitmitbeteiligten Partei Aufwendungen in der Hohe von S 4.000,-- binnen
zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen. Das Kostenmehrbegehren der zweitmitbeteiligten Partei wird
abgewiesen.

Begriindung

Der 1948 geborene Beschwerdefiihrer trat zum 1. September 1977 als Orchestermusiker der Staatsoper in ein
pensionsversicherungsfreies Dienstverhiltnis, das den Bestimmungen des Bundestheaterpensionsgesetzes,
BGBI. Nr. 159/1958, unterlag. Seit 1. November 1993 steht er als ordentlicher Hochschulprofessor an der
Hochschule fiir Musik und darstellende Kunst in Wien in einem dem Pensionsgesetz 1965, BGBI. Nr. 340,
unterliegenden pensionsversicherungsfreien Dienstverhéltnis zum Bund. Er hatte sowohl vor dem 1. September
1977 (vor allem als Angehoriger des Orchesters der Wiener Symphoniker) als auch danach (als Lehrer am
Konservatorium der Stadt Wien) Beitragszeiten der Pflichtversicherung nach dem ASVG erworben.

Mit Bescheid des Bundesministers fiir Wissenschaft und Forschung vom 23. November 1993 wurden dem
Beschwerdefiihrer aus Anlal seiner Ernennung zum Hochschulprofessor nach den Bestimmungen des
Pensionsgesetzes 1965 Ruhegenulvordienstzeiten angerechnet, bei denen es sich einerseits um Zeiten vor dem 1.
September 1977 und andererseits um die Zeit seines (ersten) pensionsversicherungsfreien Dienstverhéltnisses
vom 1. September 1977 bis zum 31. Oktober 1993 handelte.

Aufgrund des vom Bundesminister fiir Wissenschaft und Forschung gestellten Antrages auf Behandlung
gemiB § 308 ASVG sowie Bekanntgabe und Leistung eines allfilligen Uberweisungsbetrages sprach die
Pensionsversicherungsanstalt der Angestellten mit Bescheid vom 25. Oktober 1994 aus, nach der gemal3 § 308
Abs. 6 ASVG ermittelten Berechnungsgrundlage ergebe sich (fir "69 Beitragsmonate" und "zwei
Ersatzmonate", nach Aktenlage vor dem 1. September 1977) ein Uberweisungsbetrag von S 89.628,--, der im
Mai 1995 an das Bundesrechenamt iiberwiesen werden wiirde.

Mit einem zweiten Bescheid vom selben Tag sprach die Pensionsversicherungsanstalt aus, fiir die bei der
Bemessung des Ruhegenusses nicht beriicksichtigten Pflichtbeitragszeiten (Juli 1971 und 130 weitere Monate im
Zeitraum Juli 1978 bis August 1993) werde dem Beschwerdefithrer gemil § 308 Abs. 3 ASVG ein
Erstattungsbetrag von S 169.461,60 iiberwiesen.

Gegen den zuletzt genannten Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer Einspruch. Er beantragte, als Zeitpunkt
seiner Ubernahme in ein pensionsversicherungsfreies Dienstverhiltnis nicht den 1. November 1993, sondern den
1. September 1977 festzusetzen und dementsprechend auch "eine Erstattung gemi8 § 308 Abs. 3 ASVG nur fiir
Beitragszeiten der Pflichtversicherung bis zum 31.8.1977 durchzufiihren".
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In einer Stellungnahme im Einspruchsverfahren fithrte der Beschwerdefithrer u.a. aus, der
Bundestheaterverband habe es aus nicht nachvollziehbaren Griinden - in "offenbar pflichtwidriger Unterlassung
einer korrekten Vorgangsweise" - unterlassen, bei der Aufnahme des Beschwerdefiihrers in sein erstes
pensionsversicherungsfreies Dienstverhiltnis einen Antrag nach § 308 ASVG zu stellen. Dies diirfe nicht dazu
fiihren, daf3 der Beschwerdefiihrer wegen des nun vom Bundesminister fiir Wissenschaft und Forschung
gestellten Antrages auch in bezug auf die wihrend seines (ersten) pensionsversicherungsfreien
Dienstverhéltnisses erworbenen ASVG-Versicherungszeiten entfertigt werde und damit jede realistische
Aussicht auf eine ASVG-Pension in der von ihm angestrebten Gro3enordnung verliere. § 308 Abs. 7 ASVG sei
so zu deuten, daf} unter dem "Tag der Aufnahme in das pensionsversicherungsfreie Dienstverhiltnis" im Falle
des Beschwerdefiihrers der 1. September 1977 zu verstehen sei.

Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangt e Behorde
den Einspruch "gegen die Bescheide ... vom 25. Okto ber 1994,
... betreffend Uberweisungsbetrag bzw. Erstattungsb etrag," als

unbegriindet ab. Sie bestitigte "die angefochtenen Bescheide" und begriindete dies im wesentlichen damit, daf
als Stichtag im Sinne des § 308 Abs. 7 ASVG der 1. November 1993 anzusehen sei und die Leistung des
Uberweisungsbetrages nach den Erkenntnissen des Verwaltungsgerichtshofes vom 24. Mirz 1977, Z1. 1574/75
und ZI. 2160/75, bewirke, dal dem Beschwerdefiihrer neben etwaigen anderen Beitridgen "auch jene Beitrige
erstattet werden miissen, die auf die Zeit einer seit der Aufnahme in das frithere pensionsversicherungsfreie
Dienstverhiltnis ausgeiibten (Doppel-)Beschiftigung entfallen”.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde. Die belangte Behorde hat die Akten
vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet. Auch die mitbeteiligten Parteien haben Gegenschriften erstattet, in
denen sie die Abweisung der Beschwerde beantragen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

In der Regierungsvorlage zum ASVG wurde in bezug auf die §§ 308 bis 313 ausgefiihrt, in diesem Abschnitt
des Gesetzes wiirden "die Ubertritte aus einem pensionsversicherungspflichtigen Dienstverhiltnis in ein
pensionsversicherungsfreies Dienstverhiltnis und umgekehrt" geregelt, wobei die Regelung zwar nicht im
einzelnen, aber im Grundgedanken auf § 71 des GSVG 1938 beruhe. Zu § 308 ASVG wurde wiederholt, diese
Bestimmung regle "den Ubertritt aus einem pensionsversicherungspflichtigen Dienstverhiltnis" in ein
pensionsversicherungsfreies, wihrend im Zusammenhang mit § 311 Abs. 2 ASVG ausgefiihrt wurde, im hier
geregelten "Falle des unmittelbaren Ubertrittes des Dienstnehmers aus einem pensionsversicherungsfreien
Dienstverhiltnis in ein anderes pensionsversicherungsfreies Dienstverhiltnis”, in dem der Dienstgeber die
Voraussetzungen fiir die Leistung eines Uberweisungsbetrages an ihn nach § 308 erfiille, werde "zur
Vereinfachung der Verwaltung" die unmittelbare Leistung des Uberweisungsbetrages nach § 311 Abs. 1 an den
neuen Dienstgeber vorgesehen. "In solchen Fillen" entfalle die Leistung eines Uberweisungsbetrages des
Versicherungstrigers an den neuen Dienstgeber nach § 308 (599 BIgNR 7. GP, 94 und 96). Aus der (bloBen)
Bezugnahme auf eine "Vereinfachung der Verwaltung" ist zu schlieBen, dal der Regelung keine dariiber
hinausgehenden, besonderen Wertungsgesichtspunkte in bezug auf unmittelbare Ubertritte von einem
pensionsversicherungsfreien Dienstverhiltnis in ein anderes zugrunde lagen.

In den von der belangten Behorde zitierten Erkenntnissen vom 24. Mirz 1977, Z1. 1574/75 und ZI1. 2160/75,
befaBte sich der Verwaltungsgerichtshof mit einem Zusammentreffen von Uberweisungsbetriigen nach § 311
Abs. 2 ASVG (in bezug auf die Zeit eines unmittelbar vorangegangenen ersten pensionsversicherungsfreien
Dienstverhiltnisses) und § 308 Abs. 1 ASVG (in bezug auf Zeiten vor dem ersten pensionsversicherungsfreien
Dienstverhiltnis). Diesen Erkenntnissen lag die Neufassung der erwéhnten Bestimmungen durch die 9. ASVG-
Novelle, BGBI. Nr. 13/1962, zugrunde, wohingegen die Umgestaltung dieses Gesetzesabschnittes durch die 29.
ASVG-Novelle, BGBI. Nr. 31/1973, nach den Ubergangsbestimmungen dieser Novelle auf die beiden Fille
noch nicht anzuwenden war.

Der Beschwerdefiihrer zur Z1. 1574/75 hatte gegen einen ersten, zu Unrecht auf die §§ 308 ff ASVG in der
Fassung der 29. ASVG-Novelle gestiitzten Bescheid der Einspruchsbehorde Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof erhoben. Mit dem Erkenntnis vom 5. Dezember 1973, V{Slg. Nr. 7223, hatte der
Verfassungsgerichtshof diese Beschwerde abgewiesen und ausgefiihrt, der seit 1936 als Lehrer im Dienst des
Landes Wien gestandene Beschwerdefiihrer sei 1964 zum Bezirksschulinspektor ernannt worden und somit in
ein zweites pensionsversicherungsfreies Dienstverhiltnis, nunmehr zum Bund, eingetreten. Fiir die Dienstzeiten
von 1936 bis 1964 habe der Bund Uberweisungsbetrige gemiB § 311 Abs. 2 ASVG erhalten. Dariiber hinaus sei
fiir vier Versicherungsmonate aus den Jahren 1932 und 1933 aber auch von der Pensionsversicherungsanstalt der
Angestellten antragsgemif ein Uberweisungsbetrag nach § 308 ASVG bescheidmiBig festgestellt worden. Mit
einem zweiten Bescheid vom selben Tag habe die Pensionsversicherungsanstalt dem Beschwerdefiihrer zu
erstattende  Beitrdge aus den Jahren 1956 Dbis 1964 festgestellt, die er aufgrund einer
pensionsversicherungspflichtigen Nebenbeschiftigung geleistet hatte. Der Einspruch des Beschwerdefiihrers sei
vom Landeshauptmann abgewiesen worden, was der Beschwerdefithrer u.a. als Verletzung des
Gleichheitsrechtes riige, weil bei unverindertem Weiterbestehen seiner Nebenbeschéftigung eine Anderung in
dem davon vollig getrennten Hauptberuf einen Verlust seiner Rechte aus der Pensionsversicherung bewirke.
Nach Meinung des Verfassungsgerichtshofes konne es dahinstehen, ob § 308 ASVG (in der Fassung der 29.
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ASVG-Novelle oder auch in der fritheren Fassung) zum Inhalt habe, daf die Leistung eines
Uberweisungsbetrages (gemeint: nach § 308 ASVG) in einem derartigen Fall auch in Ansehung der aufgrund der
pensionsversicherungspflichtigen Nebenbeschiftigung geleisteten Beitridge zur Entfertigung fithre. Dies wiirde
keine verfassungsrechtlichen Bedenken erwecken, weil der Verlust kiinftiger Leistungsanspriiche aus der
Pensionsversicherung nicht allein wegen des Ubertrittes von einem pensionsversicherungsfreien Dienstverhaltnis
in ein anderes, sondern iiberdies wegen der die Leistung des Uberweisungsbetrages auslosenden Anrechnung
von RuhegenuBvordienstzeiten eintrete. Gleichheitswidrig sei dies deshalb nicht, weil Bundesbeamte nach § 54
Abs. 3 Pensionsgesetz 1965 die Wahl hitten, die Anrechnung von Ruhegenuflvordienstzeiten ganz oder teilweise
auszuschlieBen und damit auch ihre Entfertigung durch den Pensionsversicherungstriger in einem derartigen Fall
abzuwenden.

Der Verwaltungsgerichtshof hob in dem Erkenntnis vom 24. Mirz 1977, Z1. 1574/75, hervor, es komme
darauf an, ob bestimmte Vorgidnge des Jahres 1937 nicht bereits (nach § 71 GSVG) eine Entfertigung des
Beschwerdefiihrers bewirkt hitten (was schlieBlich bejaht wurde und zur Aufhebung des Einspruchsbescheides
fiihrte). Dem lag folgende Deutung der §§ 308 ff ASVG in der Fassung vor der 29. ASVG-Novelle zugrunde:

"Wird daher ein Versicherter - nach dem der Vollendung des 18. Lebensjahres folgenden Monatsersten - in
ein pensionsversicherungsfreies Dienstverhéltnis aufgenommen und rechnet der Dienstgeber nach den fiir ihn
geltenden dienstrechtlichen Vorschriften fiir die Begriindung des Anspruches auf den Ruhe(Versorgungs)genuf3
anrechenbare  Beitrags- und Ersatzmonate (Ersatzzeiten) an, dann bewirkt die Zahlung des
Uberweisungsbetrages und die Erstattung der etwa verbliebenen Beitriige - von der hier nicht interessierenden
Ausnahme abgesehen - das Erloschen aller Anspriiche und Berechtigungen aus der Pensionsversicherung, die
aus den Versicherungsmonaten erhoben werden konnen, fiir die der Uberweisungsbetrag geleistet oder die
Beitrige riickerstattet wurden. Tritt in der weiteren Folge dieser Dienstnehmer im unmittelbaren Anschlufl an das
Ausscheiden aus dem eben erwédhnten pensionsversicherungsfreien Dienstverhdltnis in ein solches
Dienstverhéltnis zu einem anderen Dienstgeber iiber und rechnet ihm der neue Dienstgeber fiir die Begriindung
des Anspruches auf einen Ruhe(Versorgungs)genul3 eben dieselben Beitrags- und Ersatzmonate (Ersatzzeiten) an
wie der frithere Dienstgeber, dann erhoht sich der vom fritheren Dienstgeber unmittelbar an den neuen
Dienstgeber zu leistende Uberweisungsbetrag um den aus AnlaB der Aufnahme in das frithere
pensionsversicherungsfreie Dienstverhiltnis an den damaligen Dienstgeber geleisteten Uberweisungsbetrag. Der
leistungszustindige Versicherungstriiger hat demnach hier keinen Uberweisungsbetrag zu leisten und deshalb
auch keine Beitrige, die auf die Zeit einer (Doppel-)beschiftigung entfallen, die seit der Aufnahme in das
frithere pensionsversicherungsfreie Dienstverhiltnis ausgeiibt wurde, zu erstatten.

Wird hingegen ein Versicherter - nach dem der Vollendung des 18. Lebensjahres folgenden Monatsersten - in
ein pensionsversicherungsfreies Dienstverhiltnis aufgenommen und rechnet der Dienstgeber auf den
Ruhe(Versorgungs)genuf} keine anrechenbaren Beitrags- und Ersatzmonate (Ersatzzeiten) an - vgl. § 54 Abs. 3
Pensionsgesetz 1965, BGBI. Nr. 340 -, dann kommt es weder zur Zahlung eines Uberweisungsbetrages noch zur
Erstattung von Beitrégen. Tritt in der weiteren Folge dieser Dienstnehmer im unmittelbaren Anschluf} an das
Ausscheiden aus dem eben erwédhnten pensionsversicherungsfreien Dienstverhdltnis in ein solches
Dienstverhéltnis zu einem anderen Dienstgeber iiber und rechnet ihm nun der neue Dienstgeber fiir die
Begriindung des Anspruches auf einen Ruhe(Versorgungs)genufl anrechenbare Beitrags- und Ersatzmonate
(Ersatzzeiten) an, die vor der Aufnahme in das frithere pensionsversicherungsfreie Dienstverhiltnis liegen, dann
hat jetzt der leistungszustindige Versicherungstriger an den neuen Dienstgeber den Uberweisungsbetrag zu
leisten. Die Leistung dieses Uberweisungsbetrages bewirkt aber, daB neben etwaigen anderen Beitrigen auch
jene Beitrige erstattet werden miissen, die auf die Zeit einer seit der Aufnahme in das frithere
pensionsversicherungsfreie Dienstverhiltnis ausgeiibten (Doppel-)beschiftigung entfallen."

Diese Rechtsausfithrungen finden sich - mit dem zusitzlichen Verweis auf das eben zitierte Erkenntnis - auch
in dem weiteren Erkenntnis vom 24. Mirz 1977, Z1. 2160/75. Auch dieses Erkenntnis betraf einen Lehrer, der
zum Bezirksschulinspektor ernannt worden war, wobei hier allerdings feststand, daf sieben von ihm im Jahre
1929 erworbene Beitragsmonate ihm als Landeslehrer nicht angerechnet worden waren und ein
Uberweisungsbetrag anliBlich seiner Ubernahme in ein &ffentlich-rechtliches Dienstverhiltnis zum Land nicht
geleistet worden war. Die Beschwerde wurde mit der Begriindung abgewiesen, es sei "somit damals der im §
123 Abs. 1 des Angestelltenversicherungsgesetzes ... vorgesehen gewesene Vorgang nicht erfolgt".

Durch die 29. ASVG-Novelle, BGBI. Nr. 31/1973, wurden die §§ 308 ff ASVG neu gefal3t und in mehreren
Punkten verindert. Im vorliegenden Zusammenhang ist hervorzuheben, da3 die Antragsfrist in § 308 Abs. 1
ASVG entfiel und in den letzten Satz dieses Absatzes die Bestimmung aufgenommen wurde, daf "zur Stellung
des Antrages ... sowohl der Dienstgeber als auch der Dienstnehmer berechtigt" sei. § 311 Abs. 2 wurde nun so
formuliert, daf diese Bestimmung auch auf Fille anwendbar wurde, in denen der Dienstgeber des neuen
pensionsversicherungsfreien Dienstverhiltnisses mit demjenigen des bisherigen identisch ist (vgl. zu diesen
Anderungen mit einer ausfiihrlichen Darlegung der Motive fiir die grundsitzliche Beibehaltung des Systems 404
BIgNR 13. GP, 120 ff). Auf das Wahlrecht des Beamten in bezug darauf, "ob, wann und wieviele"
Vordienstzeiten er sich anrechnen 148t, wurde im Zusammenhang mit der Neugestaltung ausdriicklich Bezug
genommen (a.a.0. 121).
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Mit Art. III Z. 3 des Bundesgesetzes BGBI. Nr. 288/1988 wurde § 54 Abs. 3 PensionsG neu gefaflt und das bis
dahin vorgesehene Recht des Beamten, die Anrechnung von RuhegenuBvordienstzeiten ganz oder teilweise
auszuschlieBen, auf Fille beschrinkt, in denen der Beamte einen besonderen Pensionsbeitrag zu entrichten hitte.
Der Verwaltungsgerichtshof hat hierauf in einem Erkenntnis, das andere als die hier zu behandelnden
Konsequenzen einer Entfertigung nach den §§ 308 ff ASVG betraf, unter ausdriicklichem Hinweis auf das
Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 5. Dezember 1973, V{Slg. Nr. 7223, in der Weise Bezug
genommen, dall er verfassungsrechtliche Bedenken - fallbezogen - mit dem Hinweis verneinte, dal im zu
entscheidenden Fall § 54 Abs. 3 PensionsG nach der Ubergangsbestimmung in Art. XIIT des Bundesgesetzes
BGBI. Nr. 288/1988 noch in der Fassung vor dieser Novelle anzuwenden gewesen sei (Erkenntnis vom 5. Mirz
1991, Z1. 89/08/0246).

Auf den Eintritt des Beschwerdefiihrers in sein erstes pensionsversicherungsfreies Dienstverhiltnis am 1.
September 1977 waren die §§ 308 ff ASVG - anders als in den mit den Vorerkenntnissen vom 24. Mirz 1977
entschiedenen Fillen - schon in der Fassung der 29. ASVG-Novelle, BGBI. Nr. 31/1973, anzuwenden. Bis zum
Ubertritt des Beschwerdefiihrers in sein zweites pensionsversicherungsfreies Dienstverhiltnis am 1. November
1993 traten in diesen Bestimmungen keine fiir die hier zu behandelnden Fragen entscheidenden Anderungen ein.
Als der Beschwerdefiihrer sein zweites, nun offentlich-rechtliches Dienstverhiltnis antrat, stand ihm die im
Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 5. Dezember 1973, in den Erlduterungen zur 29. ASVG-Novelle
und auch in dem zuvor erwihnten Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 5. Mirz 1991 erwihnte
Wahlmoglichkeit in bezug auf die Anrechnung von RuhegenuBvordienstzeiten, durch deren Ausiibung eine
"Entfertigung" in Fillen wie dem vorliegenden (unter Inkaufnahme anderer Nachteile) vermeidbar gewesen war,
aufgrund der Anderung des § 54 Abs. 3 PensionsG 1965 durch das Bundesgesetz BGBI. Nr. 288/1988 nicht
offen. Dies gilt hier deshalb, weil der Beschwerdefiihrer aufgrund der privatrechtlichen Natur seines ersten
pensionsversicherungsfreien Dienstverhiltnisses nicht in den Anwendungsbereich des Art. IX des
Bundesgesetzes BGBI. Nr. 737/1988 fiel.

Von den schon beispielsweise erwéhnten inhaltlichen Anderungcn der §§ 308 ff ASVG durch die 29. ASVG-
Novelle war fiir den vorliegenden Fall zunichst diejenige von Bedeutung, durch die das Erfordernis eines
"anderen Dienstgebers" im § 311 Abs. 2 ASVG entfiel. Diese Anderung bezweckte die Einbeziehung von
Fillen, "in denen z.B. aus einem Wirtschaftskorper des Bundes ein Bediensteter in die allgemeine Verwaltung
des Bundes eintritt" (404 BIgNR 13. GP, 123) und schuf auch fiir den Fall des Beschwerdefiihrers die
Voraussetzungen eines "vereinfachten" Uberweisungsverfahrens nach § 311 Abs. 2 ASVG. Der Zusammenhang
zwischen der Inanspruchnahme eines Uberweisungsbetrages gemiB § 308 Abs. 1 ASVG fiir den Dienstgeber,
der dadurch ausgelosten Erstattung der Beitrége fiir die nicht angerechneten Beitragsmonate vor dem Stichtag an
den Dienstnehmer und dem damit verbundenen Anspruchsverlust nach § 310 ASVG wurde durch die (iibrigen)
Anderungen der 29. ASVG-Novelle aber nicht beriihrt, weshalb die belangte Behorde zu Recht auf die von ihr
erwiahnten, noch zur Rechtslage vor der 29. ASVG-Novelle ergangenen Erkenntnisse des
Verwaltungsgerichtshofes zuriickgreifen konnte und gemaf § 43 Abs. 2 VwGG auf die Rechtsausfiihrungen in
diesen Erkenntnissen zu verweisen ist.

Entgegen dem Standpunkt des Beschwerdefiihrers kann es im besonderen auch nicht zweifelhaft sein, dafl der
in § 308 Abs. 3 ASVG erwihnte "Stichtag nach Abs. 7" (ndmlich "der Tag der Aufnahme in das
pensionsversicherungsfreie  Dienstverhidltnis") der  Stichtag fir die Aufnahme in dasjenige
pensionsversicherungsfreie Dienstverhiltnis ist, wegen dessen Begriindung nach § 308 Abs. 1 ASVG
vorgegangen wird. Das ergibt sich - u.a. - schon daraus, da3 der Feststellung des fiir die Leistung des
Uberweisungsbetrages nach § 308 Abs. 1 ASVG "nach Abs. 5 zustiindigen” Versicherungstriigers gemiB Abs. 7
derselbe Stichtag zugrunde zu legen ist (wobei es nach dem Inhalt des Abs. 5 zunichst auf das Uberwiegen der
Versicherungsmonate in den letzten 15 Jahren vor dem Stichtag ankommt).

Der vorliegende Beschwerdefall gibt aber auch nicht - unter dem Gesichtspunkt des Wegfalls der in der
fritheren Fassung des § 54 Abs. 3 PensionsG 1965 vorgesehenen Wahlmoglichkeit - Anlal zu
verfassungsrechtlichen Bedenken gegen die §§ 308 ff ASVG. Die vom Beschwerdefiihrer geltend gemachte
Benachteiligung  griindet sich ndmlich ausschlieBlich  darauf, da die Durchfilhrung eines
Uberweisungsverfahrens nach diesen Bestimmungen zu Beginn seines ersten pensionsversicherungsfreien
Dienstverhéltnisses unterblieben sei. Nur dadurch sei es - in Verbindung mit dem spéteren, im Normalfall nur zu
einem Uberweisungsbetrag nach § 311 Abs. 2 ASVG fiihrenden Wechsel des Dienstverhltnisses - auch nach
Meinung des Beschwerdefithrers zum Verlust der wihrend des ersten pensionsversicherungsfreien
Dienstverhéltnisses erworbenen Beitragsmonate (gegen Erhalt des Erstattungsbetrages) gekommen. Konnte der
Beschwerdefiihrer diesen Verlust 1993 nicht mehr dadurch abwenden, dal er auf eine Anrechnung von
RuhegenuBlvordienstzeiten  verzichtete, insoweit eine solche Anrechnung zur Leistung eines
Uberweisungsbetrages nach § 308 Abs. 1 ASVG fiihren mubBte, so stand es ihm andererseits aufgrund der durch
die 29. ASVG-Novelle geschaffenen Rechtslage von vornherein frei, wihrend seines ersten
pensionsversicherungsfreien Dienstverhiltnisses jederzeit, im besonderen also auch zu Beginn dieses
Dienstverhéltnisses, als Dienstnehmer selbst einen Antrag gemifl § 308 Abs. 1 ASVG zu stellen. In Anbetracht
dieser Gestaltungsmoglichkeit, die das Gesetz einem in ein pensionsversicherungsfreies Dienstverhiltnis
eingetretenen Dienstnehmer in § 308 Abs. 1 letzter Satz ASVG (seit der 29. ASVG-Novelle) ausdriicklich
einrdumt und von der der Beschwerdefiihrer nur nicht Gebraucht gemacht hat, kann im Eintritt der nun von ihm
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bekdmpften Rechtsfolgen keine Benachteiligung erblickt werden, die zu verfassungsrechtlichen Bedenken Anlaf3
gébe.

Dadurch, dal die belangte Behorde im Spruch ihres Bescheides - in dessen Begriindung sie mit Recht davon
ausging, der Beschwerdefiihrer habe nur den den Erstattungsbetrag betreffenden Bescheid angefochten - auch
den in Rechtskraft erwachsenen Bescheid iiber den Uberweisungsbetrag bestitigte, wurde der Beschwerdefiihrer
nicht in seinen Rechten verletzt (vgl. dazu etwa das - einen Fall der Teilrechtskraft betreffende - Erkenntnis vom
21. September 1993, Z1. 90/08/0154).

Die Beschwerde war daher gemal} § 42 Abs. 1 VwGG als
unbegriindet abzuweisen.

Der Ausspruch iiber den Aufwandersatz griindet sich auf die §§ 47 ff (hinsichtlich der mitbeteiligten Parteien
insbesondere auf § 49 Abs. 6) VwGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Nr. 416/1994. Die
zweitmitbeteiligte Partei hat an Schriftsatzaufwand nur S 4.000,-- geltend gemacht. Thr Kostenmehrbegehren war
abzuweisen, weil ihr als mitbeteiligter Partei kein Vorlageaufwand zu ersetzen (und im iibrigen auch kein
solcher Aufwand entstanden) ist.
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