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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprésident Dr. Degischer und die Hofrate Dr.
Giendl und Dr. Kail als Richter, im Beisein der Schriftfiihrerin Kommissér Dr. Gritsch, iber die Beschwerde der
M in W, vertreten durch Dr. H, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid der Bauoberbehorde fur Wien vom 20.
Mai 1994, ZI. MD-V1{R - B XVI - 1/94, betreffend Einwendungen gegen ein Bauvorhaben (mitbeteiligte Partei:
S in W), zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die Beschwerdefuihrerin hat der Bundeshauptstadt Wien Aufwendungen in der Hohe von S 4.565,-- und
dem Mitbeteiligten Aufwendungen in der Hohe von S 12.500,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu
ersetzen.

Begrindung

Vor dem Mehrfamilienhaus des Mitbeteiligten in Wien nn, R-Stralle 17, welches linksseitig gekuppelt an das
Haus der Beschwerdefiihrerin angebaut ist, befindet sich ein Vorgarten. Im rechten Teil des Vorgartens ist eine
bewilligte Garage vorhanden. Der mitbeteiligte Bauwerber begehrte mit Ansuchen vom 8. Jénner 1992 die
Baubewilligung zur Schaffung eines weiteren Stellplatzes im linken Vorgartenbereich, und zwar im rechten
Winkel zur Hauserfront und in einem Abstand von 2 m parallel zur Grundgrenze (Vorgarten) der
Beschwerdefthrerin.

Die Beschwerdefiihrerin wendete in der Bauverhandlung ein, dal? durch den Stellplatz im Vorgarten Abgase
direkt vor den Fenstern entstiinden und die bestehende Rasenflache vor dem Haus zerstort werde.

Mit Bescheid vom 2. Dezember 1993 versagte der Magistrat der Stadt Wien, Magistratsabteilung 37, die
begehrte Baubewilligung, weil der Einstellplatz auf dem gdrtnerisch zu gestaltenden Teil des Bauplatzes
errichtet werden soll; einer Genehmigung gemal § 71 leg. cit. habe nicht néher getreten werden kénnen, weil
kein begrundeter Ausnahmefall vorliege und subjektiv-6ffentliche Rechte der Anrainer beeintréchtigt wirden.

In seiner Berufung machte der Mitbeteiligte geltend, die Abgasbeldstigung wére nicht anders als jene, die
von den auf dem Parkstreifen auf der 6ffentlichen Verkehrsflache parkenden Fahrzeugen ausginge. Fur die 5
Wohnungen im Haus des Mitbeteiligten gebe es bisher nur einen Stellplatz in der vorhandenen Garage. Der
Abstand zu den Hauptfenstern betrage mehr als 2,5 m. Durch Bedeckung des Bodens mit Rasensteinen bleibe
die gértnerische Gestaltung erhalten.

Die belangte Behorde gab mit dem angefochtenen Bescheid der Berufung statt und erteilte geméR § 70
BauO fir Wien i.V.m. § 3 Abs. 1 lit. a Wiener Garagengesetz die begehrte Bewilligung unter VVorschreibung von
Auflagen. Der Stellplatz soll einen tragfahigen Belag (Betongittersteine) erhalten, das Regenwasser soll in
diesem Bereich zur Versickerung gebracht werden. Die herzustellende Boschung soll mit Loffelsteinen befestigt
werden.

Die Berufungsbehorde begriindete ihre Abanderung damit, dal3 der Einstellplatz von Hauptfenstern allseitig
einen Abstand von mindestens 2,5 m einhalte und in dieser Hinsicht § 7 Abs. 5 Wiener Garagengesetz
entspreche. Die Unzulédssigkeit eines vom Gesetz ausdriicklich geforderten Stellplatzes kénne sich nur aus
besonderen Umsténden ergeben, wenn also besondere Anlageverhéltnisse das Entstehen von Immissionen in
einem Ausmall befiirchten lieBen, das (ber das ublicherweise zu erwartende Ausmal hinausgehe. Im
vorliegenden Fall soll bloR ein Stellplatz geschaffen werden, der einem Wohngebdude zugeordnet sei, wobei die
Zufahrt weder steil noch besonders lang sei, sodal eine tberdurchschnittliche Belastigung der Nachbarschaft bei
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der Benutzung nicht zu erwarten sei. § 3 Abs. 2 des Wiener Garagengesetzes erlaube das Abstellen von 2
Kraftwagen mit einem hdchsten zuldssigen Gesamtgewicht von je

3.500 kg im Seitenabstand gegen Nachbarliegenschaften, wenn der Seitenabstand mindestens 3 m breit sei. Der
hier erforderliche Abstand zu den Hauptfenstern des Nachbargeb&dudes sei jedenfalls gegeben.

Gegen die von der Berufungsbehorde erteilte Baubewilligung richtet sich die vorliegende Beschwerde.
Erkennbar macht die Beschwerdefiihrerin ein Recht auf Nichterteilung der Baubewilligung geltend und begehrt,
den angefochtenen Bescheid "wegen Mangelhaftigkeit des Verfahrens als rechtswidrig" aufzuheben.

Die belangte Behorde legte die Verwaltungsakten vor und erstattete, ebenso wie der Mitbeteiligte, eine
Gegenschrift.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

GemaR Art. 1V der Bauordnungsnovelle, LGBI. Nr. 34/1992, ist fur das vorliegende, vor dem 1. Oktober
1992 eingeleitete Bauverfahren die Bauordnung fur Wien in der Fassung der Novelle LGBI. Nr. 28/1987 (im
folgenden: BO) anzuwenden. Gemall § 134 Abs. 3 dritter Satz BO sind die Eigentlimer (Miteigentlimer) der
benachbarten Liegenschaften dann Parteien, wenn der geplante Bau und dessen Widmung ihre in diesem Gesetz
festgelegten subjektiv-6ffentlichen Rechte berihren. Solche Rechte werden durch jene Bestimmungen
begrindet, die dem Schutz der Nachbarn dienen; hiezu zahlen jedenfalls alle Bestimmungen des
Bebauungsplanes fir die Bebauung der Liegenschaft sowie alle jene Bestimmungen, die Rechte zum Schutz vor
Gefahren und Beléstigungen, die sich auf die Nachbargrundstiicke erstrecken kénnen, zum Inhalt haben.

Gemal § 6 Abs. 1 des Wiener Garagengesetzes (i.d.F. der Novelle LGBI. Nr. 7/1975, im folgenden: WGG)
mull eine Anlage zum Einstellen von Kraftfahrzeugen u.a. so beschaffen sein, dall eine das nach der
festgesetzten Widmung zuléssige AusmaR Ubersteigende Beléstigung der Nachbarn durch Larm, tblen Geruch
oder Erschitterung nicht zu erwarten ist. Diese Vorschrift dient nicht nur dem 6ffentlichen Interesse, sondern
auch dem Interesse der Nachbarschaft. Es erwédchst dem Nachbarn das subjektive 6ffentliche Recht, daB kein
Einstellplatz baubehdrdlich bewilligt wird, durch den eine in dieser Gesetzesstelle angefiihrte Belastigung eintritt
(siehe die Nachweise bei Geuder-Hauer, Wiener Bauvorschriften2, 728).

Wiahrend allerdings der Gesetzgeber im § 4 Abs. 3 WGG eine Beschrdnkung der Schaffung von
Stellplatzen im Wohngebiet dahingehend verfligt hat, daB die Stellplatze fur die Bewohner oder fir die dort
Beschéftigten erforderlich sein mussen, wird im funften Abschnitt dieses Gesetzes bei Errichtung bestimmter
Bauten, die zum Teil auch mit der Widmung "Wohngebiet" vereinbar sind, sogar die Verpflichtung zur
Schaffung von Stellplatzen vorgeschrieben. § 1 Abs. 2 der Verordnung der Wiener Landesregierung vom 11.
Februar 1975, LGBI. Nr. 9, zur Durchfuhrung des Wiener Garagengesetzes sah vor, dafl bei Wohnungen fur 1,5
Wohneinheiten ein Stellplatz zu schaffen war. Mit dem hier gegenstdndlichen zweiten Stellplatz fir 5
Wohnungen ist somit die Zahl der Pflichtstellplatze noch nicht erfllt.

Auch unter dem Gesichtspunkt der dem Interesse der Nachbarschaft dienenden Vorschrift des § 6 Abs. 1
WGG hat der Verwaltungsgerichtshof ausgesprochen, dal3 bei einem in Erfullung der in § 36 WGG normierten
Verpflichtung zur Schaffung von Einstellplatzen errichteten Stellplatz grundsétzlich ein Widerspruch zu 8 6 Abs.
1 WGG nicht angenommen werden kann, wenn keine besonderen Umsténde vorliegen, die die Errichtung des
Einstellplatzes unzuléssig erscheinen lassen (hg. Erkenntis vom 18. Juni 1991, ZI. 91/05/0025). Besondere
emissionserhdhende Umstdnde wurden hier nicht behauptet, sodaR hinsichtlich des weiteren Pflichtstellplatzes
eine das Widmungsmalf? im Wohngebiet tberschreitende Beldstigung nicht zu erwarten ist, weshalb auch die von
der Beschwerdefiihrerin geforderten Beweise nicht aufzunehmen waren.

Schliellich ist ein Widerspruch des Projekts zur Bestimmung des 8 7 Abs. 5 WGG nicht erkennbar, weil
nach dem Einreichplan der Hohenabstand der Stellplatzflache zur Unterkante der Parterrefenster (beim Haus des
Bauwerbers, die Fenster der Beschwerdefiihrerin sind entsprechend weiter entfernt) 2,90 m betragt.

Die Bestimmung des § 79 Abs. 6 BO, auf deren Einhaltung der Nachbar ein subjektives-6ffentliches Recht
besitzt, sieht vor, dall Vorgéarten und Abstandsflachen, soweit auf diesen Flachen zulédssige Baulichkeiten,
Gebaudeteile oder baulichen Anlagen nicht errichtet werden, gartnerisch auszugestalten und im guten Zustand zu
erhalten sind. § 4 Abs. 4 WGG erlaubt, wenn das Einstellen im Hausinneren oder auf anderen der Bebauung
offen stehenden Teilen der Liegenschaft nicht zumutbar ist und keine Beeintrachtigung des ortlichen Stadtbildes
eintritt, Kleinanlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen mit einer Bodenflache bis zum 50 m2 auch auf den
seitlichen Abstandsflachen oder auf anderen Teilen der Liegenschaft; im Vorgarten sind solche Anlagen jedoch
nur dann zul&ssig, wenn ihre Errichtung auch auf den seitlichen Abstandsflachen oder auf anderen Teilen der
Liegenschaft im Hinblick auf die Gelandeverhdltnisse oder wegen des vorhandenen Baubestandes nicht
zumutbar ist.

Im vorliegenden Fall ist die rechte Abstandsflache bereits durch eine Garage bebaut, sodal auch diese
Bestimmung der Schaffung des Stellplatzes im Vorgarten nicht entgegensteht.

Schlieflich hat der Verwaltungsgerichtshof ausgesprochen, dafl durch die Anbringung von
Betongittersteinen bzw. Rasensteinen der Verpflichtung zur gértnerischen Gestaltung entsprochen wird (siehe
die Erkenntnisse vom 25. Juni 1991, ZI. 87/05/0197, und vom 30. Mai 1995, ZI. 93/05/0125).
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Hinsichtlich des Vorbringens, das Bauvorhaben widerspreche einer grundbicherlich sichergestellten
Reallast und es wiirden vom Vorhaben auch unzuléssige Larmemissionen ausgehen, ist die Beschwerdefiihrerin
nicht nur auf das aus § 41 Abs. 1 VWGG abzuleitende Neuerungsverbot, sondern auch auf die Bestimmung des §
42 Abs. 1 AVG hinzuweisen, wonach nur Einwendungen beriicksichtigt werden, die vor oder bei der
Verhandlung geltend gemacht werden.

Damit erweist sich die Beschwerde insgesamt als unbegriindet, weshalb sie geméR § 42 Abs. 1 VWGG
abzuweisen war. Da samtliche aufgeworfenen Rechtsfragen durch die zitierte Vorjudikatur bereits gekléart sind,
konnte die Entscheidung in einem gemdR § 12 Abs. 1 Z. 2 VwWGG gebildeten Senat getroffen werden.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die §§ 47 ff VWGG i.V.m. der Verordnung BGBI.
Nr. 416/1994.
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