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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Weiss und die Hofrite Dr. Fellner,
Dr. Hargassner, Mag. Heinzl un Dr. Zorn als Richter, im Beisein des Schriftfithrers Dr. Fegerl, iiber die
Beschwerde des X in W, vertreten durch Dr. B, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid
(Berufungsentscheidung) der Finanzlandesdirektion fiir Wien, Niederosterreich und Burgenland (Berufungssenat
V) vom 19. Mirz 1992, ZI1. 6/3-3091/90-10, betreffend Einkommensteuer 1981 bi 1985, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefiihrer hat dem Bund Aufwendungen in der Héhe von 4.565 S binnen zwei Wochen bei
sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Nach den Feststellungen der belangten Behorde arbeitete der Beschwerdefiihrer - in den Streitjahren und davor
ein sudanesischer Staatsbiirger - von 1977 bis 1985 als Dolmetscher am saudi-arabischen Kulturbiiro in Wien.
Fiir die aus dieser Tatigkeit in den Jahren 1981 bis 1985 erzielten Einkiinfte wurde dem Beschwerdefiihrer mit
einem Bescheid der belangten Behorde im Instanzenzug Einkommensteuer vorgeschrieben. Mit Erkenntnis vom
7. Februar 1990, 89/13/0011, hob der Verwaltungsgerichtshof diesen Bescheid wegen Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften auf. Nach Art. 37 Abs. des Wiener Ubereinkommens iiber diplomatische
Beziehungen, BGBI. 66/1966 (im folgenden: Ubereinkommen) wiirden auch die Mitgliede des Verwaltungs- und
technischen Personals der Mission - zu diesem zdhlte auch der Beschwerdefithrer - die Befreiung von
Personalsteuern geniefen, wenn sie weder Angehorige des Empfangsstaates noch in demselben stindig anséssig
seien. Fur die Beurteilung des Begriffes "stindig anséssig" seien die Verhiltnisse im Zeitpunkt des
Dienstantrittes bzw. der Funktionsiibbernahme magebend. Nach den erst nach dem Zeitpunkt der
Funktionsiibernahme eingetretenen Verhiltnissen sei die Frage der stindigen Anséssigkeit nicht zu beantworten.
Der belangten Behorde sei im Bescheid vom 8. August 1988 ein wesentlicher Begriindungsmangel unterlaufen,
weil sie sich mit dem Vorbringen des Beschwerdefiihrers, seine Steuerpflicht wire schon dem Grunde nach nicht
gegeben, nicht auseinandergesetzt habe. Entgegen der von der belangten Behorde in der Gegenschrift gedullerten
Ansicht konne nidmlic aus dem Umstand, daB der Beschwerdefiihrer seit 1977 in Osterreich, dessen
Staatsbiirgerschaft er schlieflich (nach den Streitjahren) angenommen habe, wohnhaft sei, nicht schon darauf
geschlossen werden, daB er im Sinne des Ubereinkommens in Osterreich stindig ansissig gewesen sei. Es
komme auf die Verhiltnisse an, wie sie bei Funktionsiibernahme bestanden hétten.

Im fortgesetzten Verfahren holte die belangte Behorde beim Zentralmeldeamt der Bundespolizeidirektion
Wien sowie beim Hauptverband der Osterreichischen Sozialversicherungstriger Auskiinfte ein und fiihrte eine
miindliche Verhandlung durch. Im Rahmen dieser Verhandlung brachte der Beschwerdefiihrer vor, er habe 1974
in Osterreich Sprachkurse belegt und anschliefend ein Vorstudium absolviert. Seit dem Wintersemester 1976/77
sei er an der Universitit Wien als ordentlicher Horer fiir das Studium der Medizin inskribiert. Der Zweck seines
Aufenthaltes in Osterreich sei urspriinglich ausschlieBlich die Absolvierung des Studiums gewesen. Erst spiter
hab er beschlossen, bei der saudi-arabischen Botschaft zu arbeiten. Der Beschwerdefiihrer habe bei Beginn des
Studiums die Absicht gehabt, nac dessen Abschlufl wieder in die Heimat zuriickzukehren. Erst als sich im Jahre
1987 die politische Situation im Sudan geéindert habe, habe er sich zu einem Verbleib in Osterreich entschieden.
Im Jahre 1986 habe er den Antrag auf Erlangung der Osterreichischen Staatsbiirgerschaft gestellt. Der
Beschwerdefithrer habe im Jahr 1983 im Sudan geheiratet und sodann seine Gattin nach Osterreich
mitgenommen.
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Mit dem angefochtenen Bescheid wurde dem Beschwerdefiihrer erneut hinsichtlich der Jahre 1981 bis 1985
fiir die aus der Téatigkeit als Dolmetscher beim saudi-arabischen Kulturbiiro erzielten Einkiinfte im Instanzenzug
Einkommensteuer vorgeschrieben.

Gegen diesen Bescheid wendet sich die Beschwerde.

Die belangte Behorde legte die Verwaltungsakten vor und beantragt in ihrer Gegenschrift die kostenpflichtige
Abweisung der Beschwerde.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Im Erkenntnis 89/13/0011 hat der Verwaltungsgerichtshof ausgesprochen, ein Anhaltspunkt fiir die - im
gegenstindlichen Fall strittige - stindige Ansissigkeit nach den Verhiltnissen im Zeitpunkt der
Funktionsiibernahme (des Dienstantrittes) konnte sich daraus ergeben, dafl der Angehorige des Verwaltungs- und
technischen Personal schon vor der Funktionsiibernahme in Osterreich seit lingerem wohnhaft gewesen sei und
sich daran mit der Funktionsiibernahme nichts habe @ndern sollen.

Die belangte Behorde ging im angefochtenen Bescheid davon aus, da der Beschwerdefiihrer - nach
vorangegangenen Sprachkursen und einem "Vorstudium" - seit dem Wintersemester 1976/77 als ordentlicher
Horer an der Universitit Wien Medizin studiere und der Zweck seines Aufenthaltes in Wien urspriinglich
ausschlieflich in der Absolvierung eines Studiums bestanden habe. Die Arbeit bei der saudi-arabischen
Botschaft sei einem spéteren Entschlul des Beschwerdefiihrers entsprungen. Nach den Verhiltnissen im
Zeitpunkt des Dienstantrittes bzw. der Funktionsiibernahme sei der stindige Aufenthalt des Beschwerdefiihrers
im Inland seit 31. Mirz 1976 keine bloBe Folge der Titigkeit beim exterritorialen Arbeitgeber gewesen, sondern
stelle ei wesentlich frither und unabhéngig davon begriindetes Faktum dar. Fiir di Zeit vom 31. Mirz 1976 bis
zur Gegenwart seien ausldndische Aufenthaltsorte des Beschwerdefiihrers, die den Mittelpunkt seiner
Lebensinteressen in Osterreich wihrend dieser Zeit in Zweifel ziehen hitten konnen, weder behauptet worden
noch aktenkundig. Der Beschwerdefiihrer sei daher im Zeitpunkt der Funktionsiibernahme in Osterreich stindig
ansissig gewesen.

In der Beschwerde wird vorgebracht, die belangte Behorde habe nicht beriicksichtigt, dafl der
Beschwerdefiihrer wihrend der Zeit seine Studiums in Wien so lange die feste Absicht gehabt habe, nach
Beendigung des Studiums wieder in den Sudan zuriickzukehren, bis er infolge Anderung der politischen
Situation (im Jahr 1987) beschlossen habe, in Osterreich zu bleiben. Insbesondere habe die belangte Behdrd den
Umstand, da} er "immer wieder monatelang" im Sudan gewesen sei un die Tatigkeit bei der saudi-arabischen
Botschaft stets kurzfristig beenden hitte konnen, unberiicksichtigt gelassen.

Dem nicht nidher konkretisierten Beschwerdevorbringen, der Beschwerdefithrer sei "immer wieder
monatelang" im Sudan gewesen, hilt die belangte Behorde in ihrer Gegenschrift zutreffend entgegen, dafl e eine
im verwaltungsgerichtlichen Verfahren unbeachtliche Neuerung darstellt, weil im Verwaltungsverfahren
derartiges nicht behauptet worden ist. Im iibrigen wird auch in der Beschwerde nicht behauptet, da3 der
Beschwerdefiihrer seit Mitte 1976 auBerhalb Osterreichs einen Wohnsitz gehabt hitte, sodaB die ausschlieBliche
Wohnsitznahme in Osterreich (seit Mitte 1976) unstrittig ist. Ebenso unbestritten ist, daB der Beschwerdefiihrer
nicht zum Zwecke der Ubernahme einer Funktio als Mitglied des Verwaltungs- und technischen Personals einer
diplomatischen Mission nach Osterreich gekommen ist, sondern daB er (vorher und unabhiingig von der
genannten Funktion) zum Zwecke des Absolvierens eines Studiums im Inland einen Wohnsitz begriindet hat.

Der Beschwerdefiihrer ist somit bereits lingere Zeit vor Ubernahme der Funktion bei der diplomatischen
Mission in Osterreich wohnhaft gewesen; die Funktionsiibernahme hatte keinen EinfluB auf die Wohnsitznahme
des Beschwerdefiihrers in Osterreich. Bei dieser Sachlag kann es der Verwaltungsgerichtshof nicht als
rechtswidrig erkennen, daf} die belangte Behorde nach den Verhiltnissen im Zeitpunkt des Dienstantrittes bzw.
der Funktionsiibernahme die stindige Ansissigkeit des Beschwerdefiihrers in Osterreich im Sinne des § 37 Abs.
2 des Ubereinkommens angenommen hat. Die Absicht, nach Absolvierung eines mehrjihrigen Studiums im
Ausland einen Wohnsitz zu begriinden, steht der stindigen Ansidssigkeit im Inland fiir die Gegenwart nicht
entgegen

Der Beschwerdefiihrer bringt weiters vor, durch die erst Jahre spiter erfolgte Steuerbemessung sei ihm die
Moglichkeit genommen worden, "irgendwelche Sonderausgaben, Werbungskosten oder sonstige Absetzungen
fiir Alleinverdienerbetrige oder dhnliches" geltendzumachen. Diesem Vorbringen ist entgegenzuhalten, dal der
Beschwerdefiihrer im Verwaltungsverfahren Beitrdge zu Unfall- und Krankenversicherungen geltend gemacht
hat (1983: 9.000 S, 1984: 24.000 S, 1985: 36.000 S); diese Betriige haben im angefochtenen Bescheid in voller
Hohe (als Werbungskosten) Beriicksichtigung gefunden. Der Beschwerdefiihrer war im Verwaltungsverfahren
nicht gehindert, weitere steuermindernde Positionen geltendzumachen.

Der Beschwerdefiihrer wurde sohin durch den angefochtenen Bescheid im Rahmen des Beschwerdepunktes
nicht in seinen Rechten verletzt. Die Beschwerde war daher gemil § 42 Abs. 1 VwGG als unbegriindet
abzuweisen.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die §§ 47 ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Nr.
416/1994.
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