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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Vizeprisident Mag. Kobzina und die Hofréite Dr.
Griesmacher, Dr. Weiss, DDr. Jakusch und Dr. Gruber als Richter, im Beisein des Schriftfithrers Oberkommissir
Dr. Puntigam, {iber die Beschwerde N-GesmbH i.L. gegen den Bescheid des Bundesministers fiir
wirtschaftliche Angelegenheiten wegen Verletzung der Entscheidungspflicht in einer Angelegenheit betreffend
Genehmigung der Bestellung gewerberechtlicher Geschiftsfiihrer, zu Recht erkannt:

Spruch

Gemil § 42 Abs. 5 zweiter Satz und § 62 Abs. 2 VWGG in Verbindung mit § 73 Abs. 2 AVG 1950 wird der
Antrag der Beschwerdefiihrerin vom 8. Februar 1988 auf Ubergang der Pflicht zur Entscheidung iiber ihre
Antriage vom 11. und 22. April 1986 um die Genehmigung der Bestellung zweier weiterer gewerberechtlicher
Geschiftsfiihrer auf den Landeshauptmann von Oberdsterreich zuriickgewiesen.

Der Bund hat der Beschwerdefiithrerin Aufwendungen in der Hohe von S 9.510,-- binnen zwei Wochen bei
sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Die Beschwerdefiihrerin brachte am 8. Februar 1988 einen Antrag auf Ubergang der Pflicht zur Entscheidung
iber ihre Antrige vom

11. und 22. April 1986 auf Genehmigung der Bestellung zweier weiterer gewerberechtlicher Geschiftsfiihrer auf
den Landeshauptmann von Oberdsterreich ein. Da der Landeshauptmann bis dahin nicht entschieden habe, stellte
sie mit Schriftsatz vom 26. Jinner 1989 den Antrag auf Ubergang der Entscheidungspflicht an den
Bundesminister fiir wirtschaftliche Angelegenheiten.

Mit Schriftsatz vom 2. August 1989 erhob die Beschwerdefiithrerin gegen den Bundesminister fiir
wirtschaftliche Angelegenheiten Sdaumnisbeschwerde, weil dieser nicht innerhalb der sechsmonatigen Frist iiber
den Antrag entschieden habe. Beantragt wird, der Verwaltungsgerichtshof moge innerhalb kiirzester Frist
anstelle der sdaumig gewordenen Behorde die Bestellung der gewerberechtlichen Geschiftsfithrer genehmigen
und die beantragte Konzession verleihen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat das Vorverfahren eingeleitet. Mit Schriftsatz vom 14. Juli 1989 legte die
belangte Behorde die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und fiihrte aus, wegen der Loschung der
Beschwerdefiihrerin im Handelsregister sei iiber den Devolutionsantrag nicht mehr entschieden worden.

Die Voraussetzungen zur Erhebung der Sdumnisbeschwerde liegen somit vor.

Vorauszuschicken ist, dal nach der in den Verwaltungsakten erliegenden beglaubigten Abschrift aus dem
Handelsregister des Kreisgerichtes Wels, Abteilung B, Nr. X, vom 29. Juni 1989, betreffend die
Beschwerdefiihrerin, zwar unter dem Datum 26. September 1988 deren amtswegige Loschung im
Handelsregister eingetragen ist. In den Verwaltungsakten erliegt aber auch eine Ausfertigung des Beschlusses
des Oberlandesgerichtes Linz vom 3. November 1988, mit welchem der dieser Eintragung im Handelsregister
zugrunde liegende Beschlu3 des Kreisgerichtes Wels vom 26. September 1989 aufgehoben und diesem die
neuerliche Einleitung des Amtsloschungsverfahrens aufgetragen wurde. Nach dem Ergebnis der vom
Verwaltungsgerichtshof gepflogenen Erhebungen ist ein (neuerlicher) Loschungsbeschluf3 noch nicht ergangen.
Entgegen der Rechtsansicht der belangten Behorde steht daher die mit der wahren Rechtslage nicht in Einklang
stehende Eintragung im Handelsregister vom 26. September 1989 iiber die amtswegige Loschung der
Beschwerdefiihrerin einer Entscheidung iiber ihre im Verwaltungsverfahren gestellten Antrige nicht entgegen.
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In der Sache selbst erweist sich der Devolutionsantrag der Beschwerdefiihrerin an den Bundesminister fiir
wirtschaftliche Angelegenheiten im Hinblick auf den oben dargestellten Verfahrensablauf als berechtigt, sodaf3
der Verwaltungsgerichtshof zufolge § 42 Abs. 5 zweiter Satz und § 62 Abs. 2 VwWGG in Verbindung mit § 73
Abs. 2 AVG 1950 nunmehr iiber den Devolutionsantrag der Beschwerdefiihrerin an den Landeshauptmann von
Oberdsterreich vom 8. Februar 1988 zu entscheiden hat.

GemidB § 73 Abs. 1 AVG 1950 sind die Behorden verpflichtet, wenn in den Verwaltungsvorschriften nicht
anderes bestimmt ist, iiber Antrdge von Parteien (§ 8) und Berufungen ohne unnétigen Aufschub spitestens aber
6 Monate nach deren Einlangen den Bescheid zu erlassen. Wird der Partei innerhalb dieser Frist der Bescheid
nicht zugestellt, so geht zufolge Abs. 2 auf ihr schriftliches Verlangen die Zustindigkeit zur Entscheidung an die
sachlich in Betracht kommende Oberbehorde tiber.

Ein Devolutionsantrag ist nur zuldssig, wenn die der sachlich in Betracht kommenden Oberbehorde
nachgeordnete Verwaltungsbehorde eine ihr obliegende Entscheidungspflicht verletzt hat. Trifft dies nicht zu, so
ist der Antrag zuriickzuweisen (vgl. das hg. Erkenntnis vom 26. Juni 1985, ZI1. 85/11/0117).

Der Verwaltungsgerichtshof hat, da sich in den ihm vorliegenden Verwaltungsakten die in der Beschwerde
genannten Antrige vom 11. und 22. April 1986 nicht finden, die Beschwerdefiihrerin mit Verfiigung vom 4.
Janner 1990 aufgefordert, binnen zwei Wochen Abschriften (Kopien) der diesbeziiglichen Schriftsidtze dem
Verwaltungsgerichtshof vorzulegen, widrigenfalls der Verwaltungsgerichtshof auf Grund der ihm vorliegenden
Aktenlage entscheiden miifite. Da die Beschwerdefithrerin diesem Antrag nicht nachkam, geht der
Verwaltungsgerichtshof davon aus, daB3 solche Antrige bei der Behorde tatséchlich nicht eingelangt sind. Dies
hat zur Folge, da} die Bezirkshauptmannschaft Gmunden als nachgeordnete Behdrde mangels entsprechender
Antragstellung auch keine Entscheidungspflicht traf. Mangels Entscheidungspflicht dieser Behorde war aber der
Antrag der Beschwerdefiihrerin auf Ubergang der Entscheidungspflicht auf den Landeshauptmann von
Oberdsterreich als unzuléssig zuriickzuweisen.

Von der Durchfiihrung der beantragten Verhandlung war gemif § 39 Abs. 2 Z. 6 VwWGG abzusehen.

Die Entscheidung iiber den Aufwandersatz griindet sich auf die §§ 47 ff VwWGG in Verbindung mit der
Verordnung BGBI. Nr. 206/1989.
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