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Stammrechtssatz

Gemal 8 32 Abs. 1 Z 2 VWGVG 2014 rechtfertigen neu hervorgekommene Tatsachen und Beweismittel
(also solche, die bereits zur Zeit des friiheren Verfahrens bestanden haben, aber erst spater bekannt
wurden) - bei Vorliegen der tbrigen Voraussetzungen - eine Wiederaufnahme des Verfahrens, wenn sie
die Richtigkeit des angenommenen Sachverhalts in einem wesentlichen Punkt als zweifelhaft erscheinen
lassen; gleiches gilt nach der Judikatur des VwWGH fiir neu entstandene Beweismittel, sofern sie sich auf
"alte" - d.h. nicht ebenfalls erst nach Abschluss des wiederaufzunehmenden Verfahrens entstandene -
Tatsachen beziehen (Hinweis E wvom 19. April 2007, 2004/09/0159). Hingegen ist bei
Sachverhaltsénderungen, die nach der Entscheidung eingetreten sind, kein Antrag auf Wiederaufnahme,
sondern ein neuer Antrag zu stellen, weil in diesem Fall einem auf der Basis des ge&dnderten Sachverhaltes
gestellten Antrag die Rechtskraft bereits erlassener Bescheide nicht entgegensteht (vgl. zu dieser
Abgrenzung zwischen Wiederaufnahme und neuem Antrag das E vom 24. August 2004, 2003/01/0431,
mwH; die zu § 69 Abs. 1 Z 2 AVG ergangene hg. Judikatur zur Wiederaufnahme ist auf den nahezu
wortgleichen § 32 Abs. 1 Z 2 VwWGVG 2014 {ibertragbar).
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