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Hinweis auf Stammrechtssatz

GRS wie Ra 2016/22/0101 E 21. Juni 2018 RS 2 (hier ohne den dritten Satz und im ersten Satz 'gegen
einen Drittstaatsangehorigen, der vor Verwirklichung des maflgeblichen Sachverhaltes auf Dauer
rechtméfRig niedergelassen war und (ber einen Aufenthaltstitel "Daueraufenthalt - EU" verfligt' statt
'gegen einen bestimmten Drittstaatsangehdrigen’)

Stammrechtssatz

GemdalR § 52 Abs. 5 FrPolG 2005 ist die Erlassung einer Rickkehrentscheidung gegen bestimmte
Drittstaatsangehérige nur dann zuléssig, wenn die Voraussetzungen gemal 8 53 Abs. 3 FrPolG 2005 die
Annahme rechtfertigen, dass der weitere Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen eine gegenwartige,
hinreichend schwere Gefahr fir die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit darstellt. Bei der Priifung, ob die
Annahme einer solchen Gefédhrdung gerechtfertigt ist, muss eine das Gesamtverhalten des Fremden
beriicksichtigende Prognosebeurteilung vorgenommen werden (vgl. VWGH 22.3.2018, Ra 2017/22/0194).
Dabei ist auf Grund konkreter Feststellungen eine Beurteilung dahin vorzunehmen, ob und im Hinblick
auf welche Umstande die jeweils anzuwendende Gefahrdungsannahme (hier: eine schwerwiegende
Gefahr fir die Offentliche Ordnung und Sicherheit) gerechtfertigt ist (vgl. VwGH 20.10.2016, Ra
2016/21/0289). Es ist nicht auf die blofRe Tatsache der Verurteilung bzw. Bestrafung, sondern auf die Art
und Schwere der zu Grunde liegenden Straftaten und auf das sich daraus ergebende Personlichkeitsbild
abzustellen (vgl. VwWGH 20.12.2016, Ra 2016/21/0109; 31.8.2017, Ra 2017/21/0120).
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