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Hinweis auf Stammrechtssatz
GRS wie Ra 2018/03/0021 E 19. Juni 2018 RS 5 (hier: ohne den ersten Satz)

Stammrechtssatz

Es trifft grundsétzlich die Behorde die Pflicht zur Feststellung des entscheidungswesentlichen
Sachverhaltes; diese kann nicht auf die Partei abgewélzt werden (vgl. VwWGH 31.3.2004, 2002/06/0214).
Die Pflicht zur amtswegigen Erforschung des Sachverhaltes kann jedoch dort eine Grenze finden, wo eine
Partei die ihr obliegende Mitwirkung trotz der ihr (allenfalls nach Rechtsbelehrung unter Setzung einer
angemessenen Frist) gebotenen Mdoglichkeit unterldsst. So wird es nach der Rechtsprechung nicht als
rechtswidrig angesehen, wenn die Behorde in diesem Fall keine weiteren Ermittlungen durchfihrt,
sondern diese Unterlassung gemaR 8 45 Abs. 2 und § 46 AVG in die Wirdigung der vorliegenden
Ermittlungsergebnisse einbezieht. Dies allerdings nur, wenn und soweit die Behdrde ohne Mitwirkung
der Partei ergdnzende Ermittlungen nicht oder nur mit einem unzumutbaren Aufwand durchfiihren kann
oder deren Notwendigkeit gar nicht zu erkennen vermag. Die Verletzung der Obliegenheit einer Partei zur
Mitwirkung bei der Feststellung des maRgeblichen Sachverhaltes (“Mitwirkungspflicht™) enthebt die
Behorde nicht von ihrer Verpflichtung, den entscheidungswesentlichen Sachverhalt Uberhaupt
festzustellen, ebenso wenig wie ihrer Verpflichtung zur Gewéhrung von Parteiengehdr sowie ihrer
Begriundungspflicht (vgl. VwWGH 23.2.2018, Ro 2017/03/0025; 27.1.2011, 2008/09/0189; 4.9.2013,
2011/08/0201; 2.6.1999, 98/04/0111).
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