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Rechtssatz

Zur Umschreibung der als erwiesen angenommenen Tat gemaR § 44a Z 1 VStG erkennt der VWGH in
stdndiger Rechtsprechung, dass eine Ungenauigkeit bei der Konkretisierung der Tat in Ansehung von
Tatzeit und Tatort dann keinen Einfluss auf die RechtmaRigkeit der Entscheidung hat, wenn dadurch
keine Beeintrachtigung der Verteidigungsrechte des Beschuldigten und keine Gefahr der
Doppelbestrafung bewirkt werden (vgl. etwa VwWGH 20.12.2021, Ra 2018/08/0013, 0066). Diese
Uberlegung hat der VWGH auch bereits firr die nach § 44a Z 2 VStG gebotene Angabe der verletzten
Verwaltungsvorschrift als mafigeblich erachtet. Demnach dient die Einhaltung des § 44a Z 1 und 2 VStG
dazu, den Beschuldigten in die Lage zu versetzen, sich gegen den Tatvorwurf verteidigen zu kdnnen und
nicht der Gefahr einer Doppelbestrafung ausgesetzt zu sein (VWGH 27.9.2021, Ra 2020/15/0087, mwN).
Vergleichbares hat auch fir die Angabe der Strafsanktionsnorm nach § 44a Z 3 VStG zu gelten.
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