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Rechtssatz

Nach der bereits zu § 10 Abs. 1b StbG ergangenen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist der
Staatsblrgerschaftsbehérde ein  gewisser  Beurteilungsspielraum  eingerdumt  (vgl.  Fasching,
Staatsbirgerschaftsrecht im Wandel (2014), 13, FN 46). Durch die demonstrative Aufzéhlung in § 10
Abs. 1b StbG wird klargestellt, wann solche Griinde iSd § 10 Abs. 1 Z 7 zweiter Fall StbG vorliegen, die
der Fremde nicht zu vertreten hat. Entscheidend ist dabei, dass der Gesetzgeber eine spezifische
Ausnahmeregelung fiir besonders berlicksichtigungswirdige Situationen schaffen wollte. Sowohl der
Grund als auch die Nachweisbarkeit des Grundes mussen der in 8 10 Abs. 1b SthG angefihrten
Behinderung oder dauerhaft schwerwiegenden Krankheit in ihrer Bedeutung vergleichbar sein. Fir diese
Tatbestande halt der Gesetzgeber fest, dass nur Personen, die aufgrund ihres Behinderungsgrades oder
Krankheitsbildes tatséachlich nicht oder nur eingeschrankt am Erwerbsleben teilnehmen konnen, in den
Anwendungsbereich dieser Ausnahmebestimmung gelangen (vgl. VwWGH 11.10.2016, Ra 2016/01/0169;
15.11.2016, Ra 2016/01/0034; 19.8.2019, Ra 2019/01/0240, Rn. 20, und 8.6.2020, Ra 2020/01/0055, Rn.
19; zuletzt 9.11.2020, Ra 2020/01/0372, Rn. 14, mwN, unter anderem auf die Erl&uterungen zu dieser
Bestimmung in RV 2303 BIgNR 24. GP, 7).
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