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Rechtssatz

Im Unterschied zu allen anderen Aberkennungstatbestdnden des § 7 Abs. 1 AsylG 2005 kann die in Art. 1
Abschnitt C Z 5 GFK vorgesehene "Wegfall der Umstdnde"-Klausel nicht gesondert fiir einen
Familienangehorigen, der seinen Asylstatus von einer Bezugsperson abgeleitet hat, geprift werden. Es ist
namlich bei einer Person, welcher die Flichtlingseigenschaft unabhéngig vom Vorliegen der Voraussetzungen
des Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK zukommt, der Wegfall solcher Umstande von vornherein nicht denkbar. Dies
wiirde aber dazu fiihren, dass der Aberkennungstatbestand des § 7 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 iVm Art. 1 Abschnitt
C Z 5 GFK hinsichtlich von Personen, denen der Status des Asylberechtigten im Familienverfahren (bzw. durch
Asylerstreckung) zuerkannt wurde, ins Leere liefe.

Familienangehdrigen kdnnte dieser Status also selbst dann nicht aberkannt werden, wenn sich die Umsténde, auf
Grund deren ihre Bezugsperson als Flichtling anerkannt worden ist, nicht mehr bestehen und die Bezugsperson
es daher nicht weiterhin ablehnen kann, sich unter den Schutz ihres Heimatlandes zu stellen. Es kann dem
Gesetzgeber aber nicht unterstellt werden, dass er eine solche Rechtsfolge bei der Ersetzung der Asylerstreckung
durch das Familienverfahren durch die AsylG-Novelle 2003 trotz der ersatzlosen Aufhebung des auf die
Asylerstreckung Bezug nehmenden Aberkennungstatbestandes des § 14 Abs. 1 Z 2 AsylG 1997 bewirken wollte.
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