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Rechtssatz

Auch das entgeltliche Uberlassen von Raumlichkeiten kann das vierte Tatbild des § 52 Abs. 1 Z 1 GSpG
erfullen (vgl. VwGH 15.12.2017, Ra 2017/17/0012; 14.8.2018, Ra 2017/17/0357; 14.11.2018, Ra
2017/17/0488). Dies setzt aber inshesondere entsprechende Feststellungen zur subjektiven Tatseite der
die Raumlichkeiten uberlassenden Person voraus. Um dies beurteilen zu kdnnen, sind im Allgemeinen
Feststellungen zum Kenntnisstand der sich unternehmerisch beteiligenden Person betreffend die Tatigkeit
der Person erforderlich, die unmittelbar zur Teilnahme vom Inland aus verbotene Ausspielungen im Sinne
des § 2 Abs. 4 GSpG veranstaltet, organisiert oder unternehmerisch zugéanglich macht (vgl. VwWGH
30.8.2019, Ra 2018/17/0162) oder bedarf es der Feststellung anderer Anhaltspunkte - etwa aus der
konkreten Ausgestaltung der (Unter)Mietverhdltnisse - fur eine subjektiv vorwerfbare unternehmerische
Beteiligung iSd vierten Tatbildes des § 52 Abs. 1 Z 1 GSpG (vgl. VwWGH 15.12.2017, Ra 2017/17/0012,
Rz 13). Dies zeigt sich gerade bei der entgeltlichen Uberlassung von Raumlichkeiten, wo - anders als bei
mit Gliicksspielgeraten fest verbauten Banknotenlesegeriten - fiir den Uberlasser eine mogliche
unternehmerische Beteiligung an verbotenen Ausspielungen nicht ohne besondere Indizienlage
hinsichtlich der Nutzung des von ihm berlassenen Objektes erkennbar und somit subjektiv vorwerfbar
ist.
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