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Rechtssatz

Aufgrund der unionrechtlichen Vorgaben ist es nicht zuléssig, einen Fremden, der die Gewéhrung von
internationalem Schutz anstrebt und dafiir in einem Folgeantrag im Sinn des Art. 40 Verfahrensrichtlinie
"neue Elemente oder Erkenntnisse"”, die "erheblich zu der Wahrscheinlichkeit beitragen™, dass er "nach
Malgabe der Richtlinie 2011/95/EU als Person mit Anspruch auf internationalen Schutz anzuerkennen
ist", vorbringt oder wenn solche zutage treten, allein deshalb, weil er Griinde, die bereits vor Abschluss
des ersten Verfahrens existent waren, erst im Folgeantrag geltend macht, auf die Wiederaufnahme eines
friiheren Asylverfahrens nach 8 69 AVG oder § 32 VWGVG 2014 zu verweisen. Das bringt es aber dann
mit sich, dass ein solcherart begriindeter Antrag auf internationalen Schutz nicht allein deswegen wegen
entschiedener Sache zurlickgewiesen werden darf, weil der nunmehr vorgebrachte Sachverhalt von der
Rechtskraft einer friiheren Entscheidung Uber einen Antrag auf internationalen Schutz erfasst sei, ohne
dass die Prufung im Sinn des Art. 40 Abs. 2 und Abs. 3 Verfahrensrichtlinie vorgenommen worden waére,
ob "neue Elemente oder Erkenntnisse zutage getreten oder vom Antragsteller vorgebracht worden sind,
die erheblich zu der Wahrscheinlichkeit beitragen, dass der Antragsteller nach Mallgabe der Richtlinie
2011/95/EU als Person mit Anspruch auf internationalen Schutz anzuerkennen ist".
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