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Rechtssatz

Wer als Arbeitnehmer in einem einkommensteuerlichen Dienstverhaltnis steht, kann zwar in der Regel mit dieser
Tatigkeit nicht zugleich Unternehmer sein (vgl. VWGH vom 28. Oktober 2010, 2007/15/0177, mwN). Daraus
folgt aber nicht, dass eine natlrliche Person, deren Einkinfte einkommensteuerlich als betrieblich zu beurteilen
sind, umsatzsteuerlich jedenfalls als Unternehmer zu behandeln wére. Insbesondere zu einem Gesellschafter-
Geschaftsfihrer einer Gesellschaft mbH (auch in jenem Fall mit einer Beteiligung von 50% an der GmbH;
Einkunfte nach § 22 Z 2 EStG 1988) hat der Verwaltungsgerichtshof bereits darauf verwiesen, dass die
Beurteilung, ob der Abgabepflichtige als Geschaftsfiihrer einer GmbH unternehmerisch tatig gewesen sei, nach
den Kriterien des Urteils des EUGH vom 18. Oktober 2007, C- 355/06, van der Steen, zu erfolgen hat (vgl. das
Erkenntnis vom 29. Jénner 2015, 2011/15/0173). Nach diesem - noch zu Artikel 4 der Sechsten Richtlinie
(77/388/EWG) ergangenen - Urteil des EUGH van der Steen gilt eine naturliche Person, die aufgrund eines
Arbeitsvertrags mit einer steuerpflichtigen Gesellschaft, deren einziger Gesellschafter, Geschaftsfihrer und
Mitarbeiter sie im Ubrigen ist, alle Arbeiten im Namen und fiir Rechnung dieser Gesellschaft ausfiihrt, fiir die
Zwecke von Art. 4 Abs. 4 Unterabs. 2 der Sechsten Richtlinie selbst nicht als Steuerpflichtiger im Sinne von Art.
4 Abs. 1 der Sechsten Richtlinie.
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