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Rechtssatz

Wird ein Auskunftswerber von einem Rechtsanwalt vertreten und schreitet dieser fur den Auskunftswerber
gemdl § 26 Abs. 1 DSG 2000 ein, so ist davon auszugehen, dass neben dem Nachweis der Bevollméachtigung
ein weiterer ldentitatsnachweis nicht erforderlich ist. So ist der Rechtsanwalt gemdR § 9 Abs. 1 RAO
verpflichtet, die ibernommenen Vertretungen dem Gesetz gemdR zu fuhren. Damit verweist diese Bestimmung
auf die gesetzlichen Schranken, die auch fur die Vertretungstatigkeit des Rechtsanwaltes gelten (vgl. das Urteil
des Obersten Gerichtshofes (OGH) vom 10. Februar 2004, 4 Ob 233/03y). In dieser Hinsicht ist der
Rechtsanwalt, wenn er gemadR § 26 Abs. 1 DSG 2000 einschreitet, auch verpflichtet, im Sinne dieser
Bestimmung die Identitat des Auskunftswerbers zu tiberprifen.
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