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Rechtssatz

Die im Verwaltungsakt der belangten Behérde aufliegende Urschrift der Erledigung ist nicht mit einer
Amtssignatur versehen und die an die revisionswerbende Gemeinde Ubermittelte Ausfertigung dieser Erledigung
enthalt demgemal weder einen Hinweis darauf, dass das elektronische Original des Dokuments amtssigniert
worden sei, noch eine Bildmarke. Bei der gegenstandlichen Ausfertigung handelt sich somit um eine "sonstige
Ausfertigung™ im Sinn des 8 18 Abs. 4 dritter Satz AVG, die dementsprechend zu unterschreiben oder zu
beglaubigen ist (vgl. VwWGH 25.11.2015, Ra 2015/16/0102, mwN). Die der revisionswerbenden Gemeinde
zugegangene Ausfertigung der Erledigung der belangten Behdrde weist jedoch weder eine Unterschrift noch eine
Kanzleibeglaubigung auf. Wurde der revisionswerbenden Gemeinde aber eine dem § 18 Abs. 4 AVG
entsprechende Ausfertigung der angefochtenen Erledigung nicht zugestellt, dann ist der von der belangten
Behorde intendierte Bescheid als noch nicht erlassen anzusehen (vgl. VWGH 13.10.1994, 93/09/0302).
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