R | S 31.05.2017

Gericht
Verwaltungsgerichtshof

Entscheidungsdatum
31.05.2017

Geschaftszahl
Ro 2014/13/0025

Hinweis auf Stammrechtssatz
GRS wie 2009/16/0033 E 21. September 2009 RS 1
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Stammrechtssatz

Nach sténdiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes gendigt es, von mehreren Mdglichkeiten jene als
erwiesen anzunehmen, die gegentber allen anderen Mdglichkeiten eine Uberragende Wahrscheinlichkeit oder
gar die Gewissheit fiir sich hat und alle anderen Mdglichkeiten absolut oder mit Wahrscheinlichkeit ausschlief3t
oder zumindest weniger wahrscheinlich erscheinen l&sst. Die Abgabenbehdrde muss den Bestand einer Tatsache
nicht im naturwissenschaftlich-mathematisch exakten Sinn nachweisen. Die Beweiswirdigung ist nur insofern
der verwaltungsgerichtlichen Kontrolle zugénglich, als es sich um die Beurteilung handelt, ob der Sachverhalt
gentigend erhoben ist und ob die bei der Beweiswlrdigung vorgenommenen Erwégungen schliissig sind, also ob
sie den Denkgesetzen und dem allgemeinen menschlichen Erfahrungsgut oder den Erfahrungen des taglichen
Lebens entsprechen. Ob die Beweiswirdigung materiell richtig ist, daher, ob sie mit der objektiven Wahrheit
Ubereinstimmt, entzieht sich dagegen der Uberpriifung durch den Verwaltungsgerichtshof. Dieser priift die
Beweiswirdigung somit nur auf ihre Schlussigkeit (vgl. etwa die in Ritz, Kommentar zur BAOS3, unter Rz 8 ff
zu 8 167 BAO wiedergegebene Rechtsprechung).
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