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Rechtssatz

Zu § 24 VWGVG 2014 enthalten die Erlduterungen zur Regierungsvorlage zum Verwaltungsgerichtsbarkeits -
Ausflihrungsgesetz 2013, BGBI. | Nr. 33/2013, lediglich die Anmerkung, dass die Bestimmungen Uber die
Verhandlung (gemeint: im VwGVG 2014) den Bestimmungen im Verfahren der UVS entsprechen, wobei
insbesondere auf (den bisher geltenden) § 67d AVG hingewiesen wurde (2009 BIgNR 24. GP, 6). Das BDG
1979 sieht hinsichtlich der Erlassung des Einleitungsbeschlusses gemalR § 123 BDG 1997 keine von der
allgemeinen Bestimmung des 8 24 VwWGVG 2014 abweichenden Voraussetzungen fiir die Durchfiihrung einer
mindlichen Verhandlung vor. Eine Besonderheit der Regelung fiir den Einleitungsbeschluss im BDG 1979
besteht allerdings darin, dass fir diesen die Verjahrungsfrist des § 94 Abs. 1 BDG 1979 gilt, wonach der Beamte
nicht mehr bestraft werden darf, wenn gegen ihn nicht (Z. 1) innerhalb von sechs Monaten, gerechnet von dem
Zeitpunkt, zu dem der Disziplinarbehorde (das ist die Dienstbehdrde, vgl. E 23. November 2005, 2004/09/0220)
die Dienstpflichtverletzung zur Kenntnis gelangt ist oder (Z. 2) innerhalb von drei Jahren nach Beendigung der
Dienstpflichtverletzung eine Disziplinarverfigung erlassen oder ein Disziplinarverfahren vor der
Disziplinarkommission eingeleitet wurde. Wenn nach Erhebung einer Disziplinaranzeige notwendige
Ermittlungen erforderlich sind, so sind nach dem zweiten Satz dieser Bestimmung diese im Auftrag des
Vorsitzenden der Disziplinarkommission von der Dienstbehdrde zu filhren, und die Verjahrungsfrist des ersten
Satzes verlangert sich um sechs Monate. Dies andert allerdings grundsatzlich nichts an den Voraussetzungen fur
die allféllige Notwendigkeit einer mindlichen Verhandlung. Zu 8 67d Abs. 1 AVG hat der VWGH festgehalten,
dass auch ohne Antrag des bereits im Berufungsverfahren anwaltlich vertretenen Berufungswerbers auf
Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung, der unabhéngige Verwaltungssenat nach dieser Bestimmung von
Amts wegen eine offentliche mundliche Verhandlung durchzufiihren hat, wenn er dies fur erforderlich halt,
womit die Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung ohne Parteiantrag nicht im Belieben, sondern im
pflichtgemélen Ermessen des UVS steht (vgl. E 25. April 2013, 2012/18/0072). Diese Rechtsprechung hat der
VWGH in seinem Erkenntnis vom 9. September 2014, Ro 2014/09/0049, fur 8§ 24 Abs. 1 VWGVG 2014 fir
malgeblich erachtet.
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