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Rechtssatz

Der Lenker eines Fahrzeuges hat bei und nach riskanten Fahrmandvern, bei welchen die dringende Gefahr
besteht, dass es zu einer Kollision mit einem anderen StraBenverkehrsteilnehmer kommen kann, den
Geschehnissen um sein Fahrzeug die volle Aufmerksamkeit zuzuwenden und sich zu vergewissern, ob sein
Fahrverhalten flr einen Verkehrsunfall urséchlich gewesen ist. Unterlésst er dies, so ist sein Nichtwissen von
einem von ihm derart verursachten Unfall verschuldet (vgl. E 23. Mai 2002, 2001/03/0417). Kann der Lenker am
Unfallort nichts von dem Unfall bemerken, verlasst er somit den Unfallort, ohne dass ihm objektive Umstande
zu Bewusstsein gekommen sind oder bei gehoriger Aufmerksamkeit zu Bewusstsein hatten kommen miissen, aus
denen er die Mdglichkeit eines Verkehrsunfalles mit einer Sachbeschadigung zu erkennen vermocht hatte, ist es
ihm aber auch nicht zuzumuten, ausschlieflich aus der (allenfalls bemerkbaren) Tatsache, dass ein hinter ihm
herfahrender Verkehrsteilnehmer &fters die Hupe bzw. Lichthupe betétigt, zu schlieen, dass er moglicherweise
ursachlich an einem Verkehrsunfall beteiligt war. Es kann daher dahingestellt bleiben, ob der Lenker die im
Zuge der Nachfahrt getétigten Lichthup- und Hupsignale bemerkte oder bemerken musste, weil er mangels
Durchfiihrung eines riskanten Fahrmandvers oder Vorliegen einer anderen erhdhten Gefahrdungssituation nicht
davon ausgehen musste, dass sein Fahrverhalten fiir einen Verkehrsunfall urséchlich war.
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