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(hier nur erster und zweiter Satz)

Stammrechtssatz

Gemil § 46 Abs. 1 VwGG ist die Bewilligung einer Wiedereinsetzung ua ausgeschlossen, wenn ein Verhalten
vorliegt, das den minderen Grad eines Versehens (= leichte Fahrlédssigkeit) iiberschreitet. Nach stidndiger hg.
Judikatur ist dabei an berufliche rechtskundige Parteienvertreter ein strengerer Malistab anzulegen als an
rechtsunkundige Personen (Hinweis E 27. Janner 1999, 98/16/0290; E 7. Juni 2000, 99/01/0337). Im
vorliegenden Fall ist in Anwendung dieses strengeren Malstabes das Vorbringen zu beurteilen, der
geschiftsfithrende Gesellschafter der steuerlichen Vertreterin des Beschwerdefiihrers habe die sechs-wochige
Beschwerdefrist durch "sechsmaliges Umblittern" in seinem Terminkalender fixiert, wobei es ihm passiert sei,
dass er statt einer Kalenderseite "zwei erwischte". Dieser Fall ist dem mit hg. Erkenntnis vom 26. Mai 1999,
99/03/0029, entschiedenen Fall vergleichbar, in dem es um "Horfehler oder andere Fehler und
Missverstidndnisse” ging, die nie auszuschlieBen sind. Ebenso wie dort das Treffen geeigneter Maflnahmen
gefordert wurde, um derartige Fehler auszuschliefen, muss hier verlangt werden, dass die durch das blof3e
Umblittern von Kalenderseiten vorgenommene Ermittlung des Endes der Beschwerdefrist (wobei immer Fehler
wie der behauptete unterlaufen konnen) durch eine andere geeignete, zumutbare Maflnahme kontrolliert wird, zB
durch das rechnerische Ermitteln des Endes der Beschwerdefrist im Wege der Verwendung der Anzahl von 42
Tagen.
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