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Rechtssatz

§ 24 Abs. 2 letzter Satz EStG 1988 liegt der Gedanke zu Grunde, dass ein negatives Kapitalkonto eines
Mitunternehmers grundsétzlich eine Verpflichtung des Mitunternehmers der Mitunternehmerschaft gegenliber
zur Auffillung des negativen Kapitalkontos zum Ausdruck bringt. In jenen Féllen, in denen bei einem
Kommanditisten durch Verlustzuweisungen ein negatives Kapitalkonto entsteht, zu dessen Auffillung er nicht
verpflichtet ist, sodass sein Ausscheiden ohne vorherige Auffillung des Kapitalkontos keine schuldbefreiende
und damit gewinnwirksame Rechtsfolge nach sich zieht, normiert die genannte Bestimmung eine derartige
Rechtsfolge fiir steuerliche Zwecke. Andernfalls wéren Verluste eines Kommanditisten, denen im steuerlichen
System der Gewinnermittlung durch Vermdgensvergleich der Gedanke einer Vermdgenseinbule zu Grunde
liegt, in unbeschranktem AusmaR steuerlich zu berlicksichtigen (insbesondere im Wege des Verlustausgleiches),
ohne dass der nachtragliche Wegfall der unterstellten VermdogenseinbuBBe bei seinem Ausscheiden aus der
Kommanditgesellschaft steuerlich als Wegfall einer Verbindlichkeit gewinnerhéhend erfasst werden kdnnte (vgl.
das hg. Erkenntnis vom 27. Mai 1998, 94/13/0084).
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