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Rechtssatz

§ 3 Abs. 7 UVP-G 2000 rdumt auch der "mitwirkenden Behdrde", also jener Behorde, die nach den
Verwaltungsvorschriften fiir die Genehmigung oder Uberwachung des Vorhabens zustandig ware, wenn fiir das
Vorhaben nicht eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufiihren wére (§ 2 Abs. 1 Z. 1 UVP-G 2000), ein
Antragsrecht fir die Durchfuhrung eines Feststellungsverfahrens ein, das der Klarstellung dient, ob ein
bestimmtes Projekt unter einen der Tatbestande des Anhanges 1 des UVP-G 2000 zu subsumieren ist. Wenn bei
der mitwirkenden Behorde ein Genehmigungsantrag anhangig gemacht wurde, der moglicherweise auf Grund
des UVP-G 2000 nicht in ihre Kompetenz féllt, und der Genehmigungswerber die Auffassung vertritt, eine
UVP-Pflicht sei nicht gegeben, dient das Feststellungsverfahren neben der Klarstellung, ob ein bestimmtes
Projekt unter einen der Tatbestdnde des Anhanges 1 des UVP-G 2000 zu subsumieren ist, auch der Lésung von
Kompetenzkonflikten zwischen verschiedenen Genehmigungsbehorden (vgl. das hg. Erkenntnis vom 8. Juni
2006, ZI. 2003/03/0160).
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