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Rechtssatz

Der Verwaltungsgerichtshof hat sich im Erkenntnis eines verstirkten Senates vom 14. November 2007, Zl.
2005/09/0115, u.a. mit der Auslegung des § 95 Abs. 3 BDG 1979, mit der Beziehung dieser Vorschrift zu der die
Strafbemessung regelnden Bestimmung des § 93 Abs. 1 BDG 1979 sowie mit deren Auslegung auseinander
gesetzt und u.a. hervorgehoben, fiir die Verhdngung einer Disziplinarstrafe ergebe sich in den Fillen des § 95
Abs. 3 BDG 1979 aus der dort normierten Voraussetzung der spezialpriaventiven Erforderlichkeit einer solchen
zusitzlichen Bestrafung sowohl dem Grunde als auch der Hohe nach ("wenn und soweit") eine absolute Grenze.
(Hier: Dies bedeutet, dass es im vorliegenden Fall nicht auf die in § 115 BDG 1979 vorgesehene Priifung
"dienstlicher Interessen” ankommt und eine Disziplinarstrafe wegen der schon gerichtlich und
verwaltungsbehordlich geahndeten Verhaltensweise, wie in § 95 Abs. 3 BDG 1979 normiert, nur verhingt
werden darf, wenn und soweit dies erforderlich ist, um den Beamten von der Begehung weiterer
Dienstpflichtverletzungen abzuhalten. Demgegeniiber hat die belangte Behorde im Anschluss an eine
Darstellung der im vorliegenden Fall fiir die Stratbemessung gemal § 93 Abs. 1 BDG 1979 ihrer Ansicht nach
wesentlichen Erwidgungen nur zusammenfassend angemerkt, die verhingte Strafe trage auch "den spezial- und
generalpriaventiven Zielen der Strafbemessung" Rechnung, und somit nicht den im Erkenntnis des verstirkten
Senates dargestellten Mafistab angewendet.)
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