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Stammrechtssatz

In einem Verfahren betreffend die Unterschutzstellung (nach den 8§ 1 und 3 DMSG) ist die im 6ffentlichen
Interesse bestehende Erhaltungswirdigkeit ausschlieBlich nach der geschichtlichen, kinstlerischen oder
sonstigen kulturellen Bedeutung des Gegenstandes zu prifen, wéahrend die technische Méglichkeit der (weiteren)
Erhaltung des Gegenstandes auf bestimmte oder unbestimmte Zeit, die Kosten einer solchen Erhaltung und die
Wirtschaftlichkeit der Aufwendung solcher Kosten in diesem Verfahren unbeachtlich sind. Eine Abwéagung
maoglicherweise widerstreitender Offentlicher Interessen an der Erhaltung des Denkmales wegen seiner
geschichtlichen, kinstlerischen oder sonstigen kulturellen Bedeutung gegenuber nach wirtschaftlichen
Gesichtspunkten ausgerichteten privaten Interessen hat in diesem Verfahren nicht stattzufinden. Derartige
Gesichtspunkte sind jedoch fur eine Entscheidung im Verfahren gemal § 5 DMSG relevant (Hinweis E
23.5.2002, ZI. 2001/09/0204, m.w.N.). Die Bestimmung des § 5 Abs. 1 DMSG schafft die rechtliche
Mdglichkeit, die Zerstérung eines geschiitzten Denkmals oder seine Veranderung zu gestatten. Aus ihr ist in
Verbindung mit den Gbrigen Bestimmungen des Gesetzes (vgl. insbesondere § 1 Abs. 1 und § 2) abzuleiten, dass
die zur Entscheidung berufene Behdrde bei der Erledigung eines Antrages auf Zerstérung oder Veranderung
eines Denkmales die Griinde, die fir die Erhaltung des Denkmales seiner geschichtlichen, kiinstlerischen oder
sonstigen kulturellen Bedeutung wegen sprechen, mit den flir die Zerstérung oder Veranderung sprechenden
Grinden gemal 8 5 Abs. 1 zweiter Satz DMSG abzuwégen hat. Zu diesen Griinden gehort etwa auch das
Vorbringen, die Erhaltung des Denkmales ware wirtschaftlich nicht zumutbar.
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