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Rechtssatz

Ubertragt man den vom EuGH im Urteil Karner judizierten PriifungsmaBstab auf den im vorliegenden Fall
maligeblichen § 13 Abs. 8 ORF-G, zeigt sich, dass auch im vorliegenden Fall die in der Keck und Mithouard-
Rechtsprechung des EuGH aufgestellten Voraussetzungen firr die Nichtanwendbarkeit des Art. 28 EGV erfillt
sind: Die in § 13 Abs. 8 ORF-G normierten Werbebeschrankungen gelten fir alle betroffenen
Wirtschaftsteilnehmer, die ihre Titigkeit in Osterreich ausiiben, unabhéngig davon, ob es sich um Inlénder oder
um Auslénder handelt. Weiters lasst sich aus dem Vorbringen der Beschwerdeflihrerin nicht entnehmen, dass
sich die Werbebeschrankung auf den Absatz von Waren, die aus anderen Mitgliedsstaaten stammen, ungunstiger
auswirken wirde als auf den Absatz inldndischer Erzeugnisse. Vielmehr bringt die Beschwerdefuhrerin selbst
vor, dass die Werbung ausléandischer Medien im Inland (im Wege der Ausstrahlung durch ausléandische TV-
Anstalten) 8 13 Abs. 8 ORF-G nicht unterlage, was belegt, dass sich die vorliegende Regelung auf den Absatz
von Erzeugnissen, die aus anderen Mitgliedsstaaten stammen, gunstiger auswirkt als auf den Absatz inlandischer
Erzeugnisse.
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