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Entscheidungsdatum
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Geschaftszahl
2001/09/0113

Rechtssatz

Mit dem Hinweis auf den "schlechten Bauzustand" seines Hauses bzw. mit der Behauptung, eine Renovierung
"mit wirtschaftlich vernlinftigen Mitteln" sei ausgeschlossen, zeigt der Beschwerdefihrer keinen im
Unterschutzstellungsverfahren beachtlichen Gesichtspunkt auf, rechtfertigen doch andere als die in § 1 Abs. 1
und 3 DMSG umschriebenen Griinde (wie sie vom Beschwerdefiihrer vorliegend ins Treffen gefiihrt werden)
wie etwa Wirtschaftlichkeit, Nutzbarkeit, Zumutbarkeit, bzw. sonstige ¢ffentliche oder private Griinde weder die
Beflrwortung noch die Ablehnung der Denkmaleigenschaft bzw. die Zugehorigkeit des Objektes zu einem
Ensemble. Die im oOffentlichen Interesse stehende Erhaltungswirdigkeit (eines Objektes als Teil eines
Ensembles) ist ausschlielich nach der geschichtlichen, kiinstlerischen oder sonstigen kulturellen Bedeutung
einschlieBlich der Lage zu prifen (Hinweis E 20.11.2001, ZI. 2001/09/0072, und E 27.3.2003, ZI.
2000/09/0029).
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