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Rechtssatz

Nach stRsp des VWGH ist ein Ereignis unvorhergesehen, wenn die Partei es tatsdchlich nicht mit einberechnet
hat und dessen Eintritt unter Bedachtnahme auf die zumutbare Aufmerksamkeit und Voraussicht nicht erwartet
werden konnte. Das im Begriff der "Unvorgesehenheit" gelegene Zumutbarkeitsmoment ist dahin zu verstehen,
dal3 die erforderliche zumutbare Aufmerksamkeit dann noch gewahrt ist, wenn der Partei (ihrem Vertreter) in
Ansehung der Wahrung der Frist nur ein "minderer Grad des Versehens" (beruhend auf § 146 Abs 1 ZPO in der
Fassung des Art IV Z 24 der Zivilverfahrensnovelle 1983) unterlduft (Hinweis B 26.11.1992, 92/06/0222). Ein
solcher "minderer Grad des Versehens" (§ 1332 ABGB) liegt nur dann vor, wenn es sich um leichte
Fahrldssigkeit handelt, also dann, wenn ein Fehler begangen wird, den gelegentlich auch ein sorgféltiger Mensch
macht. Der Wiedereinsetzungswerber darf nicht auffallend sorglos gehandelt haben, somit die im Verkehr mit
Gerichten (und Behorden) und fiir die Einhaltung von Terminen und Fristen erforderliche und ihm nach seinen
personlichen Fahigkeiten zumutbare Sorgfalt auBer Acht gelassen haben, wobei an berufliche rechtskundige
Parteienvertreter ein strengerer Mafistab anzulegen ist, als an rechtsunkundige Personen (Hinweis Fasching ,
ZivilprozefBrecht2, Randzahl 580).
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