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Stammrechtssatz

Aus § 44 Abs 1 VIbg StraRenG ergibt sich, dass im Falle der Enteignung das jeweils tatsachlich vorgelegte
Projekt in der Richtung zu tberprifen ist, ob unter dem Gesichtspunkt des Verkehrs, der Wirtschaftlichkeit und
des Landschaftsschutzes eine zweckmaRigere Fiihrung oder Erhaltung der Strale nicht mdglich ist. Dadurch
wird das Planungsermessen (der Gemeinde) an sich nicht eingeschrénkt sondern lediglich sichergestellt, dass
eine Enteignung von Grundsticken nur unter ganz bestimmten - im Gesetz normierten - Voraussetzungen
zuldssig ist. Die Behdrde hat auch nur das eingereichte Projekt in dieser Richtung zu prifen, ist aber nicht
berufen, andere - zweckmaRigere - Losungsvorschlage mittels Bescheides zu unterbreiten. Schon das Fehlen
einer einzigen, der im § 44 Abs 1 VIbg StraRenG angefiihrten Voraussetzungen - z.B. die Mdglichkeit einer
zweckméRigeren Fihrung aus dem Gesichtspunkt des Verkehrs - geniigt, um den Antrag eines
Enteignungswerbers aus dem Grunde des § 41 Abs 1 VIbg StraBenG abzuweisen.
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