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Leitsatz

Art141 B-VG; Anfechtung von Wahlen; iiber die RechtméBigkeit eines einen Teilakt des Wahlverfahrens
bildenden wahlbeho6rdlichen Bescheides ist nicht nach Art144 B-VG zu erkennen

Spruch

Die Beschwerde wird zuriickgewiesen.

Begriindung
Begriindung:

1. Aufgrund der Ausschreibung der Bundesregierung vom 12. Feber 1980 (BGBI. 111/1980), fand die Wahl des
Bundesprisidenten am 18. Mai 1980 statt.

Der Einschreiter hat am 27. April 1980 einen auf seinen Namen lautenden Wahlvorschlag bei der
Hauptwahlbehorde eingebracht, der mit Beschluf der Hauptwahlbehorde vom 6. Mai 1980 als nicht eingebracht
gewertet wurde, weil er nicht den Bestimmungen des Bundesprisidentenwahlgesetzes 1971 (Anlage zur
Kundmachung der Bundesregierung BGBIL ~ 57/1971  iiber die  Wiederverlautbarung des
Bundesprisidentenwahlgesetzes; im folgenden: BPWG) entsprach.

Der Beschluf wurde vom Bundesminister fiir Inneres als Vorsitzender der Hauptwahlbehorde und
Hauptwabhlleiter dem Einschreiter als der im Wahlvorschlag als Zustellungsbevollmichtigten bezeichneten
Person mit Note vom 8. Mai 1980, Z 6.250/19-1V/6/80, mitgeteilt.

2. Gegen die als Bescheid gewertete Note richtet sich die "Beschwerde nach Art144 B-VG", in welcher der
Vorwurf der Verletzung verfassungsgesetzlich gewihrleisteter Rechte erhoben wird.

Mit der Beschwerde nach Art144 B-VG war auch eine Wahlanfechtung nach Art141 B-VG verbunden, die vom
V{GH mit Beschlu3 V{Slg. 8877/1980 als verspitet zuriickgewiesen worden ist.

Zur Beschwerde hat der Bundesminister fiir Inneres als "Leiter der Hauptwahlbehorde" eine Gegenschrift
erstattet, in der er die Abweisung der Beschwerde als unbegriindet beantragt.

II. Der VfGH hat erwogen:

1. Der VfGH brauchte nicht zu untersuchen, ob die angefochtene Note vom 8. Mai 1980 als Bescheid zu
qualifizieren ist. Auch wenn dies zutrife, konnte sie nicht im Wege einer Beschwerde nach Art144 B-VG
bekdmpft werden. Denn es kann (wie der VfFGH schon im Erk. V{Slg. 6750/1972 ausgefiihrt hat) eine Wabhl,
deren Rechtswidrigkeit auf einen im Wahlverfahren ergangenen Bescheid gegriindet wird, von den zu einer
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Anfechtung nach Art141 B-VG berechtigten Personen nur in einem Verfahren nach diesem Artikel, nicht aber
im Wege einer Bekdmpfung dieses Bescheides nach Art144 B-VG angefochten werden. Diese Aussage beruht
auf der Uberlegung, daB ein in einem Wahlverfahren erlassener Bescheid der Wahlbehorde nur einen Teilakt des
Wabhlverfahrens bildet, und daB3, da nach Artl41 B-VG nur "Wahlen" angefochten werden konnen, sofern im
Wabhlverfahren die Erlassung von Bescheiden vorgesehen ist, Voraussetzung fiir die Wahlanfechtung das
Vorliegen eines eine Wahl beendenden Bescheides ist (vgl. dazu auch V{Slg. 8952/1980).

Die auf Artl44 B-VG gestiitzte Beschwerde war somit wegen Nichtzustéindigkeit des VfGH zuriickzuweisen
(vgl. fur den Fall, daf der bekdmpfte Verwaltungsakt nicht als Bescheid zu werten wire, VSlg. 8824/1980, daf3
er aber als Bescheid zu werten wire, V{Slg. 8973/1980).

Der notwendige Rechtsschutz ist dadurch gewihrleistet, dal die vom Beschwerdefiihrer behaupteten
Rechtswidrigkeiten des Wahlverfahrens und die von ihm geltend gemachten Verfassungswidrigkeiten des
BPWG in einem Verfahren nach Art141 B-VG ausgetragen werden konnen. Daf} dies im vorliegenden Fall nicht
moglich war, liegt allein darin begriindet, dal die vom Beschwerdefiihrer zugleich erhobene Wahlanfechtung
wegen Verspatung zuriickgewiesen werden mufite.
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