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Leitsatz

Keine Legitimation zur Beschwerdefithrung gegen die Zurlickweisung eines Antrags auf Durchfiihrung einer
standesamtlichen EheschlieBung in der ,,Sisi-Kapelle* nach bereits erfolgter Trauung

Spruch
Die Beschwerde wird zuriickgewiesen.

Begriindung
Begriindung:

L 1. Mit dem Bescheid des Magistrats der Stadt Wien,

Standesamt Wien-Wihring, vom 15. Mai 2009, wurde dem Antrag der Beschwerdefiihrer auf Durchfiihrung
ihrer standesamtlichen EheschlieBung in der "Sisi-Kapelle" nicht stattgegeben. Mit dem Bescheid des
Landeshauptmannes von Wien vom 17. Juli 2009 wurde die dagegen erhobene Berufung als unbegriindet
abgewiesen und der angefochtene Bescheid mit der MaB3gabe bestitigt, dass der Antrag der Beschwerdefiihrer
gem. §47 Absl Personenstandsgesetz, BGBL. 60/1983 idF BGBI. 1 100/2005 (im Folgenden: PStG)
zurlickgewiesen wird.

2. Gegen diesen Bescheid wendet sich die auf Art144 B-VG gestiitzte Beschwerde, in der die Verletzung
der Beschwerdefiihrer in ihrem verfassungsgesetzlich gewihrleisteten Recht auf ein Verfahren vor dem
gesetzlichen Richter behauptet und die kostenpflichtige Authebung des angefochtenen Bescheides sowie fiir den
Fall der Ablehnung oder Abweisung die Abtretung der Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof geméf
Art144 Abs3 B-VG und §87 Abs3 VIGG beantragt wird.

3. Die belangte Behorde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet, in der sie
darauf hinweist, dass die in der Beschwerde behauptete Rechtsverletzung auf Grund der EheschlieBung der
Beschwerdefiihrer am 12. Juni 2009 nicht (mehr) gegeben sei, sondern in der Beschwerdesache vielmehr
Gegenstandslosigkeit eingetreten sei und der Bescheid das Recht auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter
nicht verletze.

II.  Die Beschwerde ist nicht zuldssig.

1. Die Erhebung einer auf Artl44 Absl erster Satz B-VG gestiitzten Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof gegen einen Bescheid einer Verwaltungsbehorde hat unter anderem zur Voraussetzung,
dass die Beschwerdefiihrer durch den angefochtenen Bescheid in einem subjektiven Recht verletzt werden
konnten (V{Slg. 3304/1958, 12.088/1989, 18.171/2007).

Die Moglichkeit der Erhebung einer Beschwerde gegen einen Bescheid setzt auch ein objektives Interesse
der Beschwerdefiihrer an der Beseitigung des angefochtenen, sie beschwerenden Bescheides voraus. Dabei
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kommt es nicht auf die subjektive Beurteilung durch die Beschwerdefiihrer, sondern darauf an, ob bei Anlegung
eines objektiven Malistabes davon ausgegangen werden kann, dass der angefochtene Bescheid die
Rechtsposition der Beschwerdefiihrer zu deren Nachteil verdndert (V{Slg. 11.764/1988, 13.289/1992,
18.171/2007).

Ein solches Interesse der Beschwerdefiihrer ist nur gegeben, wenn nach Aufhebung des Bescheides ein
durch diesen bewirkter Rechtsnachteil der Beschwerdefithrer vermieden wird (V{Slg. 18.458/2008). Der
Verfassungsgerichtshof ist im Rahmen einer nach Art144 B-VG erhobenen Beschwerde zu einer rein abstrakten
Priifung der Verfassungsmafigkeit eines Bescheides nicht berufen (V{Slg. 16.228/2001, 18.051/2007).

2. Die vorliegende Beschwerde wurde am 13. Oktober 2009 zur Post gegeben und langte am 16. Oktober
2009 beim Verfassungsgerichtshof ein. Im Zeitpunkt der Einbringung der Beschwerde konnten aber die
Beschwerdefiihrer in dem in der Beschwerde behaupteten subjektiven Recht nicht verletzt sein:

Laut der dem Akt beiliegenden Heiratsurkunde des Standesamtes Wien-Brigittenau, Z271/2009, fand die
EheschlieBung der Beschwerdefiihrer, beziiglich welcher sie die Durchfiihrung der Trauung in der "Sisi-Kapelle"
beantragt haben, bereits am 12. Juni 2009 - sohin sogar noch vor Erlassung des angefochtenen Bescheides - in
Wien statt. Die Frage nach der Zuldssigkeit des auf §47 Absl PStG gestiitzten Antrages auf Durchfithrung einer
- bereits stattgefundenen - Trauung am gewiinschten Ort hat daher nur noch theoretische Bedeutung, weil auch
eine stattgebende Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes keine Verdnderung der Situation der
Beschwerdefiihrer bewirken wiirde.

3. Den Beschwerdefithrern fehlte somit bereits im Zeitpunkt der Einbringung der Beschwerde die
Beschwer, um den an sie ergangenen Bescheid mit Verfassungsgerichtshofsbeschwerde anfechten zu koénnen.
Die Beschwerde ist daher mangels Legitimation als unzulédssig zuriickzuweisen (§19 Abs3 Z2 lite VIGG; vgl.
V1Slg. 18.458/2008).
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