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Leitsatz

Keine Gesetzwidrigkeit der im Zuge der Neuerlassung eines Flichenwidmungsplanes erfolgten Umwidmung
eines bestimmten Grundstiickes von Griinland in gemischtes Baugebiet; keine Verletzung des Gebotes der
Vermeidung gegenseitiger Beeintrichtigungen durch unterschiedliche Widmungsarten

Rechtssatz

Abweisung des Antrags auf Authebung des Flichenwidmungsplanes Nr 2 der Marktgemeinde Oberneukirchen
vom 08.07.87 hinsichtlich der Erweiterung der Widmung gemischtes Baugebiet iSd §16 Abs7 O6 RaumOG auf
ein bestimmtes Grundstiick.

Auch im Fall einer Flichenwidmungsplaninderung in Form einer (ginzlichen) Neuerlassung -eines
Flachenwidmungsplanes fiir ein ganzes Gemeindegebiet miissen die in §23 O6 RaumOG vorgesehenen
Voraussetzungen erfiillt sein.

Die bekdampfte Widmung entspricht dem in §23 Abs2 O6 RaumOG enthaltenen Gebot der Interessenabwigung.

Von einer gegen das Gebot des §16 Abs2 zweiter Satz O RaumOG verstoBenden gegenseitigen
Beeintrichtigung unterschiedlicher Widmungsarten kann nicht die Rede sein: Ein kleines gemischtes Baugebiet,
auf dem ein einziger - nicht iiber das nach §16 Abs7 O6 RaumOG =zuldssige Mal3 hinaus storender -
Tischlereibetrieb errichtet werden soll, steht mehreren land- und forstwirtschaftlichen Betrieben auf den
umliegenden grof3en, als Griinland gewidmeten Grundstiicken gegeniiber.

Das auf die bekdmpfte Flichenwidmungsplaninderung gerichtete Ersuchen des Vaters des mitbeteiligten
Bauwerbers kann die RechtméBigkeit dieser Umwidmung keineswegs beeintrichtigen, zumal das O6 RaumOG
in seinem §22 Abs1 die Moglichkeit derartiger Anregungen vorsieht.
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