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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprisidenten des Obersten Gerichtshofes Hon.Prof. Dr. Griehsler als
Vorsitzenden sowie durch die Hofrédte des Obersten Gerichtshofes Dr. Huber, Dr. Graf, Dr. Jelinek und Dr.
Schinko als weitere Richter in der Rechtssache der klagenden Partei S***** Aktiengesellschaft *****  vertreten
durch Dr. Robert Siemer, Dr. Heinrich Siegl und Dr. Hannes Fiireder Rechtsanwiilte in Wien, wider die beklagte
Partei V*****ges mbH in Liquidation, ***** vertreten durch Dr. Friedrich Gehmacher und Dr. Helmut
Hiittinger, Rechtsanwilte in Salzburg, wegen S 140.443,61 sA, infolge aulerordentlicher Revision der beklagten
Partei gegen das Urteil des Oberlandesgerichtes Wien als Berufungsgerichtes vom 26. Mirz 1992, GZ 5 R
215/91-19, den Beschluf

gefalit:

Rechtliche Beurteilung

Die auflerordentliche Revision der beklagten Partei wird gemidl § 508a Abs 2 ZPO mangels der
Voraussetzungen des § 502 Abs 1 ZPO zuriickgewiesen (§ 510 Abs 3 ZPO), weil 1) der Umstand alleine, da3
die zu losenden Fragen in einer Vielzahl von Fillen auftreten, nicht ihre Erheblichkeit iS des § 502 Abs 1 ZPO
bewirkt; 2) aus den zwischen den Parteien abgeschlossenen Vertrdgen sich eindeutig ergibt, daf fiir die
Depotmiete auf die jeweils zur Verrechnung gelangende Jahresmiete ein NachlaB von 8 % gewéhrt wird, bei
vorzeitiger Auflosung wird hingegen die Depotmiete sofort zur Riickzahlung fillig und kann nicht zu einer
Reduktion des Anspruches auf Zahlung einer Konventionalstrafe in der Hohe der Hilfte der restlichen Mieten
fihren; 3) es sich bei der Pauschalierung des zu leistenden Schadenersatzes fiir den Fall vorzeitiger
Vertragsauflosung in der Hohe der Hilfte der ausstindigen Entgelte um eine Konventionalstrafe handelt
(MietSlg 34.292), die - weil von einem Vollkaufmann versprochen - nicht der richterlichen MéBigung unterliegt
(§ 348 HGB), und 4) die beklagte Partei nicht vollbeendet ist, weil sie einen Leistungsanspruch als
Gegenforderung geltend macht und demnach noch Vermogen besitzt (ecolex 1992, 419).
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