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Geschaftszahl

40b189/99v; 60b316/00i; 50b195/09a; 50b9/11a; 50b12/11t; 30b19/12h; 30b195/12s; 90bA41/16v;
90bA126/16v (20b179/16m); 30b170/17x; 50b11/18f; 50b41/18t; 50b69/18k; 80b110/18m;
50b57/18w; 50b156/19f, 90bA89/20h; 10b88/21d; 10b89/21a; 10h98/21z; 60h46/22s; 60b67/22d,;
20hb95/22t; 20b81/22h; 50b140/22g; 100b10/23b; 70b133/23v; 100b25/23h; 100b23/23i

Norm
ZPO 8§41 Absl
ZPO 850 Absl

Rechtssatz

Die Klégerin hat in ihrer Revisionsbeantwortung inhaltlich auf die Unzuléssigkeit des Rechtsmittels
hingewiesen, weshalb ihr Schriftsatz der zweckentsprechenden Rechtsverteidigung diente.

Entscheidungstexte

TE OGH 1999-07-13 4 Ob 189/99v
TE OGH 2001-02-22 6 Ob 316/00i
Ahnlich

TE OGH 2010-06-22 5 Ob 195/09a
Ahnlich

TE OGH 2011-02-09 5 Ob 9/11a
Auch

TE OGH 2011-02-09 5 Ob 12/11t
Auch

TE OGH 2012-02-22 3 Ob 19/12h
Vgl

TE OGH 2012-12-19 3 Ob 195/12s
TE OGH 2016-05-25 9 ObA 41/16v
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TE OGH 2016-10-28 9 ObA 126/16v
TE OGH 2017-12-20 3 Ob 170/17x
Auch

TE OGH 2018-05-155 Ob 11/18f
TE OGH 2018-07-18 5 Ob 41/18t
TE OGH 2018-10-03 5 Ob 69/18k
TE OGH 2018-10-24 8 Ob 110/18m
TE OGH 2018-10-03 5 Ob 57/18w
TE OGH 2019-10-22 5 Ob 156/19f
Vgl

TE OGH 2020-10-21 9 ObA 89/20h
TE OGH 2021-05-18 1 Ob 88/21d
Vgl

TE OGH 2021-05-18 1 Ob 89/21a
Vol

TE OGH 2021-06-22 1 Ob 98/21z
Vgl

TE OGH 2022-04-06 6 Ob 46/22s
Vol

TE OGH 2022-05-18 6 Ob 67/22d
Vgl

TE OGH 2022-09-06 2 Ob 95/22t
Vol

TE OGH 2022-09-06 2 Ob 81/22h
Vgl

TE OGH 2022-12-21 5 Ob 140/22g
TE OGH 2023-05-16 10 Ob 10/23b
TE OGH 2023-08-30 7 Ob 133/23v
vyl

TE OGH 2023-11-21 10 Ob 25/23h
vyl

TE OGH 2024-02-13 10 Ob 23/23i
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