RIS 21.05.2019

Gericht
BVwG

Entscheidungsdatum
21.05.2019

Geschaftszahl
W242 2191896-1

Spruch
W242 2191896-1/10E

IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Heumayr als Einzelrichter tiber die Beschwerde
des XXXX , geb. XXXX , StA. Iran, vertreten durch den Verein Menschenrechte Osterreich, 1090 Wien, Alser
Strale 20, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom XXXX , ZI. XXXX , nach
Durchflhrung einer mundlichen Verhandlung, zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR § 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz, BGBI. Nr. 1/1930 (B-VG), nicht zul&ssig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

Der Beschwerdeflhrer, ein Staatsangeh6riger des Iran, stellte am XXXX einen Antrag auf internationalen Schutz
in Osterreich.

Am selben Tag fand vor einem Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes seine niederschriftliche Erstbefragung
statt. Dabei gab der Beschwerdefiihrer zu seinen Fluchtgriinden im Wesentlichen an, dass er vor ca. einem Jahr
mit vier seiner Arbeitskollegen eine Internetseite gegriindet habe, die vom Christentum handeln wirde. Er sei
jedoch erst vor ca. 1 1/2 Monaten vom Islam zum Christentum konvertiert. Ein paar Tage danach bekam er einen
Anruf von seiner Arbeitsstelle, dass drei seiner Kollegen und Mitgriinder der Internetseite von Bediensteten der
Revolutionspolizei festgenommen worden sein sollen. Aus Angst vor Verfolgung, Festnahme und um sein
Leben sei er vom Iran geflichtet.

Am 23.01.2017 Ubermittelte der Beschwerdefiihrer eine Kopie eines Taufzeugnisses aus dem hervorgeht, dass er
am XXXX in der XXXX getauft worden sei.

Am 29.01.2018 erfolgte schlieBlich die niederschriftliche Einvernahme des Beschwerdefiihrers vor dem
Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl im Beisein eines Dolmetschers fur die Sprache Farsi. Befragt zu seinem
Fluchtgrund brachte der Beschwerdefiihrer im Wesentlichen vor, dass er im Iran fur das Christentum mit einer
eigenen Webseite Propaganda betrieben habe. Eine armenische Frau habe ihn beauftragt tiber das Christentum in
seiner Webseite Werbung zu betreiben. Am Anfang hatte er der Frau nicht helfen wollen und habe diese einen
anderen Mann Geld gegeben, damit er flr sie arbeiten wiirde. Der Mann habe aber nicht wirklich Propaganda fir
das Christentum gemacht. Die Vorbereitung fir die Webseite habe sieben Monate gedauert, bevor sie online
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gestellt worden waére. Circa einen Monat danach habe er Probleme bekommen. Er habe einen Freund mit einer
Computerfirma gehabt, wo er zweimal hingegangen sei, um die christlichen Inhalte hochzuladen. Dies habe auf
einmal jeder gewusst und seien Leute in Zivil in die Firma seines Freundes gekommen, wo sie einfach so drei
Leute verhaftet hatten. Am nachsten Tag waren die Mitarbeiter der Computerfirma freigelassen, wobei ihn diese
aber verraten hatten. Er habe sich sechs Tage lang versteckt und sei dann ausgereist.

Mit dem angefochtenen Bescheid wies das Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl den Antrag des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status der
Asylberechtigten (Spruchpunkt 1.) als auch beziiglich der Zuerkennung des Status der subsididr
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran (Spruchpunkt I1.) ab und erteilte dem
Beschwerdefiihrer auch keinen Aufenthaltstitel aus beriicksichtigungswirdigen Griinden. Gegen den
Beschwerdefiihrer wurde eine Riickkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass seine Abschiebung in den
Iran zul&ssig sei (Spruchpunkt I11.). Die Frist fur die freiwillige Ausreise wurde mit 14 Tagen ab Rechtskraft der
Entscheidung festgesetzt (Spruchpunkt 1V.).

Begriindend fiihrte die belangte Behdrde im Wesentlichen aus, dass er Beschwerdefiihrer keine Fluchtgriinde
habe glaubhaft machen konnen. Eine Verfolgungsgefahr durch den Staat bzw. Privatpersonen wirde nicht
bestehen. Familidre Bindungen zum Bundesgebiet wirden nicht bestehen. Er sei arbeitsféhig und sei ihm
zuzumuten, dass er durch seine eigene Arbeitsleistung im Iran leben kénne.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer fristgerecht Beschwerde und brachte begriindend vor, dass
christliche missionarische Téatigkeit im Iran verboten sei. Apostaten und Konvertiten wiirden lange Haftstrafen
bis hin zur Todesstrafe drohen. Die Behdrde hatte den Beschwerdefiihrer nicht zum Inhalt des Christentums und
dessen Brauche befragt, weshalb eine Beurteilung als Scheinkonversion nicht zulédssig sei. Dem gegeniiber
musse der Beschwerdefiihrer seine wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung nur glaubhaft machen, was ihm nach
seiner Ansicht gelungen sei. Aufgrund seiner echten, inneren Konversion drohe ihm bei einer Riickkehr in den
Iran Verfolgung und sogar die Todesstrafe.

Am 09.05.2019 legte der Beschwerdefiihrer dem Bundesverwaltungsgericht eine Religionsaustrittserklarung aus
der evangelischen Kirche, eine Religionsaustrittsmeldung aus der islamischen Glaubensgemeinschaft in
Osterreich, eine Personenstandsmeldung der rémisch-katholischen Kirche in Osterreich sowie mehrere
Bestatigungen hinsichtlich seiner Integrationstétigkeit im Bundesgebiet vor.

Am 16.05.2019 beantragte der Beschwerdefiihrer die Einvernahme eines Zeugen und legte ein
Empfehlungsschreiben des X XXX der XXXX Hochschule XXXX vor.

Am XXXX fihrte das Bundesverwaltungsgericht in Anwesenheit eines Dolmetschers fir die Sprache Farsi und
im Beisein der Rechtsvertreterin des Beschwerdefiihrers eine 6ffentliche miindliche Verhandlung durch, in
welcher der Beschwerdefiihrer ausfuhrlich zu seinen persénlichen Umstdnden im Herkunftsstaat, seinen
Fluchtgriinden und seiner Integration in Osterreich befragt sowie der von ihm beantragte Zeuge einvernommen
wurde. Das Verhandlungsprotokoll wurde dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl Ubermittelt.

1. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
Zur Person des Beschwerdefihrers:

Der Beschwerdefiihrer fiihrt den Namen XXXX und ist am XXXX in der Stadt XXXX im Iran geboren. Er ist
iranischer Staatsangehériger, gehort der Volksgruppe der Perser an, ist ledig und hat keine Kinder. Er spricht
flieRend Farsi. Seine ldentitat steht fest.

Der Beschwerdefiihrer hat im Iran 12 Jahre lang die Schule besucht und 6 Jahre die Universitat besucht. Er hat
als Kellner, Eisverkéufer und Verkaufer in einer EDV/Computerfirma gearbeitet.

Die Eltern, ein Bruder und eine Schwester leben im Iran. Weiters leben dort fiinf Onkel und vier Tanten.
Der Beschwerdefhrer ist gesund und arbeitsfahig.

Zum Leben des Beschwerdefiihrers in Osterreich:
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Der Beschwerdefiihrer hat am XXXX in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt. Dieser
Antrag wurde mit Bescheid vom XXXX abgewiesen.

Der Beschwerdefiihrer wurde am XXXX .2016, in der XXXX Christlichen Gemeinde in der XXXX , getauft.
Am XXXX .2018 trat er aus der XXXX aus. Am XXXX .2018 wurde er in der rdmisch-katholischen Kirche
gefirmt und trat am XXXX 2019 aus der islamischen Glaubensgemeinschaft in Osterreich aus. Er nimmt
wdchentlich am Glaubensunterricht fir Taufwerber in der Katholischen Kirche teil. Er hat an Werte-,
Integrations- und Orientierungskursen, Deutschkursen teilgenommen. Er spricht Deutsch auf dem Niveau Al+,
lebt von staatlicher Unterstltzung und ist strafrechtlich unbescholten.

Zu den Fluchtgriinden des Beschwerdefihrers:

Fest steht, dass der Beschwerdefiihrer nicht aus innerer Uberzeugung zum Christentum konvertiert ist. Ebenso
steht fest, dass der Beschwerdefuhrer im Falle der Riickkehr in den Iran aufgrund seiner behaupteten Konversion
zum christlichen Glauben keine Lebensgefahr oder keinen Eingriff in seine koérperliche Integritdt durch
Mitglieder der Regierung oder durch andere Personen drohen wiirde.

Fest steht, dass der Beschwerdefiihrer im Iran keiner unmenschlichen Behandlung oder Strafe oder der
Todesstrafe bzw. einer sonstigen konkreten individuellen Gefahr unterworfen wére, sowie im Falle seiner
Rickkehr in keine existenzgefdhrdende Notsituation geraten wiirde oder als Zivilperson keiner ernsthaften
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines innerstaatlichen
oder internationalen Konfliktes ausgesetzt ware.

Zur maBgeblichen Situation im Iran:

Im Folgenden werden die wesentlichen Feststellungen aus dem vom Bundesverwaltungsgericht herangezogenen
Lénderinformationsblatt der Staatendokumentation vom 29.06.2018 wiedergegeben:

1. Politische Lage

Die komplexen Strukturen politischer Macht in der Islamischen Republik Iran sind sowohl von republikanischen
als auch autoritdren Elementen gekennzeichnet. Hochste politische Instanz ist der "Oberste Flhrer der
Islamischen Revolution”, Ayatollah Seyed Ali Khamene'i, der als Ausdruck des Herrschaftsprinzips des
"velayat-e fagih" (Vormundschaft des Islamischen Rechtsgelehrten) tber eine verfassungsmalig verankerte
Richtlinienkompetenz verfligt, Oberbefehlshaber der Streitkréfte ist und das letzte Wort in politischen
Grundsatz- und ggf. auch Detailfragen hat. Er wird von einer vom Volk auf acht Jahre gewahlten
Klerikerversammlung (Expertenrat) auf unbefristete Zeit bestimmt. Leiter der Exekutive ist der iranische
Staatspréasident, seit August 2013 Dr. Hassan Rohani, der vom Volk in direkten Wahlen auf vier Jahre gewéhlt
und vom Revolutionsfiihrer bestétigt wird. Die letzten Présidentschaftswahlen fanden im Juni 2013 statt. Der
Staatspréasident bildet ein Kabinett; das Parlament muss den einzelnen Ministern zustimmen und kann ihnen das
Vertrauen auch wieder entziehen. Auch das Parlament wird auf vier Jahre direkt vom Volk gewéhlt. Sowohl
Parlament als auch Regierung haben legislatives Initiativrecht. Als Kontrollinstanz fungiert im
Gesetzgebungsverfahren der "Wachterrat" (bestehend aus sechs vom Revolutionsfiihrer ausgewahlten
islamischen Rechtsgelehrten und sechs vom Parlament bestellten juristischen Experten), der auch Uber
weitreichende Befugnisse der Verfassungsauslegung und bei der Vorauswahl der Kandidaten bei Parlaments-,
Prasidentschafts- und Expertenratswahlen verfugt. Der "Schlichtungsrat™ fungiert im Gesetzgebungsverfahren
als vermittelndes Gremium und hat dariiber hinaus die Aufgabe, auf die Wahrung der "Gesamtinteressen des
Systems" zu achten (AA 6.2016a, vgl. OB Teheran 10.2016).

Das iranische Volk hat am 26. Februar 2016 das Parlament und den Expertenrat gewahlt. Wéhrend Letzterer
weiterhin stark konservativ dominiert ist, ist das neue Parlament deutlich zentristischer als zuvor. Der
wiedergewahlte traditionell-konservative Parlamentsprasident Larijani und Teile seiner Unterstiitzer haben sich
im Zuge des Konflikts um die Verabschiedung des Nuklearabkommens im letzten Sommer der Regierung
sichtbar angendhert. Die pragmatische Unterstiitzung Rohanis durch Larijani dirfte sich auch in Zukunft
fallabhangig wiederholen und wirkt insgesamt systemstabilisierend. Weiterhin zeigen institutionelle Vetorechte
des konservativen Establishments der Regierung Rohani und ihrer innenpolitischen Agenda von mehr
Birgerrechten und mehr Freiheiten Grenzen auf. Die Regierung Rohani ist Uberdies weiterhin bestrebt, den Iran
aus seiner aulenpolitischen Isolierung herauszufiihren. Wichtige Grundlage hierfir war der Abschluss des
Nuklearabkommens. Die Revolutionsgarden (IRGC) bleiben militérischer, politischer und wirtschaftlicher
Machtfaktor im Gefiige der Islamischen Republik. Sie begrenzen die Macht des Staatsprésidenten in
grundsatzlichen Fragen. Es gelang der Regierung, den dramatischen Riickgang der Wirtschaftsaktivitét seit 2011
aufzuhalten, die Inflation auf unter 10 % zurlickzufahren und die Wéhrung zu stabilisieren (AA 8.12.2016).
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Seit 1979 ist der Iran eine Islamische Republik, wobei versucht wird, demokratische und islamische Elemente
miteinander zu verbinden. Die Verfassung besagt, dass alle Gesetze sowie die Verfassung auf islamischen
Kriterien beruhen missen. Mit einer demokratischen Verfassung im europdischen Sinne kann sie daher nicht
verglichen werden. Das iranische Regierungssystem ist ein prasidentielles, d.h. an der Spitze der Regierung steht
der vom Volk fur vier Jahre direkt gewahlte Prasident (Amtsinhaber seit 2013 Hassan Rohani). Ebenfalls alle
vier Jahre gewahlt wird die Majlis - Majles-e Shora-ye Eslami / Islamische Beratende Versammlung -, ein
Einkammerparlament mit 290 Abgeordneten, das (mit europdischen Parlamenten vergleichbare) legislative
Kompetenzen hat sowie Regierungsmitgliedern das Vertrauen entziehen kann. Uber dem Présidenten, der laut
Verfassung auch Regierungschef ist, steht der Oberste Fuhrer, seit 1989 Ayatollah Seyed Ali Hosseini
Khamenei. Der Oberste Fuhrer ist wesentlich machtiger als der Prasident, ihm unterstehen u.a. die
Revolutionsgarden (Pasdaran; Abk.: IRGC) und damit auch die mehrere Millionen Mitglieder umfassenden,
paramilitarischen Basij-Milizen. Fir die entscheidenden Fragen der Islamischen Republik ist letztlich der
Oberste Fiihrer verantwortlich (OB Teheran 10.2016).

AusschlieBlich politische Parteien und Fraktionen, die sich dem Establishment und der Staatsideologie als loyal
erweisen, ist es erlaubt, im Iran zu arbeiten. Reformistische Parteien und Politiker sind seit 2009 immer wieder
unter Druck geraten (FH 2017).

Das Parlament, der Expertenrat sowie der Prasident werden in geheimen und direkten Wahlen vom Volk
gewahlt. Dabei sind Ablauf, Durchfiihrung sowie Kontroll- und Uberpriifungsmechanismen der Wahlen in
technischer Hinsicht grundsétzlich gut konzipiert. Den OECD-Standards entspricht das Wahlsystem jedoch
schon aus dem Grund nicht, dass sdmtliche Kandidaten im Vorfeld durch den vom Revolutionsfihrer und
Justizchef ernannten Wachterrat zugelassen werden missen (AA 8.12.2016, vgl. IPG 27.1.2014). Der
Revolutionsfiihrer ist oberste Entscheidungsinstanz und Schiedsrichter, kann zentrale Entscheidungen aber nicht
gegen wichtige Machtzentren treffen. Parteien [im westeuropdischen Versténdnis] gibt es in Iran nicht. Politische
Gruppierungen bilden sich um Personen oder Verwandtschaftsbeziehungen oder die Zugehorigkeit zu
bestimmten Gruppen (z.B. Klerus). Die Mitgliedschaft und Allianzen untereinander unterliegen dabei stdndigem
Wandel. Aufgrund der schwierigen Lage der reformorientierten Opposition unterstiitzt diese im Wesentlichen
den im politischen Zentrum des Systems Islamische Republik angesiedelten Prasidenten Rohani (AA 8.12.2016).

Die Mitte Juli 2015 in Wien erfolgreich abgeschlossenen Verhandlungen tber das iranische Atomprogramm im
"Joint Comprehensive Plan of Action” (JCPOA) genannten Abkommen und dessen Umsetzung am 16. Janner
2016 fihrten zu einer Verdnderung der Beziehungen zwischen dem Iran und der internationalen Gemeinschaft:

Die mit dem iranischen Atomprogramm begrlndeten Sanktionen wurden aufgehoben bzw. ausgesetzt. Seither
gibt es einen intensiven Besuchs- und Delegationsaustausch mit dem Iran, zahlreiche neue Wirtschaftsvertrage
wurden unterzeichnet. Die Erwartung, dass durch den erfolgreichen Abschluss des JCPOA die reformistischen
Kréfte im Iran gestarkt werden, wurde in den Parlamentswahlen im Februar bzw. April (Stichwahl) 2016 erfullt:
Die Reformer und Moderaten konnten starke Zugewinne erreichen, so gingen erstmals alle Parlamentssitze fiir
die Provinz Teheran an das Lager der Reformer. 217 der bisherigen 290 Abgeordneten wurden nicht
wiedergewahlt. Auf Reformbestrebungen bzw. die wirtschaftliche Offnung des Landes durch die Regierung
Rohanis wird von Hardlinern in Justiz und politischen Institutionen mit verstarktem Vorgehen gegen
"unislamisches™ oder konterrevolutiondres Verhalten reagiert. Es kann daher nicht von einer wirklichen
Verbesserung der Menschenrechtslage gesprochen werden; insbesondere fiir einige religiose Minderheiten, wie
die Bahai, und Journalisten wird eher von einer Verschlechterung der Situation im Jahr 2015 ausgegangen. Dies
zeigt sich gegenwértig etwa in der Vorlage einer Gesetzesnovelle fiir das Medienrecht, welche die
Meinungsfreiheit von Journalisten weiter einschrinkt. (OB Teheran 10.2016).

Die Machtkdmpfe zwischen Hardlinern und Reformern dauern im Iran schon fast vierzig Jahre an. Nie zuvor
jedoch disqualifizierten die greisen Kleriker des allméchtigen Wéchterrates so viele Bewerber bei einer
Parlamentswahl [26.2.2016] wie diesmal. Sieben lange Wochen dauerte das Ringen hinter den Kulissen, sieben
kurze Tage der eigentliche Wahlkampf. Am Ende kam auf den Stimmzetteln ein Reformkandidat auf 30
Hardliner. Landesweit lag die Zahl der zugelassenen Politiker, die fiir eine Offnung der Islamischen Republik
eintreten, bei kiimmerlichen 200 und damit sogar unterhalb der Gesamtmenge von 290 Wahlkreisen. Und
trotzdem erteilte das Volk den durch beispiellose klerikale Machtwillkiir dezimierten Mitstreitern des moderaten
Préasidenten Hassan Rohani ein eindeutiges Mandat. In der 16-Millionen-Metropolregion Teheran eroberten die
Reformer sdmtliche Sitze. In der Provinz verschoben sich ebenfalls die Gewichte, wenn auch nicht so
fundamental wie in der Hauptstadt. Doch die 1ahmende Dominanz der Erzkonservativen ist vorbei. Die Mehrheit
der Iraner zeigte auf dem Stimmzettel, dass sie dem Ende des Atomkonflikts zustimmt und fur mehr Offenheit
und Pluralitat im Inneren votiert. Hassan Rohani, der den Wahltag zu einem Referendum uber seine Politik
erklart hatte, ist gestarkt. Er kann kiinftig bei der Regierungshildung freier agieren. Zudem sind die Hardliner
durch diese Niederlage mit ihrem Ziel gescheitert, den Handlungsspielraum des Présidenten in einer moglichen
zweiten Amtszeit ab 2017 einzuschrédnken. Nun aber hat Rohani gute Chancen, wéhrend der ersten Neuwahl
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eines Revolutionsfihrers in der Geschichte der Islamischen Republik Préasident zu sein. Machthaber Ali
Chamenei ist betagt [76 Jahre] und hat [Prostata]Krebs. 2009 verhinderten er und seine erzkonservative
Gefolgschaft den Ansturm der Reformer mit einer Unterdriickungskampagne. Doch seit dem Atomkompromiss
verschieben sich die innenpolitischen Gewichte massiv. Das Volk will nach dem aulRenpolitischen Aufbruch nun
auch die Umsetzung der Reformen im Inneren. 2013 bei seiner Wahl hatte Rohani den Blrgern sogar eine
Grundrechtecharta in Aussicht gestellt, die die Willkirmacht der islamischen Herrschaft begrenzen soll. Gut
zwei Jahre hielten die 81 Millionen Iraner still und ertrugen die Betonfraktion, wohl wissend, dass ihr Président
zunédchst den Atomstreit ldsen wirde. Die Zahl der Hinrichtungen stieg auf ein Rekordniveau, politische
Aktivisten und sogar Musiker wurden zu drakonischen Haftstrafen verurteilt, Zeitungen geschlossen.
Entsprechend lang ist die politische, soziale und kulturelle Forderungsliste der Menschen fiir die nachsten beiden
Jahre - angefangen von Pressefreiheit und Parteienvielfalt bis hin zur Freilassung aller politischen Héftlinge,
allen voran der lkonen der Griinen Bewegung von 2009, die damaligen Présidentschaftsbewerber Mir Hossein
Mussawi und Mehdi Karroubi. Ob Rohani diese Erwartungen erfullen kann, ist ungewiss (Zeit Online
29.2.2016).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht (iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

-AA - Auswartiges Amt (6.20164a): Innenpolitik, http://www.auswaertiges-
amt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Iran/Innenpolitik_node.html, Zugriff 13.3.2017

- FH - Freedom House (2017): Freedom in the World 2017, https://freedomhouse.org/report/freedom-
world/2017/iran, Zugriff 25.4.2017

- IPG - Internationale Politik und Gesellschaft (27.1.2014): Wer jetzt Druck fordert, versteht den Iran
nicht!

http://www.ipg-journal.de/lkommentar/artikel/wer-jetzt-an-druck-glaubt-versteht-den-iran-nicht-244/, Zugriff
13.3.2017

- OB Teheran (10.2016): Asyllanderbericht

- Zeit Online (29.2.2016): Neue Aufgabe fiir den Meisterstrategen,
http://www.zeit.de/politik/ausland/2016-02/iran-wahl-parlament-reformer-hassan-ruhani, Zugriff
13.3.2017

2. Sicherheitslage

Auch wenn die allgemeine Lage als ruhig bezeichnet werden kann, bestehen latente Spannungen im Land,
speziell in den groReren Stadten. Sie haben in der Vergangenheit gelegentlich zu Kundgebungen gefihrt,
besonders wahrend (religitsen) Feiertagen und Gedenktagen. Dabei ist es verschiedentlich zu gewaltsamen
ZusammenstoRen zwischen den Sicherheitskréaften und Demonstranten gekommen, die Todesopfer und Verletzte
gefordert haben. Das Risiko von Anschlagen kann nicht ausgeschlossen werden (EDA 21.3.2016). In Iran
kommt es, meistens in Minderheitenregionen, unregelmaRig zu Zwischenféllen mit terroristischem Hintergrund.
Seit den Pariser Anschlagen vom November 2015 haben iranische Behdrden die allgemeinen
SicherheitsmaBnahmen im Grenzbereich zu Irak und zu Pakistan, aber auch in der Hauptstadt Teheran, erhoht
(AA 10.5.2017b).

In der Provinz Sistan-Belutschistan (Sudosten, Grenze zu Pakistan/Afghanistan) kommt es regelméfRig zu
Konflikten zwischen iranischen Sicherheitskréften und bewaffneten Gruppierungen. Die Bewegungsfreiheit ist
eingeschrankt und es gibt vermehrte Sicherheits- und Personenkontrollen (AA 10.5.2017b, vgl. BMEIA
10.5.2017).

In der Provinz Kurdistan und der ebenfalls von Kurden bewohnten Provinz West-Aserbaidschan gab es vor
einigen Jahren wiederholte Anschlagsserien gegen lokale Représentanten aus Justiz, Sicherheitskraften und
sunnitischem Klerus. In diesem Zusammenhang haben Sicherheitskréfte ihr bereits seit Frihjahr 2009
intensiviertes Vorgehen gegen kurdische Separatistengruppen noch einmal verstarkt. Seit Mérz 2011 gab es in
der Region wieder verstarkt Kampfhandlungen zwischen Militdr und kurdischen Separatistenorganisation wie
PJAK und DPIK, mit mehreren Todesopfern auf beiden Seiten. Insbesondere die Grenzregionen zum Irak und
die Region um die Stadt Sardasht waren betroffen. Trotz eines im September 2011 vereinbarten
Waffenstillstandes kam es im Jahr 2015 und verstarkt im Sommer 2016 zu gewaltsamen Konflikten. In
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bewaffneten Auseinandersetzungen zwischen iranischen Sicherheitskraften und Angehérigen der DPIK am 6.
und 7. September 2016 nahe der Stadt Sardasht wurden zehn Personen und drei Revolutionsgardisten getétet.
Seit Juni 2016 kam es in der Region zu mehreren derartigen Vorfallen. Bereits 2015 hatte es nahe der Stadt
Khoy, im iranisch-tirkischen Grenzgebiet (Provinz West-Aserbaidschan), Zusammenstdf3e mit mehreren
Todesopfern gegeben. In Kurdistan besteht ein erhdhtes Aufkommen an Sicherheitskraften, mit hdufigen
Kontrollen bzw. Checkpoints ist zu rechnen (AA 21.3.2016b, vgl. BMeiA 10.5.2017).

Quellen:

- AA - Auswaértiges Amt (10.5.2017b): Iran: Reise- und Sicherheitshinweise,
http://www.auswaertiges-amt.de/DE/Laenderinformationen/00-SiHi/lIranSicherheit.html, Zugriff 10.5.2017

- BMeiA - Bundesminsterium fiir europdische und internationale Angelegenheiten (10.5.2017):
Reiseinformation lIran, http://www.bmeia.gv.at/aussenministerium/buergerservice/reiseinformation/a-z-
laender/iran-de.html, Zugriff 10.5.2017

- EDA - Eidgendssisches Departement fir auswartige Angelegenheiten (10.5.2017): Reisehinweise Iran,
http://www.eda.admin.ch/eda/de/home/travad/hidden/hidde2/iran.html, Zugriff 10.5.2017

3. Rechtsschutz/Justizwesen

Seit 1979 ist der Iran eine Islamische Republik, wobei versucht wird, demokratische und islamische Elemente
miteinander zu verbinden. Die Verfassung besagt, dass alle Gesetze sowie die Verfassung auf islamischen
Kriterien beruhen mussen. Mit einer demokratischen Verfassung im europdischen Sinne kann sie daher nicht
verglichen werden (OB Teheran 10.2016). In der Verfassung ist eine unabhéngige Justiz verankert, in der Praxis
steht sie unter politischem Einfluss. Richter werden nach religidsen Kriterien ernannt. Der Oberste Fihrer
ernennt den Chef der Judikative. Internationale Beobachter kritisieren weiterhin den Mangel an Unabhéngigkeit
des Justizsystems und der Richter und, dass die Verfahren internationale Standards der Fairness nicht erfllen
(US DOS 3.3.2017, vgl. Al 22.2.2017).

Das in der iranischen Verfassung enthaltene Gebot der Gewaltentrennung ist praktisch stark eingeschrankt. Der
Revolutionsfiihrer ernennt fiir jeweils finf Jahre den Chef der Judikative. Er ist laut Art. 157 der Verfassung die
hochste Autoritdt in allen Fragen der Justiz; der Justizminister hat demgegeniber vorwiegend
Verwaltungskompetenzen. Die Unabhéngigkeit der Gerichte ist in der Verfassung festgeschrieben, unterliegt
jedoch Begrenzungen. Immer wieder wird deutlich, dass Exekutivorgane, v.a. der Sicherheitsapparat, trotz
formalen Verbots in Einzelfallen massiven Einfluss auf die Urteilsfindung und die Strafzumessung nehmen.
Zudem ist zu beobachten, dass fast alle Entscheidungen der verschiedenen Staatsgewalten bei Bedarf informell
durch den Revolutionsfiihrer und seine Mitarbeiter beeinflusst und gesteuert werden kénnen. Auch ist das
Justizwesen nicht frei von Korruption. Nach belastbaren Aussagen von Rechtsanwalten ist ca. ein Drittel der
Richter bei entsprechender Gegenleistung zu einem Entgegenkommen bereit. In Iran gibt es eine als
unabhéngige Organisation aufgestellte Rechtsanwaltskammer ("Iranian Bar Association™; IBA). Allerdings sind
die Anwaélte der IBA staatlichem Druck und EinschiichterungsmalRnahmen insbesondere in politischen Verfahren
ausgesetzt (AA 8.12.2016).

In der Normenhierarchie der Rechtsordnung des Iran steht die Scharia an oberster Stelle. Darunter stehen die
Verfassung und das Ubrige kodifizierte Recht. Die Richter sind nach der Verfassung angehalten, bei der
Rechtsanwendung zuerst auf Grundlage des kodifizierten Rechts zu entscheiden. Im Zweifelsfall kann jedoch
gemal Art. 167, 170 der iranischen Verfassung die Scharia vorrangig angewendet werden (AA 9.12.2015).

In der Strafjustiz existieren mehrere voneinander getrennte Gerichtszweige. Die beiden wichtigsten sind die
ordentlichen Strafgerichte und die Revolutionsgerichte. Daneben sind die Pressegerichte fur Taten von
Journalisten, Herausgebern und Verlegern zustdndig. Die "Sondergerichte fur die Geistlichkeit" sollen
abweichende Meinungen unter schiitischen Geistlichen untersuchen und ihre Urheber bestrafen. Sie unterstehen
direkt dem Revolutionsfiihrer und sind organisatorisch auBerhalb der Judikative angesiedelt (AA 9.12.2015).

Die Zusténdigkeit der Revolutionsgerichte beschrankt sich auf folgende Delikte:
- Straftaten betreffend die innere und duBere Sicherheit des Landes, bewaffneter Kampf gegen das
Regime, Verbrechen unter Einsatz von Waffen, insbesondere "Feindschaft zu Gott" und "Korruption auf
Erden™;

- Anschlédge auf politische Personen oder Einrichtungen;
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- Beleidigung des Griinders der Islamischen Republik Iran und des jeweiligen Revolutionsfihrers;
- Spionage fiir fremde Méchte;
- Rauschgiftdelikte, Alkoholdelikte und Schmuggel;

- Bestechung, Korruption, Unterschlagung 6ffentlicher Mittel und Verschwendung von Volksvermdgen
(AA 9.12.2015).

Das Sondergericht fiir Geistliche und die Revolutionsgerichte waren besonders empfanglich fir Druck seitens
der Geheimdienste und anderer Sicherheitsbehdrden, die darauf drangten, Angeklagte schuldig zu sprechen und
harte Strafen zu verhdngen (Al 22.2.2017).

Im Juni 2015 trat die neue Strafprozessordnung in Kraft, die nahezu ein Jahrzehnt in Arbeit war. Es sind nun
einige Uberféllige Reformen im Justizsystem enthalten, wie Einschrdnkungen der provisorischen
Untersuchungshaft bei Fallen von Fluchtgefahr oder Gefahr fir die offentliche Sicherheit, striktere
Regulierungen betreffend Befragungen von beschuldigten Personen und die Ausweitung des Rechts auf einen
Anwalt. Nichtsdestotrotz scheitert die Strafprozessordnung an vielen groBen Mangeln im iranischen
Strafjustizsystem (Al 11.2.2016). Justizbedienstete des Ministeriums fiir Geheimdienste, der Revolutionsgarden
und anderer Behorden setzten sich stdndig Uber Bestimmungen hinweg, die die Strafprozessordnung von 2015
fiir ein ordnungsgeméBes Verfahren vorsah, wie das Recht auf einen Anwalt unmittelbar nach der Festnahme
und wéhrend der Untersuchungshaft und das Recht auf Aussageverweigerung. Strafverteidiger erhielten oft
keine vollstdndige Akteneinsicht und konnten ihre Mandanten erst unmittelbar vor Prozessbeginn treffen.
Untersuchungshéftlinge befanden sich tber lange Zeitrdume hinweg in Einzelhaft und hatten entweder Giberhaupt
keinen Kontakt zu einem Rechtsbeistand und ihrer Familie oder nur sehr selten. Unter Folter erzwungene
"Gesténdnisse" wurden vor Gericht als Beweismittel zugelassen. Richter begrindeten ihre Urteile hdufig nicht
ausreichend, und die Justizverwaltung machte die Urteile nicht 6ffentlich zugénglich. Die Staatsanwaltschaft
nutzte Paragraph 48 der Strafprozessordnung, um Gefangenen einen Rechtsbeistand ihrer Wahl zu verweigern
(Al 22.2.2017, vgl. OB Teheran 10.2016).

Das iranische Strafrecht ist islamisch gepragt. Es ist kodifiziert im "Gesetz Uber die islamischen Strafen” vom
30. Juli 1991. Die letzte Anderung des Gesetzes trat am 18.06.2013 in Kraft. Zudem existieren einige
strafrechtliche Nebengesetze, darunter das Betdubungsmittelgesetz sowie das Antikorruptionsgesetz. Die
statuierten Straftatbestande und Rechtsfolgen enthalten zum Teil unbestimmte Formulierungen. Den Kern des
"Scharia-Strafrechts”, also des islamischen Strafrechts mit seinen z.T. erniedrigenden Strafen wie
Auspeitschung, Verstimmelung, Steinigung, sowie der Todesstrafe bilden die Abschnitte zu den Qesas-und
Hudud-Delikten:

- "Hudud" (Verstoll gegen das Recht Gottes) enthalt Straftatbestdnde, die im Koran und in der Sunna
genauer beschrieben sind, wie z.B. Diebstahl, Raub, Alkoholgenuss, Sexualstraftaten inkl.
Homosexualitdt und Unzucht, sowie Verbrechen gegen Gott. Zu all diesen Tatbestdnden enthélt das
Gesetz detaillierte Beweisregelungen, nach denen der Tater jeweils nur bei Gestédndnis oder ihn
belastenden Aussagen mehrerer Zeugen verurteilt werden soll.

- "Qesas"(Vergeltung) ist gekennzeichnet durch das Prinzip der korperlichen Vergeltung fur die
Tatbestdande Mord und Korperverletzung mit Folge des Verlustes von GliedmaRen. Hierbei kénnen
Geschadigte oder deren Familie selbst bestimmen, ob sie auf Vergeltung bestehen oder sich mit einer
Schadensersatzzahlung zufrieden geben ("Diyeh" oder "Dyat", sog. Blutgeld; Minimalsatz rund 31.500
€). Fiir die in Art. 13 der Verfassung genannten religiésen Minderheiten ist Blutgeld in gleicher Hohe zu
zahlen wie fur die Tétung von Muslimen (AA 9.12.2015).

Die "Taazirat"-Vorschriften (vom Richter verhdngte Strafen), Strafnormen, die nicht auf religiésen Quellen
beruhen, bezwecken in erster Linie den Schutz des Staates und seiner Institutionen. Wéahrend fir Hudud- und
Qesas-Straftaten das StrafmaR vorgeschrieben ist, hat der Richter bei Taazirat-Vorschriften einen gewissen
Ermessensspielraum (AA 9.12.2015).

Bei Delikten, die im krassen Widerspruch zu islamischen Grundsatzen stehen, kénnen jederzeit Koérperstrafen
ausgesprochen und auch exekutiert werden. Bereits der Besitz geringer Mengen von Alkohol kann zur
Verurteilung zu Peitschenhieben filhren (eine zweistellige Zahl an Peitschenhieben ist dabei durchaus
realistisch). Es kann auch nicht ausgeschlossen werden, dass Personen zu Peitschenhieben verurteilt werden, die
selbst Alkohol weder besessen noch konsumiert haben, u.U. ist bereits die bloBe Anwesenheit bei einer
Veranstaltung, bei der Alkohol konsumiert wird, fur die Betroffenen gefahrlich. So wurden etwa im Mai 2016
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mehr als 30 Studenten wegen Teilnahme an einer Party mit Alkohol und Tanz zu je 99 Peitschenhieben
verurteilt. Die haufigsten Félle, fur welche die Strafe der Auspeitschung durchgefihrt wird, sind illegitime
Beziehungen, auBerehelicher Geschlechtsverkehr, Teilnahme an gemischtgeschlechtlichen Veranstaltungen,
Drogendelikte und Vergehen gegen die offentliche Sicherheit. Auch Auspeitschungen wer-den zum Teil
oOffentlich vollstreckt. Berichten zufolge werden auch die Strafen der Amputation (z.B. von Fingern bei
Diebstahl) und der Blendung noch angewandt - auf die Anwendung letzterer kann die/der urspriinglich Verletzte
jedoch gegen Erhalt eines Abstandsgeldes verzichten (OB Teheran 10.2016).

Entgegen anfanglicher Erwartungen ist in der Strafrechtsnovelle die Steinigung als Bestrafung fiir Ehebruch
noch immer vorgesehen, auch wenn der Richter auf eine andere Form der Hinrichtung ausweichen kann.
Dariiber hinaus wurden alternative MaBnahmen fiir Kinder im Alter von 9 bis 15 implementiert, wie zum
Beispiel Besuche beim Psychologen oder die Unterbringung in einer Besserungsanstalt, Auch nach neuem
Strafrecht ist die Verhdngung der Todesstrafe fir Minderjahrige mdglich, wobei im Einzelfall auch die
mangelnde Reife des Téters festgestellt und stattdessen eine Haft- oder Geldstrafen verhangt werden kann (AA
9.12.2015).

Aussagen hinsichtlich einer einheitlichen Strafverfolgungs- und Strafzumessungspraxis sind nur eingeschrankt
moglich, da diese sich durch scheinbare Willkir auszeichnet. Rechtlich méglich wird dies vorrangig durch
unbestimmte Formulierungen von Straftatbestdnden und Rechtsfolgen sowie eine uneinheitliche Aufsicht der
Justiz Uber die Gerichte. Auch willkurliche Verhaftungen kommen vor und fiihren dazu, dass Héftlinge ohne ein
anhangiges Strafverfahren festgehalten werden. Wohl héufigster Anknupfungspunkt fir Diskriminierung im
Bereich der Strafverfolgung ist die politische Uberzeugung. Beschuldigten bzw. Angeklagten werden
grundlegende Rechte vorenthalten, die auch nach iranischem Recht garantiert sind. Untersuchungshéftlinge
werden bei Verdacht eines Verbrechens unbefristet ohne Anklage festgehalten. Oft erhalten Gefangene wahrend
der laufenden Ermittlungen keinen rechtlichen Beistand, weil ihnen dieses Recht verwehrt wird oder ihnen die
finanziellen Mittel fehlen. Insbesondere bei politisch motivierten Verfahren gegen Oppositionelle erheben
Gerichte oft Anklage aufgrund konstruierter oder vorgeschobener Straftaten. Die Strafen sind in Bezug auf die
vorgeworfene Tat zum Teil unverhéltnisméRig hoch. Hafterlass ist nach Ableistung der Halfte der Strafe
maoglich. Amnestien werden unregelmélig vom Revolutionsfilhrer auf Vorschlag des Chefs der Justiz im
Zusammenhang mit hohen religiésen Feiertagen und dem iranischen Neujahrsfest am 21. Mérz ausgesprochen.
Bei Vergeltungsstrafen kénnen die Angehdrigen der Opfer gegen Zahlung eines Blutgeldes auf den Vollzug der
Strafe verzichten. Rechtsschutz ist oft nur eingeschrankt moglich. Anwalte, die politische Félle bernehmen,
werden systematisch eingeschiichtert oder an der Ubernahme der Mandate gehindert. Der Zugang von
Verteidigern zu staatlichem Beweismaterial wird haufig eingeschrankt oder verwehrt. Die Unschuldsvermutung
wird mitunter - insbesondere bei politisch aufgeladenen Verfahren - nicht beachtet. Zeugen werden durch
Drohungen zu belastenden Aussagen gezwungen. Es gibt zahlreiche Berichte tber durch Folter und psychischen
Druck erzwungene Gestandnisse. Das Verbot der Doppelbestrafung gilt nur stark eingeschréankt. Nach iStGB
wird jeder Iraner oder Auslander, der bestimmte Straftaten im Ausland begangen hat und in Iran festgenommen
wird, nach den jeweils geltenden iranischen Gesetzen bestraft. Bei der Verhdngung von islamischen Strafen
haben  bereits ergangene  auslandische  Gerichtsurteile  keinen  Einfluss.  Insbesondere  bei
Betaubungsmittelvergehen drohen drastische Strafen. In jlngster Vergangenheit sind allerdings keine Falle einer
Doppelbestrafung bekannt geworden. Hinsichtlich der Ausubung von Sippenhaft liegen gegensétzliche
Informationen vor, sodass eine belastbare Aussage nicht moglich ist (AA 8.12.2016).

Korperstrafen sowie die Todesstrafe sind nach wie vor an der Tagesordnung. Die Todesstrafe steht auf Mord,
Sexualdelikte, gemeinschaftlichen Raub, wiederholten Diebstahl, Drogenschmuggel, schwerwiegende
Verbrechen gegen die Staatssicherheit, "Mohareb"”, Abfall vom islamischen Glauben und homosexuelle
Handlungen, sowie auf Vergehen wie Drogenkonsum oder auRerehelichen Geschlechtsverkehr (OB Teheran
10.2016).

Es gibt verfahrensrechtliche Bestimmungen, die den Richtern die Anweisung geben, Quellen zu kontaktieren,
wenn es keinen Gesetzestext zum Vorfall gibt. Weiters gibt es eine Bestimmung im Strafgesetzbuch, die
Richtern ermdglicht, sich auf ihr persénliches Wissen zu berufen, wenn sie Urteile fallen (ICHR 7.12.2010).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (9.12.2015): Bericht uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht (iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran
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- Al (22.2.2017): Amnesty International Report 2016/17 - The State of the World's Human Rights - Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/336510/479174 de.html, Zugriff 24.4.2017

- Al (11.2.2016): Flawed reforms: Iran's new Code of Criminal Procedure [MDE 13/2708/2016],

http://www.ecoi.net/file_upload/1226 1455175709 _mde1327082016english.PDF, Zugriff 24.4.2017

- ICHR - International Campaign for Human Rights in Iran (7.12.2010): Unprecedented Death Sentence
for Christian Pastor on Charge of Apostasy,

http://www.iranhumanrights.org/2010/12/khanjani-nadarkhani-apostasy/; Zugriff 24.4.2017
- OB Teheran (10.2016): Asyllanderbericht

- US DOS - US Department of State (3.3.2017): Country Reports on Human Rights Practices 2016 Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/337185/479948 de.html, Zugriff 24.4.2017

3.1 Feststellung der Staatsangehdrigkeit

Die offizielle Registrierungsbehdrde nimmt alle iranischen Staatsangehorigen in ihre Datenbank auf.
Auslandsvertretungen sind nicht ermdchtigt, Auskinfte einzuholen (AA 8.12.2016).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht (iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

4, Sicherheitsbehdrden

Diverse Behdrden teilen sich die Verantwortung zur Vollstreckung der Gesetze und Aufrechterhaltung der
Ordnung. So das Informationsministerium, die Ordnungskréfte des Innenministeriums und die
Revolutionsgarden, die direkt dem Obersten Fuhrer Khamenei berichten. Die Basij-Kréfte, eine freiwillige
paramilitarische Gruppierung mit lokalen Niederlassungen in Stadten und Ddrfern, sind zum Teil als
Hilfseinheiten zum Gesetzesvollzug innerhalb der Revolutionsgarden tétig. Die Sicherheitskréfte werden nicht
als vollig effektiv bei der Verbrechenshekdmpfung angesehen und Korruption und Straffreiheit sind weiter
problematisch. Menschenrechtsgruppen beschuldigten reguldre und paramilitarische Sicherheitskréfte (wie zum
Beispiel die Basij), zahlreiche Menschenrechtsverletzungen begangen zu haben. Es gibt keinen transparenten
Mechanismus, um Missbrduche der Sicherheitskrafte zu untersuchen oder zu bestrafen. Es gibt nur wenige
Berichte, dass die Regierung Tater diszipliniert (US DOS 3.3.2017).

Die Polizei unterteilt sich in Kriminalpolizei, Polizei fur Sicherheit und 6ffentliche Ordnung (Sittenpolizei),
Internetpolizei, Drogenpolizei, Grenzschutzpolizei, Kistenwache, Militarpolizei Luftfahrtpolizei, eine
Polizeispezialtruppe zur Terrorbekdmpfung und Verkehrspolizei. Die Polizei hat auch einen eigenen
Geheimdienst. Eine Sonderrolle nehmen die Revolutionsgarden (Sepah-e Pasdaran-e Enghelab-e Islami) ein,
deren Auftrag formell der Schutz der Islamischen Revolution ist. Als Parallelarmee zu den reguléren
Streitkréften durch den Staatsgriinder Khomeini aufgebaut, haben sie neben ihrer herausragenden Bedeutung im
Sicherheitsapparat im Laufe der Zeit Wirtschaft, Politik und Verwaltung durchsetzt und sich zu einem Staat im
Staate entwickelt. Militarisch kommt ihnen eine héhere Bedeutung als dem reguléren Militdr zu. Sie verfiigen
Uber eigene Gefangnisse und eigene Geheimdienste sowie engste Verbindungen zum Revolutionsfihrer.
Organisatorisch den Pasadaran unterstellt ist die sog. Bassij-Bewegung, ein paramilitérischer
Freiwilligenverband, dem auch Frauen angehdren. Das Ministerium fur Information ist als Geheimdienst
("Vezarat-e Etela'at") mit dem Schutz der nationalen Sicherheit, Gegenspionage und der Beobachtung religidser
und illegaler politischer Gruppen beauftragt. Aufgeteilt ist dieser in den Inlandsgeheimdienst,
Auslandsgeheimdienst, Technischen Aufklarungsdienst und eine eigene Universitdt. Dabei kommt dem
Inlandsgeheimdienst die bedeutendste Rolle bei der Bekdmpfung der politischen Opposition zu. Der
Geheimdienst tritt bei seinen MalRnahmen zur Bekdmpfung der politischen Opposition nicht als solcher auf,
sondern bedient sich Uberwiegend der Sicherheitskrafte und der Justiz. Das regulére Militar (Artesh) erfullt im
Wesentlichen Aufgaben der Landesverteidigung und Gebadudesicherung. Neben dem "Hohen Rat fir den
Cyberspace™ beschéaftigt sich die iranische Cyberpolice mit Internetkriminalitdt mit Fokus auf
Wirtschaftskriminalitét, Betrugsfalle und Verletzungen von Privatsphére im Internet sowie der Beobachtung von
Aktivitaten in sozialen Netzwerken und sonstigen politisch relevanten AuRerungen im Internet. Sie steht auf der
EU-Menschenrechtssanktionsliste (AA 8.12.2016).
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Die "Sepah Pasdaran" (Revolutionsgarden) sind heute die méachtigste Instanz im Iran, sowohl politisch, als auch
wirtschaftlich und militérisch. Die regulére Armee spielt neben den Pasdaran eine sehr sekundére Rolle. Die
Pasdaran sind mit modernsten Waffen ausgertistet. Sie sind schlagkréftig und entscheiden alle militarischen
Fragen, und die regulare Armee ist dagegen véllig in den Hintergrund geraten. Inzwischen gelten sie auch als die
grolte wirtschaftliche Macht des Landes. Die Pasdaran bekommen zum einen Konzessionen fir alle gréeren
infrastrukturellen Projekte im Iran. Ob es um Stauddmme geht oder um den Straenbau, den Bau von Hafen oder
Flughéfen: An allen GroBRprojekten sind die Pasdaran beteiligt. Dartber hinaus kontrollieren sie die Héfen und
Flugh&fen und damit auch den gesamten Markt, Aus- und Einfuhren und vor allem auch den Schwarzmarkt. Sie
kénnen Waren ins Land bringen und ausfiihren, ohne Zoll oder Steuern zu bezahlen. Die Pasdaran sind auch
beteiligt an Olprojekten. Die Pasdaran sind an den Entscheidungen sowohl im Atomstreit als auch in sonstigen
politisch wichtigen Angelegenheiten direkt mitbeteiligt. Sie sind sehr stark involviert in das Atomprogramm.
lhre ehemaligen Kommandeure sitzen an den Schalthebeln der Macht. 2005 hat Mahmud Ahmadinedschad, als
er zum ersten Mal zum Staatsprésidenten gewéhlt wurde, die meisten und wichtigsten Schlisselpositionen mit
Kommandanten der Pasdaran besetzt (DW 13.6.2013). Sie sind eng mit der Politik verzahnt und konnten in den
vergangenen Jahren ihren wirtschaftlichen Einfluss ausbauen. Sie sind in allen Sektoren aktiv, mit teilweise
monopolartigen Stellungen in der Ristungs- und Bauindustrie, bei Energieprojekten, im Schmuggel von
Konsumgtitern und im Telekommunikationssektor (DW 13.6.2013, vgl. FH 2016).

Mit willkdrlichen Verhaftungen kann und muss jederzeit gerechnet werden, da vor allem die Basijis nicht nach
iranisch-rechtsstaatlichen Standards handeln. Auch Verhaltensweisen, die an sich (noch) legal sind, kénnen das
Misstrauen der Basijis hervorrufen. Basijis sind ausschlieBlich gegentiber dem Obersten Fihrer loyal und haben
oft keinerlei regulére polizeiliche Ausbildung, die sie mit rechtlichen Grundprinzipien polizeilichen Handelns
vertraut gemacht hétten. Basijis haben Stiitzpunkte u.a. in Schulen, wodurch die permanente Kontrolle der
iranischen Jugend gewabhrleistet ist. Schatzungen Uber die Zahl der Basijis gehen weit auseinander. Viele
Schétzungen nehmen an, dass heute mehrere Millionen Basijis im Iran tétig sind. Bereits auffalliges Horen (insb.
westlicher) Musik, die AuBerung der eigenen Meinung zum Islam oder gemeinsame Autofahrten junger nicht
miteinander verheirateter Manner und Frauen kann den Unwillen zufallig anwesender Basijis bzw. mit diesen
sympathisierenden Personen hervorrufen. Willkirliche Verhaftungen oder Verprigelung durch Basijis kénnen in
diesem Zusammenhang nicht ausgeschlossen werden. Zu Verhaftungen kommt es immer wieder auch, wenn
(junge) Menschen gemischtgeschlechtliche Partys feiern oder sie sich nicht an die Bekleidungsvorschriften
halten. Manchmal kann bei Frauen schon ein zu kurzer/ enger Mantel oder das Hervorlugen von Haarstréhnen
unter dem Kopftuch fiir eine Verhaftung, bei Mannern zu eng anliegende Jeans, das Tragen von Goldschmuck
oder ein auRergewdhnlicher Haarschnitt reichen (OB Teheran 10.2016).

Quellen:

- AA - Auswaértiges Amt (8.12.2016): Bericht ber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

- DW - Deutsche Welle (13.6.2013): Nirumand: "Irans wahre Machthaber",
http://www.dw.de/nirumand-irans-wahre-machthaber/a-16744438, Zugriff 2.5.2017

-FH - Freedom House (2016): Freedom on the Net 2016 - Iran,
https://freedomhouse.org/sites/default/files/FOTN%202016%20Iran.pdf, Zugriff 2.5.2017

- OB Teheran (10.2016): Asyllanderbericht

- US DOS - US Department of State (3.3.2017): Country Reports on Human Rights Practices 2016 Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/337185/479948 de.html, Zugriff 2.5.2017

5. Folter und unmenschliche Behandlung

Die Verfassung verbietet alle Formen der Folter, um Gestandnisse oder andere Informationen zu erlangen, es
gibt aber glaubwirdige Berichte, dass Sicherheitskrafte und Geféngnispersonal Héftlinge folterten oder
missbrauchten. Einige Gefangnisse, einschlieRlich das Evin Geféngnis (Trakt 209 ist unter Kontrolle des
Geheimdienstes) in Teheran sind bertichtigt fiir grausame und anhaltende Folter von politischen Gefangenen (US
DOS 3.3.2017, vgl. AA 8.12.2016). Menschenrechtsorganisationen berichteten, dass Verweigerung von
medizinischer Versorgung in Gefangnissen als Bestrafung genutzt wurde (US DOS 3.3.2017, vgl. Al 22.2.2017).

Es war nach wie vor ublich, Inhaftierte zu foltern und anderweitig zu misshandeln, insbesondere wéahrend
Verhoren, um auf diese Weise "Gestandnisse" zu erpressen. Gefangene, die sich in Gewahrsam des Ministeriums
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fir Geheimdienste oder der Revolutionsgarden befanden, mussten routineméBig lange Zeitrdume in Einzelhaft
verbringen, was den Tatbestand der Folter erfillte. Vorwirfen von Inhaftierten, dass sie gefoltert oder
anderweitig misshandelt worden seien, gingen die Behérden grundsétzlich nicht nach. In einigen Fallen drohten
sie den Betreffenden weitere Folter und harte Strafen an. Richter lieBen weiterhin unter Folter erpresste
"Gestandnisse" als Beweismittel gegen Angeklagte zu, obwohl dies nach der Strafprozessordnung von 2015
nicht zuldssig ist. In der Strafprozessordnung war nicht geregelt, wie Richter und Staatsanwélte vorzugehen
haben, um Foltervorwirfe zu untersuchen und sicherzustellen, dass Gestandnisse freiwillig erfolgen. Andere
Bestimmungen der Strafprozessordnung, wie z. B. die Garantie, dass ein Gefangener unmittelbar nach der
Festnahme und wahrend der Untersuchungshaft das Recht auf einen Rechtsbeistand hat, wurden in der Praxis
haufig ignoriert, wodurch Folter beginstigt wurde (Al 22.2.2017).

Die iranische Strafrechtspraxis unterscheidet sich massiv von jener der europdischen Staaten: Kdrperstrafen
sowie die Todesstrafe sind nach wie vor an der Tagesordnung. Derzeit ist bei Ehebruch noch die Strafe der
Steinigung vorgesehen (auf welche vom "Geschéadigten" gegen eine Abstandsgeldzahlung verzichtet werden
kann). Zwar wurde im Jahr 2002 ein Moratorium fiir die Verhdngung der Steinigungsstrafe erlassen, jedoch
wurde dies im Jahr 2009 vom damaligen Justizsprecher fiir nicht bindend erklart. Es befinden sich noch mehrere
Personen beiderlei Geschlechts auf der "Steinigungsliste”. Seit 2009 sind jedoch keine Falle von Steinigungen
belegbar. Bei Delikten, die im krassen Widerspruch zu islamischen Grundsatzen stehen, kdnnen jederzeit
Korperstrafen ausgesprochen und auch exekutiert werden. Bereits der Besitz geringer Mengen von Alkohol kann
zur Verurteilung zu Peitschenhieben fihren (eine zweistellige Zahl an Peitschenhieben ist dabei durchaus
realistisch) (OB Teheran 10.2016, vgl. UN Human Rights Council 13.3.2017). Dartiber hinaus gibt es Berichte,
wonach politische Gefangene mit Elektroschocks gefoltert werden. Weitere berichtete Foltermethoden sind
Verpriigeln, Schlagen auf FuBsohlen und andere Korperteile, manchmal wahrend die Héftlinge mit dem Kopf
nach unten an der Decke aufgehdngt waren, Verbrennungen mit Zigaretten und heien Metallgegenstanden,
Scheinhinrichtungen (davon wissen praktisch alle politischen Gefangene aus eigener Erfahrung zu berichten),
Vergewaltigungen - teilweise durch Mitgefangene - die Androhung von Vergewaltigung, Einzelhaft, Entzug von
Licht, Nahrung und Wasser, und die Verweigerung medizinischer Behandlung (OB Teheran 10.2016).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht (iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

-Al - Amnesty International (Al  22.2.2017):  Jahresbericht  2016/17 -  lIran,
http://www.ecoi.net/local_link/336510/479174 _de.html, Zugriff 2.5.2017

- OB Teheran (10.201): Asyllanderbericht

- UN Human Rights Council (13.3.2017): Situation of human rights in the Islamic Republic of Iran;
Report of the Secretary-General [A/HRC/34/40], Zugriff 2.5.2017

- US DOS - US Department of State (3.3.2017): Country Reports on Human Rights Practices 2016 Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/337185/479948 _de.html, Zugriff 2.5.2017

6. Korruption

Das Gesetz sieht Strafen fur Korruption im 6ffentlichen Bereich vor, aber die Regierung implementierte dieses
Gesetz nicht effektiv, und so blieb Korruption ein ernstes und allgegenwértiges Problem in allen drei
Staatsgewalten. Es bestehen zahlreiche staatliche Behdrden um die Korruption zu bekd@mpfen, darunter das
Antikorruptionshauptquartier und die Antikorruptionsarbeitsgruppe, das Komitee zur Bekampfung der
Korruption in der Wirtschaft und die Organisation der Generalinspektion. Von allen Regierungsmitgliedern
(einschlieBlich Ministerrat und Mitglieder des Wéchterrats, Schlichtungsrat und der Expertenversammlung) wird
ein jahrlicher Bericht uber die Vermdgenslage verlangt. Es gibt keine Information, ob diese Personen sich an die
Gesetze halten (US DOS 3.3.2017, vgl. FH 2017). Auch ist das Justizwesen nicht frei von Korruption; nach
belastbaren Aussagen von Rechtsanwaélten ist ca. ein Drittel der Richter bei entsprechender Gegenleistung zu
einem Entgegenkommen bereit (AA 8.12.2016).

Transparency International fihrt Iran in seinem Korruptionsindex von 2016 auf Platz 131 von 176 untersuchten
Landern (2015: Platz 130 von 168 untersuchten Landern) (T1 25.1.2017, vgl. G1Z 3.2017c). Es konnte sich im
Iran kaum eine eigenstdndige Wirtschaft entwickeln, dieses Problem wird durch die weit verbreitete Korruption
noch verscharft (G1Z 3.2017c).
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Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht (iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

- FH - Freedom House (2017): Freedom in the World 2017, https://freedomhouse.org/report/freedom-
world/2017/iran, Zugriff 2.5.2017

- GIZ Deutsche Gesellschaft fir Internationale Zusammenarbeit GmbH (3.2017c): Iran, Wirtschaft und
Entwicklung, https://www.liportal.de/iran/wirtschaft-entwicklung/, Zugriff 2.5.2017

- Tl - Transparency International (25.1.2017): Corruption Perceptions Index 2016,
http://www.transparency.org/news/feature/corruption_perceptions_index_2016, Zugriff 2.5.2017

- US DOS - US Department of State (3.3.2017): Country Reports on Human Rights Practices 2016 Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/337185/479948 de.html, Zugriff 2.5.2017

7. Nichtregierungsorganisationen (NGOSs)

Eine aktive, ¢ffentliche Menschenrechtsarbeit ist in Iran nicht mdglich. Alle Menschenrechtsorganisationen
bedurfen einer staatlichen Genehmigung und unterliegen damit staatlicher Kontrolle. In Iran sind kaum mehr
prominente Menschenrechtsverteidiger oder NGOs aktiv. Das Innenministerium warnt vor Kontakten zum
Ausland und vor Kritik an der Islamischen Republik, die hart verfolgt wird, etwa in Form von Straftatbestanden
wie "Propaganda gegen das Regime" oder "Aktivitaten gegen die nationale Sicherheit". Ehemals aktive iranische
Menschenrechtsaktivisten sitzen in ihrer Gberwiegenden Mehrheit entweder in Haft oder halten sich in Europa
oder Nordamerika auf. Entsprechende Zahlen sind mangels offizieller Angaben nicht vorhanden. Zusétzlich
haben NGOs grofRe Schwierigkeiten, finanzielle Quellen zu erschlieRen. Insbesondere der Zugang zu
auslandischen Geldern bleibt verschlossen, da beim Rickgriff auf diese Gelder Gerichtsverfahren wegen
Spionage, Kontakt zur Auslandsopposition oder dhnlicher Vorwirfe drohen (AA 8.12.2016, vgl. US DOS
3.3.2017). NGOs die an nichtpolitischen Themen, wie z.B. Armut und Umwelt kdnnen relativ frei von
Restriktionen arbeiten. Andere Gruppierungen, vor allem solche die im Bereich Menschenrechtsverletzungen
arbeiten, werden unterdrickt (FH 2017).

Menschenrechtsorganisationen sind im Iran nur vereinzelt vorhanden, da sie unter enormem Druck stehen. Es
gibt auch immer wieder Bestrebungen, die Gesetzgebung fiir Nichtregierungsorganisationen (NGOs) weiter zu
verscharfen. RegelméBig gibt es Beispiele dafiir, dass Organisationen, die sich im weitesten Sinne flr
Menschenrechte einsetzen, unter grofen Druck geraten. Vergleichsweise wurde die seit vielen Jahren
existierende und anerkannte unabhdngige Rechtsanwaltskammer eines Tages "missliebig”, worauf von
staatlicher Seite eine regierungsabhangige Anwaltsvereinigung gegriindet wurde, um die traditionell bestehende
Kammer zur Seite zu drdngen Andererseits kdnnen manche NGOs, etwa in den Bereichen Drogenbekdmpfung
oder Flichtlingsbetreuung laut eigenen Angaben ungehindert arbeiten. In anderen Bereichen, etwa LGBT-
Rechte, miissen NGOs unregistriert und unter der Gefahr der Verfolgung arbeiten. Besonders unter Druck stehen
Mitglieder bzw. Grinder von  Menschenrechtsorganisationen  (zumeist  Strafverteidiger  bzw.
Menschenrechtsanwaélte), wie etwa des "Defenders of Human Rights Centers"”, deren Griindungsmitglieder nahe
allesamt wegen ihrer Téatigkeit hohe Haftstrafen verbiBen. Zum Teil wurden auch Kérperstrafen sowie Berufs-
und Reiseverbote uber sie verhéngt. Es ist davon auszugehen, dass sie in Haftanstalten physischer und schwerer
psychischer Folter ausgesetzt sind. Oft werden auch Familienmitglieder und Freunde von Strafverteidigern unter
Druck gesetzt (verhort oder verhaftet). Die Téatigkeit als Frauen- und Menschenrechtsaktivist wird regelmaRig
strafrechtlich verfolgt (Vorwurf der Propaganda gegen das Regime 0.4.) und hat oft die Verurteilung zu Haft-
oder auch Korperstrafen zur Folge. Insbesondere betroffen sind Aktivisten, die sich in der Kampagne "One
Million Signatures" fur die Gleichberechtigung von Frauen eingesetzt haben. Auch die Gruppe "Mothers of
Laleh Park" wurde verboten und ihre Grunderin zu einer Haftstrafe verurteilt. Im September 2013 wurden ein
Dutzend politische Haftlinge, unter anderem Menschenrechtsaktivisten und -anwélte der zuletzt genannten
Kampagnen, freigelassen. Ungeachtet dessen, befinden sich noch hunderte politische Gefangene in
Zusammenhang mit ihrer Menschenrechtsarbeit in Haft. Allen Menschenrechts-NGOs werden jeglicher Kontakt
mit dem Ausland und Auslédnderinnen strikt verboten - und fir einen solchen Fall strenge Strafen in Aussicht
gestellt (OB Teheran 10.2016).

Die Regierung schrankte die Arbeit von Menschenrechtsgruppierungen und Aktivisten ein und reagierte auf
Anfragen und Berichte mit Belastigungen, Inhaftierungen und Uberwachungen. Unabhangige
Menschenrechtsgruppen sehen sich weiterhin Bel&stigungen aufgrund ihrer Tétigkeiten und mdglichen
SchlieBungen, aufgrund anhaltender und oft willklrlicher Verzdgerungen bei der offiziellen Registrierung
gegeniiber (US DOS 3.3.2017).
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Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht (iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

- FH - Freedom House (2017): Freedom in the World 2017, https://freedomhouse.org/report/freedom-
world/2017/iran, Zugriff 2.5.2017

- OB Teheran (10.2016): Asyllanderbericht

- US DOS - US Department of State (3.3.2017): Country Reports on Human Rights Practices 2016 Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/337185/479948 de.html, Zugriff 2.5.2017

8. Allgemeine Menschenrechtslage

Besonders schwerwiegend und verbreitet sind staatliche Repressionen gegen jegliche Aktivitat, die als Angriff
auf das politische System empfunden wird oder die islamischen Grundsdtze in Frage stellt. Als rechtliche
Grundlage dienen dazu weitgefasste Straftatbestdnde (vgl. Art. 279 bis 288 iStGB sowie Staatsschutzdelikte
insbesondere Art. 1 bis 18 des 5. Buches des iStGB). Personen, deren ¢ffentliche Kritik sich gegen das System
der Islamischen Republik Iran als solches richtet und die zugleich intensive Auslandskontakte unterhalten,
kénnen der Spionage beschuldigt werden (AA 8.12.2016). Der Iran zdhlt zu den L&ndern mit einer
beunruhigenden Lage der Menschenrechte, was sich auch auf die Asyl- und Migrationsstrome auswirkt.
Besonders unter Druck stehen Mitglieder bzw. Griinder von Menschenrechtsorganisationen (zumeist
Strafverteidiger bzw. Menschenrechtsanwélte), wie etwa des "Defenders of Human Rights Center”, deren
Grindungsmitglieder nahezu allesamt wegen ihrer Tétigkeit hohe Haftstrafen verbliRen. Zum Teil wurden auch
Korperstrafen sowie Berufs- und Reiseverbote Uber sie verhdngt. Es ist davon auszugehen, dass sie in
Haftanstalten physischer und schwerer psychischer Folter ausgesetzt sind. Oft werden auch Familienmitglieder
und Freunde von Strafverteidigern unter Druck gesetzt (verhort oder verhaftet). Die Tatigkeit als Frauen- und
Menschenrechtsaktivist wird regelmaRig strafrechtlich verfolgt (Vorwurf der Propaganda gegen das Regime 0.4.)
und hat oft die Verurteilung zu Haft- oder auch Kérperstrafen zur Folge (OB Teheran 10.2016). Ehemals aktive
iranische Menschenrechtsaktivisten sitzen in ihrer iberwiegenden Mehrheit entweder in Haft oder halten sich in
Europa oder Nordamerika auf (AA 8.12.2016).

Die Rechte auf Meinungs-, Vereinigungs-, Versammlungs- und Religionsfreiheit waren 2016 weiterhin stark
eingeschrankt. Personen, die friedlich Kritik &ulRerten, wurden festgenommen und nach grob unfairen Verfahren
von Revolutionsgerichten zu Gefangnisstrafen verurteilt. Folter und andere Misshandlungen von Gefangenen
waren weiterhin an der Tagesordnung und blieben straflos. Die Behdrden verhangten und vollstreckten nach wie
vor grausame Korperstrafen wie Auspeitschungen und Zwangsamputationen. Angehérige religioser und
ethnischer Minderheiten wurden diskriminiert und strafrechtlich verfolgt. Frauen und Madchen erlitten Gewalt
und Diskriminierung in vielfacher Weise. Die Behdrden verhdngten zahlreiche Todesurteile und richteten
Hunderte von Menschen hin, einige von ihnen in der Offentlichkeit. Unter den Hingerichteten waren mindestens
zwei Personen, die zur Tatzeit noch minderjéhrig waren. Im Marz 2016 verlangerte der UN-Menschenrechtsrat
das Mandat des UN-Sonderberichterstatters tiber die Menschenrechtssituation in der Islamischen Republik Iran.
Die iranische Regierung verweigerte sowohl dem Sonderberichterstatter als auch anderen UN-Experten
weiterhin die Einreise. Die iranische Regierung und die EU berieten (ber eine Wiederaufnahme des
Menschenrechtsdialogs (Al 22.2.2017, vgl. UN Human Rights Council 26.5.2016). Die Behérden erhéhten 2016
vor allem den Druck auf Menschenrechtsverteidiger und verurteilten sie flr ihr friedliches Engagement zu
langen Haftstrafen. Immer haufiger wurde Angeklagten vorgeworfen, sie hatten die Menschenrechtssituation im
Iran in den sozialen Medien kritisiert oder mit internationalen Menschenrechtsinstitutionen zusammengearbeitet,
insbesondere mit dem UN-Sonderberichterstatter fiir den Iran und auslédndischen Menschenrechtsorganisationen
wie Amnesty International. Sie hatten damit "kriminelle" Aktivitaten verlibt, die dazu dienen sollten, die
nationale Sicherheit zu gefahrden. Die Behdrden gingen auch hart gegen Musikveranstaltungen vor, indem sie
Konzerte unterbrachen oder deren Absage erzwangen, darunter auch solche, die das Ministerium fur Kultur und
islamische Fihrung zuvor genehmigt hatte. AuRerdem untersagten sie Veranstaltungen, wie z. B. private Feiern,
an denen sowohl Ménner als auch Frauen teilnahmen, mit der Begrindung, sie seien "sozial verdorben" und
"unislamisch". Hunderte Personen wurden deswegen festgenommen und viele zu Auspeitschungen verurteilt.
Die Oppositionsfuhrer Mehdi Karroubi und Mir Hossein Mussawi sowie dessen Ehefrau Zahra Rahnavard
standen immer noch ohne Anklage oder Gerichtsverfahren unter Hausarrest, der 2011 gegen sie verhangt worden
war. lhre Privatsphdre wurde mehrfach empfindlich verletzt, und sie hatten keinen ausreichenden Zugang zu
medizinischer Versorgung. Im Januar 2016 wurde ein neues Gesetz zu politischen Straftaten verabschiedet, das
im Juni in Kraft trat. Als politische Straftat galt demnach alles, was sich nach Ansicht der Behdrden "gegen die
Fuhrung des Landes, seine politischen Institutionen und die Innen- und AuBenpolitik™ richtet und "darauf abzielt,
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die Angelegenheiten des Landes zu reformieren, ohne den Grundlagen des Systems schaden zu wollen" (Al
22.2.2017).

Die Regierung und ihre Beamten beldstigten, inhaftierten, missbrauchten und verfolgten Herausgeber,
Redakteure und Journalisten strafrechtlich, auch im Internet Téatige. Auch Familien von Journalisten wurden
belastigt. Reporter ohne Grenzen schatzt, dass mit Ende 2016 19 Journalisten und 15 Netzbirger in Haft waren
(US DOS 3.3.2017).

Die Anzahl von Exekutionen, vor allem bei Drogenvergehen blieb hoch. Obwohl die Zahlen im ersten Halbjahr
2016  zurlickgegangen sind, wurden zumindest 203 Personen bis 25.10.2016 exekutiert.
Menschenrechtsorganisationen berichten, dass mindestens 437 Personen hingerichtet wurden, die meisten in der
zweiten Jahreshélfte. Die Revolutionsgarden verhdrten und inhaftierten hunderte Nutzer der Social Media. Viele
Social Media Plattformen wie Twitter und Facebook wurden weiterhin geblockt (HRW 12.1.2017).

In der zweiten Jahreshalfte 2016 gab es auch ermutigende Verbesserungen. Die Menschenrechtssituation im
Allgemeinen bleibt aber besorgniserregend. Die Anzahl von Exekutionen soll im gesamten Jahr 2016 470
Personen umfassen. Obwohl diese Anzahl geringer ist als 2015, bleibt der Iran ein Land, das die Todesstrafe sehr
haufig anwendet (FCO 8.2.2017).

Quellen:

- AA - Auswaértiges Amt (8.12.2016): Bericht ber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

-Al - Amnesty International (Al  22.2.2017):  Jahresbericht  2016/17 - Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/336510/479174_de.html, Zugriff 2.5.2017

- FCO - UK Foreign and Commonwealth Office (8.2.2017): Human Rights and Democracy Report 2015 -
Human Rights Priority Country update report: July to December 2016 - Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/337427/480218_de.html, Zugriff 2.5.2017

-HRW - Human Rights Watch  (12.1.2017): World Report 2017 - Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/318407/457410_de.html, Zugriff 2.5.2017

- OB Teheran (10.2016): Asyllanderbericht

- UN Human Rights Council (26.5.2016): Report of the Special Rapporteur on the situation of human
rights in the Islamic Republic of Iran [A/HRC/31/69],

http://www.ecoi.net/file_upload/1930_1472040053_g1610597.pdf, Zugriff 2.5.2017

- US DOS - US Department of State (3.3.2017): Country Reports on Human Rights Practices 2016 Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/337185/479948 _de.html, Zugriff 2.5.2017

9. Meinungs- und Pressefreiheit / Internet

Obgleich verfassungsrechtlich verankert, sieht sich auch die Meinungs- und Pressefreiheit in der Praxis mit
starken Einschrédnkungen konfrontiert. So spiegelt zwar die iranische Presselandschaft eine gewisse Bandbreite
unterschiedlicher Positionen innerhalb des politischen Spektrums wider. Geprégt wird sie dennoch von einer
Vielzahl héchst wandelbarer, da nicht schriftlich fixierter "roter Linien" des Revolutionsfihrers. Bei
Abweichungen drohen Verwarnungen, Publikationsverbote, strafrechtliche Sanktionen etwa wegen "Propaganda
gegen das System" bis hin zu dem Verbot von Medien, sowohl von reformorientierten wie auch von
konservativen Zeitungen. Im Januar 2016 wurde zum wiederholten Male die reformorientierte Tageszeitung
"Bahar", im Juni die Reformzeitung "Qanun" und die konservative Website "Jahan" verboten. Fur Funk- und
Fernsehanstalten besteht ein staatliches Monopol. Der Empfang auslandischer Satellitenprogramme ist ohne
spezielle Genehmigung untersagt, wenngleich weitverbreitet. Dies soll durch den Einsatz von Stdrsendern
unterbunden werden. Ebenso werden oppositionelle Webseiten und eine Vielzahl auslandischer
Nachrichtenseiten sowie soziale Netzwerke durch iranische Behdrden "gefiltert". lhre Empfang ist jedoch
mithilfe sog. VPN (Virtual Private Network) moglich (AA 8.12.2016, vgl. FH 2017, OB Teheran 10.2016). Die
Revolutionsgarden verhérten und inhaftierten hunderte Nutzer der Social Media. Viele Social Media Plattformen
wie Twitter und Facebook wurden weiterhin geblockt (HRW 12.1.2017).
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Die Regierung und ihre Beamten belastigten, inhaftierten, missbrauchten und verfolgten Herausgeber,
Redakteure und Journalisten strafrechtlich, auch im Internet Téatige. Auch Familien von Journalisten wurden
belastigt. Reporter ohne Grenzen schétzt, dass mit Ende 2016 19 Journalisten und 15 Netzbirger in Haft waren
(US DOS 3.3.2017). Im Ranking der Pressefreiheit der NGO "Reporter ohne Grenzen" aus dem Jahr 2017 liegt
der Iran auf Platz 165 von 180 (Vorjahr Platz 169) (ROG 2017).

Wihrend bislang die Messaging-App "Telegram™ frei zuganglich ist, verkiindete am 30.05.2016 der "Oberste
Rat fir den Cyberspace”, dass samtliche Messaging-Anbieter binnen Jahresfrist zur Ubertragung ihrer Server auf
iranisches Territorium verpflichtet sind und andernfalls blockiert werden. Das Vorgehen der Behdrden gegen
reformorientierte Medien erstreckt sich weiterhin auch auf das Internet. Jeder, der sich regimekritisch im Internet
auBert, lauft Gefahr, mit dem Vorwurf konfrontiert zu werden, einen "Cyber-Krieg" gegen das Land fiihren zu
wollen. Die Uberwachung personlicher Daten ist ohne Gerichtsanordnung grundsétzlich verboten. Wenn die
nationale Sicherheit bedroht zu sein scheint, kann hiervon jedoch abgesehen werden (AA 8.12.2016, vgl. FH
2017, HRW 12.1.2017). Im Februar 2016 wurden WhatsApp, Line und Tango per richterliche Anordnung auf
die Liste der blockierten Internetseiten sozialer Medien gesetzt, auf der bereits Facebook und Twitter standen.
Eine Einheit der Revolutionsgarden zur Bek&mpfung von Internetkriminalitit blockierte oder 16schte Hunderte
von Telegram- und Instagram-Konten. AuBerdem wurden 450 Administratoren und Nutzer der Dienste
Telegram, WhatsApp und Instagram festgenommen oder zum Verhor einbestellt, darunter auch mehrere Hundert
Modedesigner und Angestellte von Modegeschéaften, um jede Kommunikation in den sozialen Medien
auszuschalten, die von den Behorden als "Bedrohung der moralischen Sicherheit” betrachtet wurde (Al
22.2.2017, vgl. OB Teheran 10.2016).

"Propaganda” gegen den Staat ist mit einer einjahrigen Freiheitsstrafe sanktioniert, wobei "Propaganda” nicht
definiert ist. Zeitungen und Medien sind daher stets der Gefahr ausgesetzt, bei regierungskritischer oder fiir hohe
Regimevertreter unliebsamer Berichterstattung geschlossen zu werden - dies gilt auch fiir Regimemedien. Oft
werden in diesem Zusammenhang die Zeitungsherausgeber verhaftet. Mitarbeiter von ausléandischen
Presseagenturen sowie unabhéngige Journalisten sind Berichten zufolge oft mit Verzdgerungen bei Gewéhrung
der Presselizenz durch die iranischen Behorden, Verhaftungen sowie Einschiichterung ihrer Familienmitglieder
konfrontiert. Inshesondere im Zusammenhang mit politischen Ereignissen z.B. Wahlen, war in den letzten Jahren
immer wieder ein verstdrktes \orgehen gegen Journalisten zu beobachten. Meist werden dabei
unverhéltnisméRig hohe Strafen wegen ungenau definierten Anschuldigungen wie etwa "regimefeindliche
Propaganda™ verhangt. Auch gegen Personen, die ihre Meinung oder Nachrichten online publizierten (Blogger),
wurde in den letzten Jahren massiv vorgegangen. Oft wurden sie zu langen Haftstrafen verurteilt, zum Teil sogar
zum Tode. Die elektronischen Medien und der Internet-Verkehr sowie Internet-Cafés (obligatorische
Personenidentifikationen und Uberwachungskameras) stehen unter intensiver staatlicher Kontrolle. Millionen
Internetseiten sind gesperrt, Satellitenschisseln sind verboten (jedoch weit verbreitet, wenn auch manchmal
durch Abmontierkampagnen kurzfristig beeintrachtigt). Regimefeindliche oder "islamfeindliche" AuBerungen
werden auch geahndet, wenn sie in elektronischen Kommunikationsmedien, etwa auch in sozialen Netzwerken,
getétigt werden. Vor allem junge Menschen, welche diese Kommunikationsmittel zum Meinungsaustausch
nutzen, laufen Gefahr, wegen ihrer geduBerten regimekritischen Meinung verfolgt zu werden (OB Teheran
10.2016).

Iran startete das nationale Internet, um damit das jetzige System - ein stark gefiltertes Internet - zu ersetzen.
Kritiker befiirchten, dass dahinter eher der Versuch steckt, die Online-Kommunikation der Iraner weiter
einzuschranken. Schon bisher werden soziale Netzwerke wie Twitter, Instagram und Facebook von den
Behorden geblockt. Viele Iraner verwenden Proxy-Seiten und Virtual Private Networks (VPN), um die
blockierten Inhalte abrufen zu kénnen (BAMF 7.11.2016).

Ebenso unter Druck stehen Filmemacher und bildende Kdunstler, vor allem dann, wenn ihre Kunst als
"unislamisch™ oder regimekritisch angesehen wird oder sie ihre Filme an auslandische Filmproduktionsfirmen
verkaufen oder auch nur im Ausland auffiihren (dazu wurde jiingst eine Genehmigungspflicht verhingt). Uber
zahlreiche Kinstler wurden Strafen wegen zumeist "regimefeindlicher Propaganda” und anderen
Anschuldigungen verhdngt. Viele sind regelméBig in Haft bzw. zu langjdhrigen Téatigkeits- und
Interviewverboten verurteilt (OB Teheran 10.2016).

Président Rohani hatte in seiner Wahlkampagne eine Lockerung der Zensurpolitik versprochen. Zeitweise
wurden einige soziale Netzwerke wieder freigegeben. Rohani bezeichnete den Zugang zum Internet als
"Burgerrecht” und ist selbst auf Twitter und Facebook aktiv (beide aktuell im Iran gesperrt, wobei dies durch
viele Iraner mittels VPN umgangen wird). Trotz seiner vielversprechenden Aussagen und einer (teils heftig
gefuhrten) 6ffentlichen Diskussion insbesondere zum Thema "Cyberspace” hat sich die Situation aber bis zum
gegebenen Zeitpunkt nicht signifikant verbessert, im Gegenteil: Im ersten Halbjahr 2016 wurde immer wieder
von Polizeiaktionen gegen Instagram (u.a. "Operation Spider") und anderen sozialen Netzwerken wegen
"islamfeindlicher" Inhalte (etwa Werbung fir Tattoostudios oder Make-up) und zahlreichen Festnahmen
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berichtet. Im September 2016 wurde zudem eine Gesetzesnovelle zum Medienrecht vorgelegt, welche 2017 in
Kraft treten soll. Diese Gesetzesnovelle soll u.a. ein "Meinungsdelikt" einfiihren, schrankt die Meinungsfreiheit
ein und schreibt die bereits jetzt faktisch notwendige Arbeitserlaubnis fur Journalisten gesetzlich fest. Auch
wenn es sich bei der Gesetzesnovelle groBteils nur um Kodifizierung bereits faktisch angewendeter
Einschrénkungen gegentber Journalisten handle, so irankritische Journalisten im Exil, wiirden damit auch neue
Restriktionen in Kraft gesetzt. Pessimistische Beobachter sprechen sogar davon, dass damit das Ende von
unabhéngigem Journalismus im Iran besiegelt wiirde (OB Teheran 10.2016).

In den grofRen Stadten haben langst "moderne” Errungenschaften Einzug gehalten, die die Alltagskultur prégen.
Nahezu jede iranische Familie hat eine Satellitenschissel, auch wenn diese offiziell verboten sind. Das Internet
ist weit verbreitet, die Zahl der Internetcafés (Cofee Net) nimmt stetig zu, chatten (und zunehmend auch
bloggen) ist eine Art VVolkssport unter jungen Iranern. Zudem ist die Zahl an Handys gerade unter jungen Iranern
hoch, auch wenn SIM-Karten sehr teuer sind. Besonderer Beliebtheit erfreuen sich Filme aus Hollywood, die
Uberall auf den StraRen zu kaufen sind. Die dirftige Qualitét und die auch bei diesen Raubkopien greifende
islamische Zensur schrecken niemanden ab (G1Z 3.2017a).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht (iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

-Al - Amnesty International (Al  22.2.2017):  Jahresbericht  2016/17 -  Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/336510/479174 de.html, Zugriff 2.5.2017

- BAMF - Bundesamt fiir Migration und Flichtlinge (7.11.2016):
Briefing Notes,

http://www.ecoi.net/file_upload/5250_1485420167_deutschland-bundesamt-fuer-migration-und-fluechtlinge-
briefing-notes-07-11-2016-deutsch.pdf, Zugriff 3.5.2017

- FH - Freedom House (2017): Freedom in the World 2017, https://freedomhouse.org/report/freedom-
world/2017/iran, Zugriff 3.5.2017

- GIZ Deutsche Gesellschaft fiir Internationale Zusammenarbeit GmbH (3.2017a): Iran, Gesellschaft,
http://liportal.giz.de/iran/gesellschaft/, Zugriff 3.5.2017

-HRW - Human Rights Watch (12.1.2017): World Report 2017 - lran,
http://www.ecoi.net/local_link/318407/457410_de.html, Zugriff 3.5.2017

- OB Teheran (10.2016): Asyllanderbericht

- ROG - Reporter ohne Grenzen (2017): Rangliste der Pressefreiheit 2017,

http://www.rog.at/wp-content/uploads/2017/04/Rangliste_der_Pressefreiheit 2017 -
_Reporter_ohne_Grenzen.pdf, Zugriff 3.5.2017

- US DOS - US Department of State (3.3.2017): Country Reports on Human Rights Practices 2016 Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/337185/479948 de.html, Zugriff 3.5.2017

10. Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit / Opposition

Die Ausibung der verfassungsrechtlich garantierten Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit steht fir
oOffentliche Versammlungen unter einem Genehmigungsvorbehalt. Entsprechend finden Versammlungen der
Opposition nicht statt. Demgegeniber stehen Demonstrationen systemnaher Organisationen, zu deren Teilnahme
Mitarbeiter der 6ffentlichen Verwaltung sowie Schiiler und Studenten teilweise verpflichtet werden. Ebenfalls ist
eine unabhéngige gewerkschaftliche Betatigung nicht moglich. Denn auch gewerkschaftliche Aktivitaten werden
zum Teil mit dem Vorwurf der "Propaganda gegen das Regime" und "Handlungen gegen die nationale
Sicherheit" verfolgt. Das Streikrecht hingegen ist prinzipiell gewahrleistet (AA 8.12.2016).

Misstrauisch  beobachtet werden auch Vereinigungen auf Arbeitnehmerseite. Es gibt keine
Betatigungsmaglichkeit fir unabhéngige Gewerkschaften. Erlaubt sind nur "Islamische Arbeitsrate™ unter der
Aufsicht des "Haus der Arbeiter" (keine unabhéngige Institution). Mitglieder und Griinder unabhédngiger
Gewerkschaftsgruppierungen wie etwa die Teheraner Busfahrergewerkschatft, die
Zuckerrohrarbeitergewerkschaft oder die Lehrergewerkschaft wurden in den letzten Jahren zunehmend héufig
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verhaftet, gefoltert und bestraft (OB Teheran 10.2016, FH 2017). Die Behorden zielten weiterhin auf
Gewerkschafter und studentische Gruppierungen ab (HRW 12.1.2017).

Eine organisierte politische Opposition gibt es im Iran nicht. Die Flhrer der Oppositionsbewegung, die sich
2009 gebildet hat, befinden sich weiterhin unter Hausarrest. Viele Anhanger der Oppositionsbewegungen
wurden verhaftet, haben den Iran verlassen oder sind nicht mehr politisch aktiv. Ohne entsprechende Fihrung
und angesichts umfassender Uberwachung der Kommunikationskanale spielen die verbleibenden
Oppositionellen kaum eine Rolle. Die Mitgliedschaft in verbotenen politischen Gruppierungen kann zu
staatlichen Zwangsmafnahmen und Sanktionen fiihren (AA 8.12.2016). Im Iran gibt es keine politischen
Parteien mit vergleichbaren Strukturen von Parteienlandschaften westlich-demokratischer Prégung; auch im
Parlament existiert keine in festen Fraktionen organisierte parlamentarische Opposition. Die entscheidende
Konfliktlinie im iranischen Parlament liegt aktuell zwischen den Rohani/Rafsanjani-Loyalen, den Moderaten
einerseits und den Anhangern der Revolutionstreuen (Parlamentspréasident Ali Larijani, Oberster Fihrer
Khamenei) andererseits. Besonders geschwdcht wird eine potentielle Opposition stets dadurch, dass bei Wahlen
(sowohl Présidenten- als auch Parlamentswahlen) der Wéchterrat die Auswahl der Kandidaten vornimmt.
Kandidaten werden streng "ausgesiebt™. Dies gilt vor allem bei Prasidentenwahlen (2013 wurden von mehreren
hundert registrierten Kandidaten lediglich acht genehmigt), in etwas geringerem Male bei Parlamentswahlen,
wo 2012 von (ber 5.000 registrierten Kandidaten immerhin noch {ber 3.000 bzw. 2016 von etwa 12.000
Bewerbern letztendlich 6.230 genehmigt wurden. An sich gédbe es ein breites Spektrum an Ideologien, die die
Islamische Republik ablehnen, angefangen von den vielen Nationalisten bis hin zu Monarchisten und
Kommunisten. Eine markante Fihrungspersonlichkeit fehlt bei s&mtlichen oppositionellen Gruppen. Der
Spielraum fiir auRerparlamentarische Opposition wird vor allem durch einen allumfassenden Uberwachungsstaat
eingeschrankt, was die Vernetzung oppositioneller Gruppen extrem riskant macht (Einschrankung des
Versammlungsrechts, Telefon- und Internet-Uberwachung, Spitzelwesen, Omniprasenz von Basij-Vertretern u.a.
in Schulen, Universitaten, sowie Basij-Sympathisanten im offentlichen Raum, etc.). Die Verfassung lasst die
Grindung politischer Parteien, von Berufsverbanden oder religidsen Organisation so lange zu, als sie nicht
gegen islamische Prinzipien, die nationale Einheit oder die Souverdnitat des Staates verstolen und nicht den
Islam als Grundlage des Regierungssystems in Frage stellen. Hinzu kommen immer wieder verhdngte
drakonische Strafen auf Grund diffuser Strafrechtstatbestande (“regimefeindliche Propaganda”, "Beleidigung des
Obersten Fuhrers” etc.). Daruber hinaus werden Angehdrige der aulerparlamentarischen Opposition immer
wieder unter anderen Vorwiirfen festgenommen, etwa Drogendelikten (OB Teheran 10.2016).

Quellen:

- AA - Auswaértiges Amt (8.12.2016): Bericht ber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

- FH - Freedom House (2017): Freedom in the World 2017, https://freedomhouse.org/report/freedom-
world/2017/iran, Zugriff 3.5.2017

-HRW - Human Rights Watch (12.1.2017): World Report 2017 -  lran,
http://www.ecoi.net/local_link/318407/457410_de.html, Zugriff 3.5.2017

- OB Teheran (10.2016): Asyllanderbericht
11. Haftbedingungen

Die Haftbedingungen in iranischen Gefangnissen sind von massiven Uberbelegungen gepragt. Auf Basis von
offiziellen Daten vom Marz 2015 gehen Schatzungen von ca. 218.000 Haftlingen aus, bei einer offiziellen
Kapazitat von 113.000. Berichten zufolge kommt es auch vor, dass bei Uberbelegung der Zellen Haftlinge im
Freien untergebracht werden. Auch wurde berichtet, dass Haftlingen der Kontakt zu Familienangehdérigen Uber
lange Zeit untersagt oder nur sehr eingeschrénkt gewéhrt wird. Die Haftbedingungen sind sehr oft auch
gesundheitsschadigend. Entsprechende Schilderungen von ehemaligen Héftlingen, dass sie gesundheitliche
Schéden erlitten hatten, sind daher durchaus glaubwiirdig. Berichtet wird Gber unzureichende Erndhrung in den
Gefangnissen, die langfristig zu entsprechenden Folgeschaden fiihren kann. Des Weiteren wird Héftlingen die
notwendige medizinische Behandlung verweigert, was Berichten zufolge zu gesundheitlichen Schéaden gefiihrt
hat, in Einzelféallen bis hin zum Tod. Auch ist von mangelnder Hygiene auszugehen. In den Gefangnissen
werden auch Kdrperstrafen vollzogen, auch von Misshandlungen mit Elektroschocks wurde berichtet. Dies gilt
auch und gerade im Zusammenhang mit Haftlingen, die unter politischem Druck stehen, zu intensive Kontakte
mit Auslandern pflegen etc. In gréBerer Zahl kénnen Elektroschocks zu dauerhaften gesundheitlichen Schéden
fuhren. Als weitere Foltermethoden wird von Priigel, Einzelhaft sowie Vergewaltigungen berichtet. Eines der
beriichtigtsten Gefangnisse ist nach wie vor das im Norden Teherans gelegene - von Amerikanern fiir den Schah
(und den Geheimdienst SAVAK) errichtete - Evin-Geféngnis. Von auBen féllt auf, dass es weniger aus
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Gebauden, sondern eher aus Higeln besteht, zumal sich ein Grofiteil des Gefangnisses in unterirdischen Anlagen
befindet, was den psychischen Druck (Mangel an Tageslicht) verstarkt. Manche Trakte unterstehen nicht der
Justiz/Polizei, sondern direkt den Nachrichtendiensten oder Revolutionsgarden (OB Teheran 10.2016, vgl. US
DOS 3.3.2017).

Haftlinge stehen unter enormem psychischem Druck, es kommt zu h&ufigen und systematischen Erniedrigungen,
die oft das Ziel verfolgen, Haftlinge zu brechen. Im Sommer 2009 gab es Berichte (iber extreme Ubergriffe:
Haftlinge wurden (was in einem islamischen Land noch schwerer wiegt als in Mitteleuropa) gezwungen, ganz
leicht bekleidet oder Uberhaupt nackt zu exerzieren, dabei mit Wasser bespritzt, etc. Dazu kommt vielfach der
nicht oder nur ganz selten mdgliche Kontakt mit der AuRRenwelt. Oft ist es Angehdrigen wéhrend mehrerer
Wochen oder Monate nicht mdéglich, Haftlinge zu besuchen. Dabei ist zu bedenken, dass die Grenzen zwischen
Freiheit, Hausarrest und Haft im Iran manchmal flieBend sind. Politisch als unzuverlassig geltende Personen
werden manchmal in "sichere Hauser" gebracht, die den iranischen Sicherheitsbeh&rden unterstehen, und wo sie
ohne Gerichtsverfahren Monate oder sogar Jahre festgehalten werden (OB Teheran 10.2016).

Vereinzelt werden im Iran Gefangnisse mit besseren Haftbedingungen betrieben, die dann auch gelegentlich
Ausléndern, insb. ausldndischen Diplomaten und Mitarbeitern internationaler Organisationen, gezeigt werden.
Vor allem strafféllig gewordene Drogenabhéngige werden gelegentlich in solchen Gefangnissen untergebracht.
Solche Gefangnisse sind jedoch in keiner Weise mit fur politische Hé&ftlinge vorgesehenen Gefangnissen wie
z.B. dem Evin-Gefingnis vergleichbar. Von Hungerstreiks in iranischen Gefangnissen wird des Ofteren
berichtet, in der Regel entschlieBen sich dazu politische Haftlinge (OB Teheran 10.2016, vgl. AA 8.12.2016).

Die Justizbehdrden, insbesondere die Staatsanwaltschaft und Geféangnisverwaltungen, verweigerten gewaltlosen
politischen Gefangenen und anderen, die aus politischen Grunden inhaftiert waren, haufig eine angemessene
medizinische Behandlung. In vielen Féllen geschah dies, um Gefangene zu bestrafen oder zu " Gestandnissen™ zu
zwingen. Im Juni 2016 starb der Haftling Nader Dastanpour in Gewahrsam. Nach Angaben seiner Familie erlag
er Folterverletzungen, die ihm auf einer Teheraner Polizeiwache zugefiigt worden waren. Es gab keine Hinweise
darauf, dass der Fall unabhéngig untersucht worden waére (Al 22.2.2017, vgl. HRW 12.1.2017).

Im Frihling 2016 wurde ein Gesetz zu politischen Verbrechen erlassen, welches zwar eine Sonderbehandlung
fur politische Haftlinge einfuhrt (eigene Gefangnisse, keine Gefangniskleidung), den Begriff "politisches
Vergehen" aber sehr offen definiert, weshalb weiter willkirliche Verfolgung zu befurchten ist. Statistiken zur
Zahl der politischen Gefangenen sind nicht verfligbar. Es wird aber von mehr als 1.000 politischen Gefangenen
ausgegangen, wobei diese Zahl auch Menschen, die wegen ihrer religiosen Uberzeugung festgehalten werden,
beinhaltet (OB Teheran 10.2016). Willkiirliche Verhaftungen kommen vor und fihren dazu, dass Haftlinge ohne
ein anhéngiges Strafverfahren festgehalten werden (AA 8.12.2016).

Gegen Ende 2016 traten viele gewaltlose politische Gefangene in den Hungerstreik, um gegen ihre ungerechte
Inhaftierung zu protestieren und deutlich zu machen, in welchem Mal das iranische Strafrechtssystem fur
politische Zwecke missbraucht wird (Al 22.2.2017).

In Zeiten innenpolitischer Spannung kdénnen chaotische Verhaltnisse auch dazu flihren, dass das Schicksal
regimekritischer Personen unklar ist. Im Sommer 2009 mussten Angehdrige von Demonstranten diese oft
tagelang in Spitélern suchen, um spéter festzustellen, dass diese nicht mehr am Leben sind. Vielfach missen
Angehdrige oft Wochen warten, um eine Bestatigung einer Verhaftung und den Aufenthaltsort der/s Gefangenen
zu erfahren. Oft gibt es auch keine endgultige Klarheit tber die Vorgange in iranischen Geféngnissen, z. B.
werden manchmal als offizielle Todesursache Krankheiten angegeben, an denen der Haftling ganz kurz vor
seinem Tod noch nicht gelitten hatte (OB Teheran 10.2016).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht (ber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

-Al - Amnesty International (Al  22.2.2017):  Jahresbericht  2016/17 -  Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/336510/479174_de.html, Zugriff 3.5.2017

-HRW - Human Rights Watch (12.1.2017): World  Report 2017 - lIran,
http://www.ecoi.net/local_link/318407/457410_de.html, Zugriff 3.5.2017

- OB Teheran (10.2016): Asyllanderbericht
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- US DOS - US Department of State (3.3.2017): Country Reports on Human Rights Practices 2016 Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/337185/479948 de.html, Zugriff 3.5.2017

12. Todesstrafe

Zu den Delikten, die in der Strafzumessung die Todesstrafe vorsehen, zahlen: Drogendelikte (510 Personen
2015), Mord (154 Personen 2015), terroristische Aktivitdten, Kampf gegen Gott ("mohareb") (10 Personen
2015), Staatsschutzdelikte wie Spionage, bewaffneter Raub, Waffenbeschaffung, Hoch- und Landesverrat,
Veruntreuung und Unterschlagung offentlicher Gelder, Bandenbildung, Beleidigung oder Entweihung von
heiligen Institutionen des Islams oder heiligen Personen (z.B. durch Missionstatigkeit), Vergewaltigung (52
Personen 2015), Homosexualitdt, Ehebruch sowie Geschlechtsverkehr eines Nicht-Muslimen mit einer
Muslimin. Auch der Abfall vom Islam kann mit der Todesstrafe geahndet werden. In den letzten 20 Jahren ist es
zu keiner Hinrichtung aus diesem Grund gekommen (AA 8.12.2016, vgl. OB Teheran 10.2016).

Die Verhdngung der Todesstrafe ist gegen mannliche Jugendliche ab dem 15. Lebensjahr, fir Méadchen ab dem
9. Lebensjahr moglich und kann bei Eintritt der Volljéhrigkeit vollstreckt werden. Die letzte Hinrichtung eines
zur Tatzeit Minderjahrigen (bei Vollzug Volljahrigen) fand am 18.7.2016 statt (AA 8.12.2016, vgl. OB Teheran
10.2016). Vor allem bei Drogendelikten wird die Todesstrafe hdufig angewendet (2015 etwa 65% aller
Hinrichtungen), regelméaRig durch Erhéngen, selten durch Erschiefung, z.T. 6ffentlich (mind. 49 im Jahr 2015),
und auch gegen (zum Tatzeitpunkt) Minderjéhrige. Der zweitgroRte Anteil an Hinrichtungen ist auf
Verurteilungen wegen Mord bzw. Sexualdelikten zurlickzufiihren. Der Iran exekutiert weltweit pro Kopf die
meisten Menschen. Im Jahr 2015 wurde die hochste Anzahl an Todesstrafen seit zehn Jahren vollstreckt (OB
Teheran 10.2016, vgl. Al 22.2.2017, HRW 12.1.2017, AA 8.12.2016).

Eine Diskussion um die Abschaffung der Todesstrafe fiir Drogendelikte hat nach langer Stagnation wieder an
Fahrt gewonnen. Der Chef der Menschenrechtskommission der Justiz Larijani bezeichnete die Aussichten als
"schwierig aber nicht unmdglich”. Fir die Mitgrindung einer Initiative zur schrittweisen Abschaffung der
Todesstrafe ("Legam") wurde die Menschenrechtsaktivistin Narges Mohammadi indes im September 2016 zu 16
Jahren Haft verurteilt (AA 8.12.2016, FH 2017).

Die Hingerichteten waren zumeist wegen Drogendelikten verurteilt worden, die nicht zu den "schwersten
Verbrechen" z&hlten und damit unterhalb der Schwelle liegen, die internationale Menschenrechtsnormen fir die
Verhdngung eines Todesurteils festlegen. Der Oberste Gerichtshof entschied, dass Gefangene, die vor
Inkrafttreten der Strafprozessordnung von 2015 wegen Drogendelikten zum Tode verurteilt wurden, das Recht
hatten, Rechtsmittel einzulegen. Viele Todeskandidaten wussten jedoch nichts von dieser Regelung. Todesurteile
ergingen auch fur Mord oder aufgrund vage formulierter Anklagen wie "Feindschaft zu Gott". Nach der
Massenexekution von 25 sunnitischen Mannern im August 2016 strahlten die Behdrden im Fernsehen erpresste
"Gesténdnisse" aus, die offenbar dazu dienen sollten, die Méanner zu ddmonisieren und von den groben Méngeln
der Verfahren, in denen diese zum Tode verurteilt worden waren, abzulenken. 2016 wurden mindestens zwei
Manner zum Tode verurteilt, die man wegen "Beleidigung des Propheten” firr schuldig befunden hatte, was eine
Verletzung ihrer Rechte auf Glaubens-, Religions- und Meinungsfreiheit darstellte (Al 22.2.2017, vgl. HRW
12.1.2017, FH 2017). In den Todeszellen salen mindestens 78 Personen, die zum Tatzeitpunkt minderjéhrig
waren, unter ihnen 15, die zum Tode verurteilt worden waren, nachdem die neuen Leitlinien zur Bestrafung
jugendlicher Straftater im islamischen Strafgesetzbuch von 2013 in Kraft getreten waren. Andere, deren
Verfahren gemal den Leitlinien wiederaufgenommen worden waren, wurden erneut zum Tode verurteilt. Nach
Kenntnis von Amnesty International wurden 2016 zwei zur Tatzeit minderjéhrige Straftater hingerichtet.
Tatséchlich dirfte die Zahl sehr viel hoher gewesen sein. Das islamische Strafgesetzbuch sah auch weiterhin
Steinigung als Hinrichtungsmethode vor. 2016 wurde mindestens eine Frau zum Tod durch Steinigung verurteilt.
Einige einvernehmliche gleichgeschlechtliche sexuelle Handlungen konnten weiterhin mit der Todesstrafe
geahndet werden (Al 22.2.2017).

Eine angestrebte Gesetzesanderung soll zur Abschaffung der Todesstrafe bei (reinen) Drogendelikten fiihren.
Derzeit ist die Todesstrafe bei Handel von mehr als 5kg aus Opium gewonnenen Substanzen bzw. von mehr als
30g Heroin, Morphium, Kokain oder Derivate davon zwingend zu verhdngen. Nach der Novelle soll die
Todesstrafe nur noch bei gewalttiatigen Drogendelikten geféllt werden kénnen, wodurch die Zahl der
Exekutionen deutlich sinken wiirde. Ob und wie diese bereits in der letzten Legislaturperiode vorgelegte Novelle
angenommen wird, ist derzeit aber ungewiss. Im Juni 2015 wurde wegen Drogendelikten zum Tod Verurteilten
zumindest das Recht eingerdumt, Berufung gegen das Strafurteil einzulegen. Viele Todesurteile werden nach
internationalen Verfahrensstandards widersprechenden Strafverfahren geféllt: Es wird immer wieder von durch
Folter erzwungenen Gestandnissen oder fehlende Kommunikationsmdoglichkeiten mit dem Verteidiger vor dem
Prozess bzw. keiner freien Verteidigerwahl berichtet. Es ist auch zumindest ein Fall bekannt (Kurde Behruz
Alkhani), bei welchem die Entscheidung des Obersten Gerichts tber die Berufung gegen die Todesstrafe nicht
abgewartet wurde (OB Teheran 10.2016).
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Die Anzahl von Exekutionen soll im gesamten Jahr 2016 470 Personen umfassen. Obwohl diese Anzahl geringer
ist als 2015 bleibt der Iran ein Land, das die Todesstrafe sehr haufig anwendet (FCO 8.2.2017).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht (iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

-Al - Amnesty International (Al  22.2.2017):  Jahresbericht  2016/17 -  Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/336510/479174 de.html, Zugriff 3.5.2017

- FCO - UK Foreign and Commonwealth Office (8.2.2017): Human Rights and Democracy Report 2015 -
Human Rights Priority Country update report: July to December 2016 - Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/337427/480218_de.html, Zugriff 3.5.2017

- FH - Freedom House (2017): Freedom in the World 2017, https://freedomhouse.org/report/freedom-
world/2017/iran, Zugriff 3.5.2017

-HRW - Human Rights Watch  (12.1.2017): World Report 2017 - Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/318407/457410_de.html, Zugriff 3.5.2017

- OB Teheran (10.2016): Asyllanderbericht
13. Religionsfreiheit

Die Bevdlkerung besteht zu ca. 89% Schiiten, 10% Sunniten, Zoroastrier, Juden, Christen, und 1% Baha'i
(L&nderdaten o0.D., vgl. CIA 12.1.2017, ACCORD 9.2015). Im Iran ist der schiitische Islam (Zwdlfer-Schia)
Staatsreligion. Anerkannte religiose Minderheiten - Zoroastrier, Juden, (v.a. armenische und assyrische)
Christlnnen - werden diskriminiert, nicht anerkannte nicht-schiitische Gruppen - Baha'i, konvertierte
evangelikale Christinnen, Sufi (Derwisch-Orden), Atheisten - werden in unterschiedlichem Grad verfolgt.
Sunniten werden v.a. beim beruflichen Aufstieg im 6¢ffentlichen Dienst diskriminiert. Missionarische Tétigkeit -
d.h. jegliches nicht-islamisches religioses Agieren in der Offentlichkeit - und Konversion vom Islam sind
verboten und werden streng geahndet (OB Teheran 10.2016, vgl. AA 8.12.2016, US DOS 10.8.2016, FH 2017).

Statistische Daten (iber missionarische Tatigkeit bzw. deren regionale Aufteilung liegen nicht vor. Es gibt im
Iran anerkannte religiose Minderheiten, deren Vertreter immer wieder betonen, wenig oder kaum Repressalien
ausgesetzt zu sein. Anerkannte religiose Minderheiten sind laut Verfassung Christen, Juden und Zoroastrier.
Diese sind in ihrer Religionsausibung - im Vergleich mit anderen Landern der Region - nur relativ geringen
Einschrénkungen unterworfen (religidse Aktivitdten sind nur in den jeweiligen Gotteshdusern und
Gemeindezentren erlaubt; christliche Gottesdienste in Farsi sowie missionarische Téatigkeiten sind generell
verboten). Darlber hinaus haben sie gewisse anerkannte Minderheitenrechte, etwa - unabhdngig von ihrer
zahlenmaRigen Starke - eigene Vertreter im Parlament sowie das Recht auf Alkoholkonsum bei religidsen Riten
und im Privatbereich, wenn keine Moslems anwesend sind. Beispiel fir die rechtliche Diskriminierung
anerkannter religiéser Minderheiten ist, dass ihren Angehdrigen héhere Positionen im Staatsdienst verwehrt sind
und, dass ihnen in einzelnen Aspekten im Straf-, Familien- und Erbrecht nicht dieselben Rechte zukommen wie
Moslems. Es gibt Berichte von Diskriminierung von Nichtschiiten aufgrund ihrer Religion, welche von der
Gesellschaft ausgeht und eine bedrohliche Atmosphére kreiert. Dennoch sind die hauptséchlichen Akteure von
denen eine Verfolgung ausgeht, staatliche Akteure. Der Auswanderungsdruck ist auf Grund der flr alle
Iranerlnnen geringeren wirtschaftlichen Perspektiven auch bei den Angehdrigen der anerkannten religidsen
Minderheiten weiterhin groR (OB Teheran 10.2016).

Grundrechtlich besteht "Kultusfreiheit" innerhalb der Mauern der Gemeindezentren und der - auch von aufen als
solche klar erkennbaren - Kirchen. Jedoch haben Nichtmuslime keine Religionsfreiheit in der Offentlichkeit,
weder Freiheit der MeinungsauBerung noch Versammlungsfreiheit (Proselytismusverbot). Jegliche
missionarische Tatigkeit inklusive des dffentlichen Verkaufs von werbenden Publikationen und der Anwerbung
Andersgléubiger ist verboten und wird streng bestraft. Das Strafgesetz sieht fiir Proselytismus die Todesstrafe
vor. Infolge des Proselytismusverbots wird gegen evangelikale Gruppen ("Hauskirchen") oft hart vorgegangen
(Verhaftungen, Beschlagnahmungen, vor ein paar Jahren auch angeblich vollstreckte Todesurteile). Autochthone
Kirchen halten sich aus unterschiedlichen Griinden penibel an das Verbot. Mitglieder mancher
Glaubensgemeinschaften sind angewiesen, Mitgliedskarten mit sich zu tragen, die von Behdrdenvertretern
auRerhalb von Gottesdiensten kontrolliert werden (OB Teheran 10.2016, vgl. US DOS 10.8.2016).
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Anhanger der Baha'i-Glaubensgemeinschaft, Sufis, die Gemeinschaft der Ahl-e Haqq [Yaresan] und andere
religiése Minderheiten konnten ihren Glauben nicht frei praktizieren und wurden durch Gesetze und im téglichen
Leben diskriminiert, u. a. im Bildungswesen, auf dem Arbeitsmarkt und bei Erbschaftsangelegenheiten. Dies galt
auch fur Muslime, die zum Christentum konvertiert waren, und fiir Sunniten (Al 22.2.2017, vgl. FH 2017).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht (iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

-Al - Amnesty International (Al  22.2.2017):  Jahresbericht  2016/17 -  Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/336510/479174_de.html, Zugriff 4.5.2017

- CIA - Central Intelligence Agency (12.1.2017): The World Factbook Book - Iran,
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/ir.html, Zugriff 4.5.2017

- FH - Freedom House (2017): Freedom in the World 2017, https://freedomhouse.org/report/freedom-
world/2017/iran, Zugriff 4.5.2017

- L&nderdaten.de (0.D.): Weltweite Verbreitung der Religionen,
http://www.laenderdaten.de/bevoelkerung/religionen.aspx, Zugriff 4.5.2017

- OB Teheran (10.2016): Asyllanderbericht

- US DOS - US Department of State (10.8.2016): Jahresbericht zur Religionsfreiheit 2015, Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/328412/469191_de.html, Zugriff 4.5.2017

13.1 Christen

Die christliche Minderheit besteht vor allem aus Armeniern verschiedener Konfessionen. Daneben gibt es noch
einige Ostchristen, unter denen die Assyrer die grofite Gruppe stellen. Die Christen lebten traditionell vor allem
im Nordwesten des Landes, auRerdem in Teheran und Esfahan. Nach der Islamischen Revolution zogen viele
Armenier nach Teheran, so dass heute 75% von ihnen dort leben. Insgesamt gibt es etwa - je nach Quelle -
100.000 (Glz 3.2017a, vgl. US DOS 10.8.2016) bis 300.000 christliche Iraner, ihnen stehen zwei
Parlamentssitze zu (FIS 21.8.2015, vgl. US DOS 10.8.2016).

Das Christentum im Iran kann in ethnische und nicht-ethnische Christen unterteilt werden. Die Mehrheit der
iranischen Christen ist den ethnischen Christen zuzuordnen und beziehen sich auf armenische und assyrische
(oder auch chaldaische) Christen, die eine lange Geschichte im Iran vorweisen und ihre eigenen linguistischen
und kulturellen Traditionen besitzen. Die nicht-ethnischen Christen gehéren hauptséchlich der katholischen und
protestantischen Kirche an und haben ihren Ursprung in der Zeit des Schah Regimes. Die Mitglieder sind - wenn
auch nicht alle - Konvertierte aus dem Islam. Von Repressionen und willklrlichen Verhaftungen von
konvertierten Christen, Mitgliedern der protestantischen und evangelischen Kirche wird berichtet (OB Teheran
10.2016, vgl. FIS 21.8.2015, ICHRI 2013). Im Dezember 2015 sollen etwa eine Reihe von Privatwohnungen
wegen Weihnachtsfeiern von den Behdrden gestiirmt und rund zehn Personen festgenommen worden sein. Ende
2015 waren Berichten zufolge mindestens 90 Christen wegen ihres Glaubens bzw. ihrem Ubertritt zum
Christentum in Haft. Den verhafteten Christen werden, zumindest teilweise, nicht die vollen Prozessrechte
gewéhrt - oft werden sie ohne Anwaltsberatung oder ohne formelle Verurteilung festgehalten bzw. ihre Haft tber
das StrafmaR hinaus verlangert. Iranische Menschenrechtsgruppen berichteten zudem von einem Anstieg von
gewalttatigen Ubergriffen in den Gefangnissen im Jahr 2015, welche moglicherweise als Abschreckung gegen
einen Ubertritt zum Christentum dienen sollte (OB Teheran 10.2016). Laut der Gefangenenliste von Open Doors
befinden sich mit Stand Dezember 2016 60 Christen in Haft, zwei wurden auf Kaution freigelassen, zwei
freigelassen und zehn freigelassen mit Verbot Land zu verlassen (Open Doors 12.2016).

Soweit Christen die Ausubung ihres Glaubens ausschlieflich auf die Angehdrigen der eigenen Gemeinden
beschrénken, werden sie nicht behindert oder verfolgt. Christlichen Kirchen wurde untersagt, ihre Gottesdienste
an einem Freitag und in persischer Sprache abzuhalten. Teilweise werden einzelne Gemeindemitglieder
vorgeladen und befragt. Unter besonderer Beobachtung stehen insbesondere auch hauskirchliche Vereinigungen,
deren Versammlungen regelmdRig aufgeldst und deren Angehdrige gelegentlich festgenommen werden (AA
8.12.2016, vgl. FIS 21.8.2015, US DOS 10.8.2016). So wurde der Christ Ebrahim Firouzi im Juni 2013 zu 10
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Jahren Haft verurteilt, weil er 12.000 Bibeln verteilt und zu Gottesdiensten in sein Haus eingeladen hatte (AA
8.12.2016).

Vor allem evangelikale Christen und Konvertiten sahen sich weiterhin Schikanen und Beobachtung ausgesetzt.
Die Behorden verhafteten Christen unverhéltnismalig oft. Viele dieser Verhaftungen passierten wahrend
Razzien bei religiosen Zusammentreffen bei denen die Behdrden auch religioses Eigentum beschlagnahmten.
Die Behorden verlangen von Kirchengdngern Ausweise und hielten muslimische Konvertiten davon ab,
assyrische oder armenische Kirchen zu betreten (US DOS 10.8.2016).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

- FIS - Finnish Immigration Office (21.8.2015): Christian Converts in Iran,

http://www.migri.fi/download/62318_Suuntaus-
raportti_Kristityt_kaannynnaiset_IranissaFINALFINAL160915 2 .pdf?6385541925bfd288, Zugriff 8.5.2017

- GIZ Deutsche Gesellschaft fiir Internationale Zusammenarbeit GmbH (3.2017a): Iran, Gesellschaft,
http://liportal.giz.de/iran/gesellschaft/, Zugriff 8.5.2017

- ICHRI - International Campaign for Human Rights in Iran (2013):
The cost of faith,
https://www.iranhumanrights.org/wp-content/uploads/Christians_report_Final_for-web.pdf, Zugriff 8.5.2017

- Open Doors (12.2016): Gefangenenliste 2016, https://www.portesouvertes.ch/pdf/prisonnier-d.pdf,
Zugriff 8.5.2017

- OB Teheran (10.2016): Asyllanderbericht

- US DOS - US Department of State (10.8.2016): Jahresbericht zur Religionsfreiheit 2015, Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/328412/469191_de.html, Zugriff 8.5.2017

13.2 Apostasie / Konversion zum Christentum / Proselytismus

Apostasie (d.h. Abtriinnigkeit vom Islam) ist im Iran verboten und mit langen Haftstrafen (bis hin zur
Todesstrafe) bedroht. Im iranischen Strafgesetzbuch ist der Tatbestand zwar nicht definiert, die Verfassung sieht
aber vor, dass die Gerichte in Abwesenheit einer definitiven Regelung entsprechend der islamischen
Jurisprudenz zu entscheiden haben. Dabei folgen die Richter im Regelfall einer sehr strengen Auslegung auf
Basis der Ansicht von konservativen Geistlichen wie Staatsgrinder Ayatollah Khomenei, der fur die Abkehr
vom Islam die Todesstrafe verlangte. Konvertierte werden zumeist nicht wegen Apostasie bestraft, sondern
aufgrund von "moharebeh” (“Waffenaufnahme gegen Gott"), "mofsid-fil-arz/fisad-al-arz" ("“Verdorbenheit auf
Erden™), oder "Handlungen gegen die nationale Sicherheit". In der Praxis sind Verurteilungen wegen Apostasie
selten, bei keiner der 2015 bzw. fur das erste Halbjahr 2016 dokumentierten Hinrichtungen gibt es Hinweise
darauf, dass Apostasie einer bzw. der eigentliche Verurteilungsgrund war. Hingegen wurde von mindestens 20
Exekutionen im Jahr 2015 wegen "moharebeh” berichtet (OB Teheran 10.2016).

Im Iran Konvertierte nehmen von o6ffentlichen Bezeugungen ihrer Konversion naturgemal Abstand, behalten
ihren muslimischen Namen und treten in Schulen, Universitaten und am Arbeitsplatz als Muslime auf. Wer zum
Islam zurlickkehrt, tut dies ohne besondere religiose Zeremonie, um Aufsehen zu vermeiden. Es geniigt, wenn
die betreffende Person glaubhaft versichert, weiterhin oder wieder dem islamischen Glauben zu folgen. Es gibt
hier fir den Rickkehrer bestimmte religidse Formeln, die dem Beitritt zum Islam &hneln bzw. nahezu identisch
sind. Kirchenvertreter sind angehalten, die Behorden zu informieren, bevor sie neue Mitglieder in ihre
Glaubensgemeinschaft aufnehmen. Es kann zumindest nicht ausgeschlossen werden, dass auch ein im Ausland
Konvertierter im Iran wegen Apostasie verfolgt wird. Einige Geistliche, die in der Vergangenheit im Iran
verfolgt oder ermordet wurden, waren im Ausland zum Christentum konvertiert. Es liegen keine Daten bzw.
Details zu Rechtsprechung und Beh6rdenpraxis im Zusammenhang mit "Konversion" vom Schiitentum zum
Sunnitentum vor. Diese "Konversion™ ist auch nicht als Apostasie zu werten; bislang wurde noch kein solcher
Fall als Apostasie angesehen. Aufgrund von Diskriminierung von Sunniten im Iran kénnten Offentlich
"konvertierte" Sunniten jedoch Nachteile in Beruf und Privatleben erfahren. Im derzeitigen Parlament sind 22
Sunniten vertreten. Gewisse hohe politische Amter sind jedoch de facto Schiiten vorbehalten. Keine besonderen
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Bestimmungen gibt es zur Konversion von einer nicht-islamischen zu einer anderen nicht-islamischen Religion,
da diese nicht als Apostasie gilt (OB Teheran 10.2016, vgl. DIS 23.6.2014).

Laut iranischer Verfassung hat ein muslimischer Burger nicht das Recht, seinen Glauben auszusuchen, zu
wechseln oder aufzugeben. Die Regierung sieht das Kind eines muslimischen Mannes als Muslim an und
erachtet eine Konversion vom Islam als Apostasie. Obwohl das iranische Strafrecht keine Regelung beziglich
Apostasie beinhaltet, kénnen Richter aufgrund der Scharia Apostasie mit der Todesstrafe belegen. Nicht-
Muslime diirfen ihre religivsen Ansichten und Uberzeugungen nicht 6ffentlich ausdriicken, da dies als
Missionierung gilt (Proselytismus) und ebenso mit der Todesstrafe bedroht ist. Christen, die vom Islam
konvertiert sind, kdnnen von staatlichen Behorden bedroht sein, da sie als Apostaten gelten und dies eine Straftat
ist (US DOS 10.8.2016, vgl. AA 8.12.2016, ACCORD 9.2015).

Die Regierung schrankt die Veroffentlichung von religisem Material ein und christliche Bibeln werden héufig
konfisziert. Verlage werden unter Druck gesetzt, Bibeln oder nicht genehmigtes nicht-muslimisches Material
nicht zu drucken. Die Regierung vollzieht weiterhin das Verbot des Proselytismus. Die Behorden halten
Muslime davon ab, kirchliche Grundstiicke zu betreten. Kirchen wurden geschlossen und Konvertiten verhaftet.
Evangelikale Gottesdienste bleiben auf Sonntag [Werktag] beschrénkt. Christliche Gottesdienste auf Farsi sind
verboten. Sicherheitspersonal, das vor den Kirchen postiert ist, fuhrt weiterhin Identitatskontrollen der Glaubigen
durch. Offizielle Berichte und die Medien charakterisierten die christlichen Hauskirchen weiterhin als "illegale
Netzwerke" und "Zionistische Propagandainstitutionen” (US DOS 10.8.2016).

Im FFM Bericht des Danish Immigration Service wird von mehreren Quellen berichtet, dass sich Konvertiten in
Bezug auf ihren Religionswechsel eher ruhig verhalten, um keine Aufmerksamkeit der Behdrden auf sich zu
lenken. Wenn aber ein Konvertit z.B. in Hauskirchen aktiv ist oder missioniert, kdnnen sich Probleme mit
Behorden ergeben. Es wird weiter berichtet, dass sich an Arbeitsstatten Herasat Bliros [Geheimdienst] mit
Reprasentanten des Informationsministeriums und der Staatssicherheit befinden, die die Mitarbeiter uberwachen.
Diese Biros befinden sich auch bei Universitaten, staatlichen Organisationen und Schulen. Auch in privaten
Firmen ab einer bestimmten Grolle gibt es solche Blros. Wenn Herasat Informationen (iber eine Konversion
einer Person erhélt, kann es durchaus sein, dass diese Person gekindigt bzw. von der Universitat ausgeschlossen
wird. Auch Familienangehdérige sind dadurch von einem etwaigen Jobverlust bzw. vom Zugang zu hoherer
Bildung ausgeschlossen. Seit 1990 gab es keinen Fall mehr, indem ein Konvertit wegen Apostasie exekutiert
worden ware. Der letzte Apostasie Fall war jener von Youssef Naderkhani, einem Pastor der Kirche von Iran,
der international groRes Medienecho hervorrief. Der FFM Bericht berichtet weiter, dass ab 2009-2010, als
Naderkhanis Fall aufkam, Gerichte vom Regime unter Druck gesetzt wurden, Apostasieanklagen gegen
Konvertiten zu verwenden. Die Gerichte waren aber eher zdgerlich gewesen, da Apostasiefalle den religidsen
Gerichtshofen vorbehalten waren. Religiose Gerichtshofe waren die einzigen die Apostasiefélle verhandeln
durften und demzufolge wiirde eine Anklage wegen Apostasie nur bei einem konvertierten Kleriker zur
Anwendung kommen. Stattdessen wirden Gerichte, die nicht den religiosen Gerichtshdfen zuzurechnen sind,
Konversionsfalle eher mit Anklagen wegen Stérung der 6ffentlichen Ordnung als Apostasie bearbeiten. Die
einzige groRere Anderung seit 2011, wie die Behorden Konvertiten zum Christentum behandeln, scheint darin zu
bestehen, dass Apostasie nicht auf christliche Konvertiten anwendbar ist. Die iranischen Behdrden gaben
offiziell bekannt, dass Hauskirchen in direkter Verbindung mit auslandischen Bewegungen stehen,
beispielsweise mit zionistischen Bewegungen oder Organisationen im Ausland, z.B. in den USA. Das Regime
sieht die Anstrengungen der evangelikalen Bewegungen als Angriff gegen das iranische Regime an. Als
Ergebnis werden evangelikale Kirchen und Hauskirchen als Bedrohung der nationalen Sicherheit gesehen. Diese
Sichtweise erklart auch, dass einige Félle von Konversionen, im speziellen von Fihrern von Hauskirchen,
ebenso Anklagen, die eher politischer Natur sind, beinhalten. In Bezug auf Naderkhani gibt Christian Solidarity
Worldwide im FFM Bericht des Danish Immigration Service an, dass laut ihren Informationen Naderkhani
weiterhin als Pastor in Rasht tatig ist. Seitdem Naderkhanis Anklage gekippt wurde, gab es keine
Apostasieanklage gegen Christen im Iran. Heutzutage sind alle Anklagen gegen Konvertiten und
Pastoren/Hauskirchenfuhrer von politischer Natur, immer im Zusammenhang mit Bedrohung der nationalen
Sicherheit oder Spionage, einschlieBlich Verbindungen zu ausléandischen Organisationen und Feinden des Islam.
Auch werden Konvertiten haufig mit sehr vagen und weit definierten Anklagen konfrontiert, wie z.B. "Bildung
einer illegalen Gruppierung", "Handlungen gegen die nationale Sicherheit durch illegale Versammlungen™ und
anderen Anklagen, die dhnlich unprézise und eine grofle Bandbreite an Aktivitdten umfassen konnen (DIS
23.6.2014).

Die Sicherheitsbehdrden zielten weiterhin auf zum Christentum konvertierte Muslime und Mitgliedern von
Hauskirchen ab (HRW 12.1.2017, vgl. FH 2017). Zahlreiche zum Christentum konvertierte Personen wurden bei
Razzien in Hauskirchen festgenommen, in denen sie friedlich ihren Glauben praktiziert hatten (Al 22.2.2017,
vgl. FCO 21.4.2016, FH 2017).

Quellen:
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- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht uUber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

- ACCORD (9.2015): Iran: Freedom of Religion; Treatment of Religious and Ethnic Minorities; COI
Compilation, http://www.ecoi.net/file_upload/90_ 1443443478 accord-iran-coi-compilation-september-
2015.pdf, Zugriff 8.5.2017

-Al - Amnesty International (Al  22.2.2017):  Jahresbericht  2016/17 -  Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/336510/479174_de.html, Zugriff 8.5.2017

- DIS - Danish Immigration Service (23.6.2014): Update on the Situation for Christian Converts in Iran;
Report from the Danish Immigration Service's fact-finding mission to Istanbul and Ankara, Turkey and
London, United Kingdom,
http://www.ecoi.net/file_upload/1226 1403600474 _rapportiranffm10062014ii.pdf, Zugriff 8.5.2017

- FCO - UK Foreign and Commonwealth Office (21.4.2016): Human Rights and Democracy Report 2015
- Chapter 1V: Human Rights Priority Countries - Iran,

http://www.ecoi.net/local_link/322987/470297_de.html, Zugriff 8.5.2017

- FH - Freedom House (2017): Freedom in the World 2017, https://freedomhouse.org/report/freedom-
world/2017/iran, Zugriff 8.5.2017

-HRW - Human Rights Watch  (12.1.2017): World Report 2017 - Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/318407/457410_de.html, Zugriff 8.5.2017

- OB Teheran (10.2016): Asyllanderbericht

- US DOS - US Department of State (10.8.2016): Jahresbericht zur Religionsfreiheit 2015, Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/328412/469191_de.html, Zugriff 8.5.2017

14. Frauen

Der Unterschied zwischen Stadt und Land macht sich auch im Verhéltnis zwischen Mann und Frau und in der
Rolle der Frauen in der Gesellschaft bemerkbar. Auf dem Land hat das traditionelle islamische Rollenmodell
noch weitgehende Gultigkeit, der Tschador, der Ganzkdrperschleier, dominiert hier noch das StraRenbild. In den
grofen Stadten hat sich dieses Rollenverstandnis inzwischen verschoben, wenn auch nicht immer in allen
Stadtteilen. Schon wéhrend der Revolution von 1978/79 spielten Frauen eine wichtige Rolle, wodurch ihnen von
Beginn an ein gewisses Selbstbewusstsein erwuchs. Dazu beigetragen, Frauen im Offentlichen Leben zu
verankern, hat zudem der lange Krieg gegen den Irak, denn wahrend dieser acht Jahre war, allen eventuellen
ideologischen Bedenken zum Trotz, die Arbeitskraft der Frauen schlicht unabdingbar. Nach dem Krieg waren sie
aus dem offentlichen Leben dann nicht mehr wegzudenken oder gar zu entfernen. Die unterschiedliche und sich
verdndernde Stellung der Frau zeigt sich auch an den Kinderzahlen:

Wiéhrend in vielen landlichen, gerade den abgelegeneren Gebieten fiinf Kinder der Normalfall sind, sind es in
Teheran und Esfahan im Durchschnitt unter zwei. Gerade viele junge Frauen begehren heute gegen die nominell
immer noch sehr strikten Regeln auf, besonders anhand der Kleidungsvorschriften fiur Frauen wird heute der
Kampf zwischen einer eher sakular orientierten Jugend der Stadte und dem System in der Offentlichkeit
ausgefochten. Eine Bewegung, die sich in den letzten Jahren zunehmender Beliebtheit erfreut, ist der islamische
Feminismus. Dieser will die Rechte der Frau mittels einer islamischen Argumentation durchsetzen. Auch wenn
die Stellung der Frau im Iran, entgegen aller Vorurteile gegentber der Islamischen Republik, in der Praxis sehr
viel besser ist als in vielen anderen L&ndern der Region, sind Frauen jedoch auch hier alles andere als
gleichberechtigt (G1Z 3.2017a).

Eine Generalisierung der Situation von Frauen im Iran ist schwierig. Prinzipiell ist es von grolRer Bedeutung fur
eine Frau, in welche Art von Familie sie hinein geboren wurde, welchen sozialen Hintergrund sie hat, ihr
Bildungsniveau, die Ethnie, welchem religiosen Glauben sie angehort und wo sie im Land wohnt. Frauen aus
Grol3stadten sind zum Grofteil besser gebildet als Frauen am Land, was ihr Leben erleichtern kann. Frauen aus
landlichen Gegenden kdnnen sich sozialem Druck ausgesetzt sehen, sind meist schlechter ausgebildet, haben
weniger Bewegungsfreiheit, wissen wenig Uber ihre eigenen Rechte und haben auch bei der Wahl eines
Ehemannes oft wenig Mitsprache (Landinfo 22.5.2009).
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Frauen wurden weiterhin diskriminiert, sowohl durch Gesetze als auch im t&glichen Leben, besonders bei
Scheidungen, auf dem Arbeitsmarkt, in Erbschaftsangelegenheiten, hinsichtlich politischer Amter und bei der
Anwendung des Strafgesetzes. Frauen und Madchen drohten weitere Verschlechterungen im Hinblick auf ihre
sexuellen und reproduktiven Rechte, da entsprechende Gesetzentwiirfe immer noch anhangig waren. Auflerdem
hatten sie nach wie vor Miihe, bezahlbare moderne Verhitungsmittel zu erhalten, weil das Budget des staatlichen
Familienplanungsprogramms 2012 gekdirzt und seither nicht wieder aufgestockt worden war (Al 22.2.2017, vgl.
US DOS 3.3.2017). Im September 2016 verkiindete der Oberste Revolutionsfiihrer Ayatollah Sayed Ali
Khamenei Richtlinien einer nationalen Familienpolitik. Darin wurden eine friihzeitige Heirat, viele Geburten,
weniger Scheidungen und die verstarkte Einhaltung der "traditionellen” Rollen der Frau als Hausfrau und des
Mannes als Familienernahrer beflirwortet. Dies bot Anlass zu Beflirchtungen, dass Frauen, die Opfer hauslicher
Gewalt wurden, noch stérker ausgegrenzt und unter Druck gesetzt werden konnten, sich mit den Tétern zu
"versohnen" und gewalttatige Beziehungen nicht zu beenden. Frauen und Mé&dchen waren nach wie vor nicht
angemessen gegen sexualisierte und andere geschlechtsspezifische Gewalt, wie Frih- und
Zwangsverheiratungen, geschiitzt. Die Regierung brachte keine Gesetze gegen diese Missstande auf den Weg.
Ebenso wenig bekdmpfte sie Vergewaltigung in der Ehe und hadusliche Gewalt, obwohl sich der Vizeprésident
fiir Frauen- und Familienangelegenheiten firr einen Gesetzentwurf einsetzte, der seit 2012 anhangig war. Der
gesetzliche Zwang, ein Kopftuch (Hidschab) zu tragen, verletzte die Rechte von Frauen auf Gleichheit,
Privatsphare, Meinungs-, Glaubens- und Religionsfreiheit. AuBerdem gerieten sie dadurch ins Visier von Polizei
und paramilitdrischen Kréaften und waren Schikanen, Gewalt und Inhaftierungen ausgesetzt (Al 22.2.2017).

Unabhéngig vom Alter kann eine Frau nicht ohne Erlaubnis ihres méannlichen Vormunds heiraten. Auch kénnen
iranische Frauen ihre iranische Staatsbirgerschaft nicht an ausldndische Ehemanner oder ihre Kinder
weitergeben. Obwohl Kinderehen nicht die Norm sind, werden diese teils weitergefiihrt, da das Gesetz Méadchen
mit 13 und Jungen mit 15 Jahren die Heirat erlaubt. Sind die Kinder noch jinger, braucht es flir eine Heirat eine
Zustimmung eines Richters (HRW 12.1.2017, vgl. US DOS 3.3.2017, ACCORD 12.2015). Die Regierung
erkennt Ehen zwischen muslimischen Frauen und nicht-muslimischen Ménnern nicht an (US DOS 3.3.2017).

Vergewaltigung ist im Iran illegal und wird streng bestraft, bis zur Todesstrafe. Das Gesetz sieht Sex innerhalb
der Ehe immer als einvernehmlich an, daher gibt es keinen Straftatbestand fir Vergewaltigung in der Ehe, auch
nicht bei erzwungenen Ehen. Fir eine Verurteilung bei einer Vergewaltigung werden vier muslimische Manner,
oder eine Kombination aus drei Mannern und zwei Frauen oder zwei Mé&nnern und vier Frauen als Zeugen
bendtigt. Ein Mann oder eine Frau, die falsche Aussagen in Bezug auf Vergewaltigung tatigen werden mit bis zu
80 Peitschenhieben bestraft. Die meisten Opfer von Vergewaltigungen zeigen diese nicht an, aus Angst vor
Vergeltungsmaflnahmen oder aus Angst, bestraft zu werden weil sie vergewaltigt wurden. Hier kdnnen Anklagen
wie Schamlosigkeit, unmoralisches Verhalten oder Ehebruch folgen. Auf Ehebruch steht die Todesstrafe.
Héusliche Gewalt ist gesetzlich nicht verboten. Behdrden sehen Missbrauch in der Familie als private
Angelegenheit und das Thema wird selten in der Offentlichkeit erdrtert (US DOS 3.3.2017).

In rechtlicher, wirtschaftlicher und gesellschaftlicher Hinsicht sind iranische Frauen vielféltigen
Diskriminierungen unterworfen, die jedoch kontrovers diskutiert werden. Von einigen staatlichen Funktionen
(u.a. Richteramt, Staatsprésident) sind Frauen gesetzlich oder aufgrund entsprechender Ernennungspraxis
ausgeschlossen (AA 8.12.2016, vgl. US DOS 3.3.2017). Laut offiziellen Angaben liegt die Arbeitslosenrate bei
Frauen bei 19,4%. Auch nach der Population Situation Analysis der Universitdt Teheran im Sommer 2016
besteht in dem Bereich der Integration von Frauen in den Arbeitsmarkt erhéhter Nachholbedarf. In rechtlicher
Hinsicht unterliegen Frauen einer Vielzahl diskriminierender Einschrankungen, die aufgrund ihrer Vielzahl nicht
abschlieBend aufgezéhlt werden kdénnen. Prdgend ist dabei die Rolle der (Ehe-)Frau als dem (Ehe-)mann
untergeordnet, wie sich sowohl in Fragen der Selbstbestimmung, des Sorgerechtes, der Ehescheidung als auch
des Erbrechts erkennen lasst. Im Straf- bzw. Strafprozessrecht sind Frauen bereits mit neun Jahren
vollumfanglich strafmindig (Méanner mit 15 Jahren), ihre Zeugenaussagen werden hingegen nur zur Halfte
gewichtet. Verschiedene gesetzliche Verbote machen es Frauen unmdglich, im gleichen MaRe wie Méanner am
gesellschaftlichen Leben teilzunehmen (strenge Kleiderordnung, Verbot vom Zugang zu Sportveranstaltungen).
Seit April 2016 wird die Einhaltung der Kleidervorschriften in Teheran zusétzlich durch bis zu 7.000 in zivil
gekleidete Kontrolleure (nach derzeitigem Informationsstand ohne Sanktionsbefugnisse) verstarkt kontrolliert.
Bei Verstollen mussen Frauen mit Strafen rechnen. So kann etwa eine Frau, die ihre Haare oder die Konturen
ihres Kdrpers nicht verhillt mit Freiheitsstrafe (zehn Tage bis zu zwei Monaten) und/oder Geldstrafe bestraft
werden. Grundsétzlich ist auch die Verhdngung von bis zu 74 Peitschenhieben wegen Verstoles gegen die
offentliche Moral mdglich; dazu kommt es i.d.R. nicht, da die Familien von der Mdglichkeit des Freikaufs
Uberwiegend  Gebrauch  machen.  Weitere  diskriminierende  Vorschriften  finden sich  im
Staatsangehorigkeitsrecht, internationalen Privatrecht, Arbeitsrecht sowie im Sozialversicherungsrecht.
Konservative Kreise betonen immer wieder, dass sie Frauen in einer islamischen Gesellschaft ausschlieRlich in
ihrer Rolle als Mutter sehen. Tatséchlich steigen sowohl Heiratsalter, die Zahl illegaler Abtreibungen und die
Scheidungsrate rapide, inshesondere in den GroRstadten. Ausweichmdéglichkeiten fiir Frauen sind nicht bekannt.
Félle von sexueller Ausbeutung oder Zwangsprostitution sind nicht zweifelsfrei dokumentiert. Der Staat ist
verpflichtet, Frauen vor sexueller Gewalt zu schiitzen. Frauen, die ehelicher oder hduslicher Gewalt ausgesetzt
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sind, kdnnen nach Einschatzung des Auswértigen Amts nicht uneingeschrankt darauf vertrauen, dass effektiver
staatlicher Schutz gewahrt wird. Falle von Genitalverstimmelung sind dem Auswartigen Amt nicht bekannt (AA
8.12.2016, vgl. US DOS 3.3.2017).

Die stagnierende wirtschaftliche Lage Irans hat ein stetiges Wachstum der Arbeitslosenrate in den vergangen
Jahren zur Folge gehabt. Insbesondere hat die hohe Arbeitslosigkeit im Land auch Einfluss auf die
wirtschaftliche Situation von alleinstehenden Frauen genommen; u.a. sieht das Gesetz nicht die gleiche
Bezahlung von Frauen und Ménnern vor. Die Arbeitslosenrate bei Frauen ist doppelt so hoch wie jene der
Ménner. Offizielle Statistiken Uber die Situation der Arbeitslosen im Iran sind nicht besonders zuverlassig.
GemélR dem Global Gender Gap Report 2015 sind nur 23% der Frauen zwischen 15 und 64 Jahren in den
Arbeitsmarkt integriert. Selbst gut qualifizierte Frauen haben Schwierigkeiten, eine Arbeitsstelle zu finden.
Dieses Ungleichgewicht hat sich in den letzten Jahren weiter verstarkt. Vor allem junge Frauen sind von
Avrbeitslosigkeit betroffen. Dem Bericht einer internationalen NGO ist ein drastischer Anstieg der Anzahl
arbeitsloser Frauen im Alter von 15-24 Jahren zu entnehmen. Der Zugang zum Arbeitsmarkt und die beruflichen
Méglichkeiten fur Frauen sind durch soziale und rechtliche Regelungen eingeschrénkt. Spezifische gesetzliche
Regelungen bestimmen die Arbeit von Frauen und unterstreichen die traditionelle Rolle der Frau in der
Gesellschaft - ndmlich als Mutter und Ehefrau. Zum Beispiel legt das Gesetz es Frauen nahe, sich fir drei Viertel
der reguldren Arbeitszeit von Mannern zu bewerben, und Frauen brauchen das Einverstandnis ihres Ehemannes,
um eine Erwerbstitigkeit aufzunehmen (OB Teheran 10.2016).

Aufgrund der Schwierigkeit fir Frauen am Arbeitsmarkt FuB zu fassen, ist der familidre Ruckhalt fir
alleinstehende Frauen umso bedeutender. Jedoch erhalten manche Frauen, die auBerhalb der gesellschaftlichen
Norm leben (wie zum Beispiel lesbische Frauen od. Prostituierte), keine Unterstiitzung durch die Familie und
werden Opfer von héuslicher Gewalt und Zwangsheirat (OB Teheran 10.2016).

Gesetzliche Regelungen rdumen geschiedenen Frauen das Recht auf Alimente ein. Geschiedene Frauen haben
auch das Recht auf Entschadigung fir erbrachte Hausarbeit wahrend der Ehe, vor allem wenn der Mann die
Scheidung ohne triftigen Grund verlangt hat. Angaben Uber (finanzielle) Unterstitzung vom Staat fir
alleinerziehende Frauen sind nicht auffindbar. Das Gesetz sieht vor, dass geschiedenen Frauen vorzugsweise das
Sorgerecht fir ihre Kinder bis zu deren siebentem Lebensjahr gegeben werden soll. Danach soll das Sorgerecht
dem Vater (bertragen werden, auBer dieser ist dazu nicht im Stande. Heiraten geschiedene Frauen erneut,
verlieren sie das Sorgerecht fur Kinder aus einer friiheren Ehe (OB Teheran 10.2016).

Krisenzentren und Frauenh&user nach européischem Modell existieren im Iran nicht. Angeblich sollen staatlich
gefuhrte Einrichtungen flr alleinstehende Frauen, Prostituierte, Drogenabhéngige oder Madchen, die von
Zuhause davon gelaufen sind, vorhanden sein. Jedoch sind Informationen (ber diese Einrichtungen der
Offentlichkeit nicht zugéanglich. Genauere Informationen iber mdgliche Unterstiitzungen des Staates fiir
alleinstehende Frauen sind nicht eruierbar (OB Teheran 10.2016).

Alleinstehende, nicht geschiedene Frauen haben Schwierigkeiten, selbststdndig eine Wohnung zu mieten und
alleine zu wohnen, da gesellschaftliche Normen verlangen, dass eine unverheiratete Frau im Schutze ihrer
Familie oder eines ménnlichen Familienmitglieds lebt. Im Gegensatz dazu durfte es gesellschaftlich akzeptiert
sein, dass geschiedene Frauen alleine wohnen (OB Teheran 10.2016).

Alleinstehende Frauen, die nicht geschieden sind, sind laut Gesetz in ihrer Bewegungsfreiheit eingeschrénkt. Es
wird berichtet, dass Frauen - vorwiegend in landlichen Regionen - oft eine Zustimmung eines mannlichen
gesetzlichen Vertreters benétigen, um alleine zu reisen. Alleinreisende Frauen in l&andlichen Regionen sind
demnach Beldstigungen durch staatliche und nicht staatliche Akteure ausgesetzt. Zusammenfassend ist zu sagen,
dass alleinstehende Frauen im lIran Unterstiitzung vom Staat und der Gesellschaft nur beschrénkt erwarten
kénnen. Vorwiegend Frauen, denen kein familidrer Rlckhalt zuteilwird und die auBerhalb der gesellschaftlichen
Normen leben (Prostituierte, Betroffene des Frauenhandels, weggelaufene Médchen, Geschiedene, leshische
Frauen) sind Diskriminierungen und Unterdriickung durch Staat und Gesellschaft ausgesetzt. Die schwierige
wirtschaftliche Lage und die hohe Arbeitslosigkeit unter Frauen, vor allem in landlichen Regionen, veranlassen
Frauen, das Land zu verlassen und in die Stadt zu ziehen oder zu emigrieren (OB Teheran 10.2016).

Die Behdorden gingen 2016 weiterhin massiv gegen Menschenrechtsverteidigerinnen vor und setzten zunehmend
jegliche Initiative, die sich mit Feminismus oder Frauenrechten befasste, mit strafbaren Handlungen gleich. Die
Revolutionsgarden unterzogen Frauenrechtlerinnen, die sich flr eine stirkere Beteiligung von Frauen an den
Parlamentswahlen im Februar 2016 einsetzten, ausgedehnten und repressiven Verhoéren und drohten ihnen mit
Anklagen wegen VerstdRen gegen die nationale Sicherheit und Gefangnisstrafen (Al 22.2.2017).

Quellen:
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- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

- ACCORD (12.2015): COIl compilation Iran: Women, children, LGBTI persons, persons with
disabilities, "moral crimes", http://www.ecoi.net/file_upload/1226 1451977796 568a98324.pdf, Zugriff
25.4.2017

- Al - Amnesty International (2.2.2017): Jahreshericht 2016/17 - Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/336510/479174_de.html, Zugriff 25.4.2017

- GIZ Deutsche Gesellschaft fiir Internationale Zusammenarbeit GmbH (3.2017a): Iran, Gesellschaft,
http://liportal.giz.de/iran/gesellschaft/, Zugriff 25.4.2017

-HRW - Human Rights Watch (12.1.2017): World Report 2017 -  lran,
http://www.ecoi.net/local_link/334693/476446_de.html, Zugriff 25.4.2017

- Landinfo (22.5.2009): Honour killings in Iran, http://www.landinfo.no/asset/960/1/960_1.pdf, Zugriff
Zugriff 25.4.2017

- OB Teheran (10.2016): Asyllanderbericht

- US DOS - US Department of State (3.3.2017): Country Reports on Human Rights Practices 2016 Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/337185/479948 de.html, Zugriff 25.4.2017

14.1 Rechtliche Bestimmungen bez. Frauen

Aufenthaltsbestimmungsrecht: Der Ehemann hat das Aufenthaltsbestimmungsrecht fur sich und seine Frau (Art.
1104 des iranischen Zivilgesetzbuchs, iZGB). Sie benétigt die schriftliche Einwilligung ihres Ehemannes, um
einen Reisepass zu beantragen (Art. 18 111 Passgesetz). Der Ehemann hat das Recht, jederzeit ohne Angabe von
Grinden eine Ausreisesperre gegen seine Ehefrau zu verhangen. In einigen Stédten bendtigen allein reisende
Frauen eine behordliche Erlaubnis, um in 6ffentlichen Hotels und Géstehdusern tbernachten zu kdnnen (AA
9.12.2015).

Volljahrigkeit: Madchen werden mit dem 9. Lebensjahr volljéhrig, Jungen mit VVollendung des 15. Lebensjahres.
Geschaftsfahigkeit erlangen beide in der Regel erst mit 18 Jahren (AA 9.12.2015).

Eherecht: Die Ehe eines nicht-muslimischen Mannes mit einer Muslimin ist verboten (Art. 1059 ZGB); fir die
Ehe einer iranischen Frau mit einem Auslénder ist eine behérdlichen Sondergenehmigung erforderlich (Art.
1060 ZGB). Eine ledige Frau benétigt unabhéngig von ihrem Alter zur ersten EheschlieBung die Zustimmung
des gesetzlichen Vormunds, in der Regel die des Vaters (Art. 1043 ZGB). Laut Art. 1108 ZGB hat eine Ehefrau,
die ihre Ehepflichten (Gehorsam und Ehebeziehungen) nicht erfillt, keinen Anspruch auf Unterhalt. Der
Ehemann hat das Recht zur Vielehe (bis zu vier Frauen) (AA 9.12.2015).

Scheidungsrecht: Der Ehemann hat das Recht zur Scheidung, ohne dass er den Scheidungsantrag begriinden
muss. Ebenso kann er nach einer widerrufbaren Scheidung die Ehe innerhalb von drei Monaten wieder
aufnehmen. Eine Frau kann bei Geisteskrankheit und Impotenz des Ehemanns (Art. 1122, 1125 ZGB), wegen
einer unertraglichen Harte im Falle der Fortflihrung der Ehe z.B. bei stark unislamischer Lebensfiuhrung des
Ehemanns oder bei Verletzung der Unterhaltspflicht (Art. 1130 ZGB) die Scheidung beantragen. Zusétzlich zu
diesen gesetzlich geregelten Fallen werden in standardisierten, notariell beurkundeten Ehevertrdgen oft weitere
Scheidungsgriinde vereinbart (z.B. fiir die Frau gefdhrliche Erkrankung, Drogenkonsum, weitere nicht-
konsentierte Heirat des Ehemanns). Das Vorliegen der Scheidungsbedingungen nachzuweisen ist fur die Frau
sehr schwierig. Im Streitfall kann sich ein solcher Rechtsstreit (iber mehrere Jahre hinziehen. Die Frau hat jedoch
in den meisten Fallen die Mdglichkeit, dem Mann gegen die Scheidung die Morgengabe zu schenken, wobei es
sich haufig um groRe Summen handelt. L&sst sich der Mann scheiden, muss er diese der Frau auszahlen. Die
Zahl der Scheidungen im ersten Quartal des iranischen Jahres 1394 (21.3.-20.6. 2015) ist gegenliber dem
Vorjahreszeitraum um 17,5 % gestiegen. Einen besonders hohen Anteil stellen einvernehmliche Scheidungen dar
(AA9.12.2015).

Sorgerecht: Das Sorgerecht gliedert sich nach den Vorschriften des iZGB in zwei Kategorien: Die
Vermdgenssorge sowie alle Fragen der Stellvertretung (sog. "Welayat") liegen immer beim Vormund des
Kindes, in der Regel also beim Vater. Uber Fragen des korperlichen und geistigen Wohls des Kindes (sog.
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"Hezanat") entscheiden beide Ehegatten gemeinsam. Bei einer Scheidung erhélt die Frau fir Kinder bis zum
Alter von sieben Jahren die "Hezanat" (Sorgerecht in Bezug auf korperliches und geistiges Wohl des Kindes)
(Art. 1169 ZGB). Bei Erreichen der Altersgrenze fallt sie automatisch an den Vater. Nur in Fallen der
Beeintrachtigung des physischen oder moralischen Wohls der Kinder kann das Sorgerecht ausnahmsweise durch
ein Gericht auch nach Erreichen der Altersgrenze der Mutter zugesprochen werden. Sie verliert das Sorgerecht,
wenn sie wieder heiratet (AA 9.12.2015).

Erbrecht: Bei mehreren Abkémmlingen erhalten mannliche Kinder doppelt so viel von der Erbmasse wie
weibliche Kinder (Art. 907 ZGB). Auch der Ehemann erhélt einen gréferen

Erbteil als die Ehefrau, wenn der Partner verstirbt (AA 9.12.2015).

Strafmiindigkeit: Nach dem neuen Strafgesetz wird bei der Bestimmung der Straffahigkeit zwischen Jungen und
Méadchen nicht mehr unterschieden. Fir Kinder zwischen neun und 15 Jahren kdnnen ausschlieBlich
Jugendstrafen angewendet werden (AA 9.12.2015).

Blutgeld (Diyat): Das Blutgeld fiir eine Frau betragt halb so viel wie fiur das Leben eines Mannes.
Versicherungsleistungen (z.B. nach einem tddlichen Autounfall) werden allerdings seit 2006 in gleicher Hohe
ausgezahlt. Dies ist im Strafgesetz so vorgesehen (AA 9.12.2015).

Bekleidungsvorschriften: Von den die Nichtbeachtung der Kleidungsvorschriften betreffenden
Strafen sind ausschlieBlich Frauen betroffen (AA 9.12.2015).

Zeugen: Der Aussage zweier Frauen wird so viel Gewicht beigemessen wie der Aussage eines Mannes (AA
9.12.2015).

Staatsangehorigkeit: Die ausléandische Ehefrau eines Iraners erwirbt durch die Eheschliefung automatisch die
iranische Staatsangehdrigkeit und wird dann ausschlieflich als Iranerin behandelt. Erwirbt die iranische Ehefrau
unmittelbar durch eine EheschlieBung die Staatsangehdrigkeit ihres auslandischen Ehemannes, verliert sie die
iranische Staatsangehdrigkeit. Nach dem Tod des Ehemanns oder nach Trennung der Eheleute hat die Frau ein
Recht auf Wiedererwerb der iranischen Staatsangehdrigkeit. Wird der Ehemann eingebirgert, erwerben Ehefrau
und minderjéhrige Kinder automatisch ebenfalls die iranische Staatsangehdrigkeit. Eine mit einem iranischen
Staatsangehdrigen verheiratete Frau kann weder eine andere Staatsangehdrigkeit erwerben noch aus der
iranischen Staatsangehorigkeit entlassen werden. Das Kind eines iranischen Vaters erwirbt seine
Staatsangehdrigkeit. Das Kind erwirbt in der Regel aber nicht die Staatsangehérigkeit von seiner iranischen
Mutter, es kann sich jedoch nach Erreichen der Volljahrigkeit einblrgern lassen (AA 9.12.2015).

Internationales Privatrecht: Haben die Ehegatten unterschiedliche Staatsangehdrigkeiten, richtet sich das auf die
personlichen und finanziellen Beziehungen anzuwendende Recht nach dem Heimatrecht des Ehemannes. Das
Recht, welches auf die Beziehung zwischen Eltern und Kindern anzuwenden ist, richtet sich nach der
Staatsangehdrigkeit des Vaters (AA 9.12.2015).

Einwilligungsvorbehalt: Der Ehemann einer iranischen Frau hat das Recht, der Ehefrau die Auslbung eines
Berufs zu versagen, wenn dies den Interessen der Familie widerspricht und seiner Wirde zuwiderlauft (AA
9.12.2015).

Sozialversicherung: Das Sozialversicherungswesen ist darauf ausgelegt, dass der Mann die Familie unterhlt.
Der Fall, dass eine Frau fur das Familieneinkommen sorgt, obwohl auch der Mann dazu in der Lage ware, ist
nicht vorgesehen. Eine Frau erhélt in der Regel lediglich dann Leistungen aus der Sozialversicherung, wenn sie
die einzige Erndhrerin der Familie ist (AA 9.12.2015).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (9.12.2015): Bericht (ber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

15. Bewegungsfreiheit

Das Gesetz sieht die Bewegungsfreiheit im Land, Auslandsreisen, Emigration und Repatriierung vor, es gab
jedoch einige Einschrankungen in der Praxis. Die Behdrden arbeiteten mit dem Biiro von UNHCR zusammen,
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um afghanischen und irakischen Fluchtlingen Hilfe bereitzustellen. Die Regierung verlangt von allen Burgern
fir Auslandsreisen Ausreisebewilligungen. Birger, die auf Staatskosten ausgebildet wurden oder Stipendien
erhalten haben, missen dieses entweder zuriickzahlen, oder erhalten befristete Ausreisebewilligungen. Die
Regierung schrankte auch die Reisefreiheit von einigen religiésen Fihrern und Mitgliedern von religidsen
Minderheiten ein. Ebenso sind Wissenschaftler in sensiblen Bereichen und Journalisten, Akademiker,
oppositionelle Politiker und Menschen- und Frauenrechtsaktivisten von Reiseverboten und Konfiszierung der
Reisepdsse betroffen (US DOS 3.3.2017). Das iranische Gesetz gibt Eheménnern die Entscheidung dariber, ob
ihre Frauen das Land oder auch nur die Stadt verlassen dirfen (Die Welt 6.10.2015, US DOS 3.3.2017). Soweit
Repressionen praktiziert werden, geschieht dies landesweit unterschiedslos (AA 8.12.2016).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

- US DOS - US Department of State (3.3.2017): Country Reports on Human Rights Practices 2016 Iran,
http://www.ecoi.net/local_link/337185/479948_de.html, Zugriff 27.4.2017

- Die Welt (6.10.2015): Wie Iraner ihren Frauen Menschenrechte zurtickgeben,

http://www.welt.de/politik/ausland/article147229106/Wie-Iraner-ihren-Frauen-Menschenrechte-
zurueckgeben.html, Zugriff 27.4.2017

15.1 Aus/Einreise

Zur Ausreise aus dem lran bendtigt ein iranischer Staatsangehdriger einen glltigen Reisepass, und einen
Nachweis Uber die Bezahlung der Ausreisegebiihr (derzeit 750.000 Rial, ca. 19 €). Am internationalen Flughafen
Imam-e Khomeini werden zunehmend strenge Kontrollen durchgefiihrt. Die illegale Ausreise erfolgt zumeist auf
dem Landweg unter Umgehung der Grenzkontrollen in die Turkei. Weitere Informationen tber Ausreisewege
sowie Kontrollen der Auliengrenzen liegen derzeit nicht vor. Personen, die das Land illegal verlassen und sonst
keine weiteren Straftaten begangen haben, kénnen von den iranischen Auslandsvertretung ein Passersatzpapier
bekommen und nach Iran zuriickkehren (AA 8.12.2016).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen
Republik Iran

15.2 Gefalschte Dokumente

Es ist fur iranische Staatsangehorige relativ leicht, an gefélschte Dokumente zu gelangen, was auch mit der
regelmdRig schlechten Qualitat originaler Unterlagen zu erkldren ist. Entsprechend existiert eine Vielzahl
falschungstypischer Fehler. Die Bandbreite reicht von falschen Stempeln tber splrbare Klebekanten bis zur
Nichtbeachtung von Formalien. Félle in denen iranische Reisepasse gefalscht wurden, sind nicht bekannt. Auch
echte Dokumente unrichtigen Inhaltes sind einfach zu beschaffen (z.B. ein echtes Stammbuch (Shenasname) in
dem Privatpersonen eine nicht existierende Ehefrau eintragen) (AA 8.12.2016). Dies schliefit jegliche Art von
Urkunden wie Reisedokumente, Geburts- oder Heiratsurkunden sowie Gerichtsurteile ein. Auch
Bescheinigungen (ber die Betatigung in politischen Parteien oder Mitgliedsausweise insbhesondere
"monarchistischer" (d.h. Schahtreuer) Gruppen sind leicht zu beschaffen. Auch echte Dokumente unrichtigen
Inhaltes, insbesondere auch die o.g. Mitgliedsausweise, sind einfach bei den zustdndigen Stellen zu beschaffen
(AA 9.12.2015).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht (ber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

- AA - Auswartiges Amt (9.12.2015): Bericht (ber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

15.1 Flichtlinge
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Im Iran gibt es momentan rund 3,6 Mio. afghanische Fliichtlinge, von denen nur rund 1 Mio. dokumentiert sind
und damit auch Zugang zu staatlichen Leistungen im Gesundheits- und Bildungsbereich haben. Einige sind seit
30 Jahren im Land, rund 20% seit den letzten fiinf Jahre und 5-7% seit den letzten sechs Monaten. Die UN-
Hilfsorganisationen helfen nur den dokumentierten Fliichtlingen, die anderen werden soweit tiberhaupt moglich
von NGOs versorgt. Die Mehrzahl dieser Flichtlinge lebt in den st&dtischen Zentren, nur rund 3% der
dokumentierten Flichtlinge leben in Lagern. 40% der Haushalte werde von Frauen gefiihrt, 14% von &lteren
Geschwistern. Die meisten Fliichtlinge stammen aus der (schiitischen) Bevolkerungsgruppe der Hazaras, auch
viele Tadschiken sind darunter, weniger Paschtunen. Fir die Flichtlinge gilt, dass ihre Ausgaben in der Regel
Uber den Einnahmen liegen und sie daher Uber kurz oder lang in Abhéangigkeiten geraten. Ein Teil der
Fluchtlinge ist im Rahmen eines schrittweisen Ansatzes von Migration zundchst in den Iran gefliichtet, um spéter
weiterzuziehen. Der Iran hat im letzten Jahr eine Reihe auBerordentlicher positiver pragmatischer Schritte
gesetzt, etwa den Zugang zu Grundschulausbildung auch fiir nicht dokumentierte afghanische Flichtlingskinder
gedffnet (eine Entscheidung des obersten Fiihrers im Sinne des Innenministeriums und gegen den Widerstand
des Unterrichtsministeriums) und die offentliche Krankenversicherung fiir dokumentierte afghanische
Fluchtlinge zuganglich gemacht. Diese pragmatischen, positiven Bemihungen Irans, die auch vor dem
Hintergrund eigenen Sicherheitsinteresses und der Vermeidung von Radikalisierung zu sehen sind, sollten
politisch von der EU positiv anerkannt werden. Der Iran ist seit einiger Zeit um eine viel positivere pragmatische
Zusammenarbeit mit internationalen und iranischen NGOs bemiiht und ersucht diese um Unterstiitzung, 6ffnet
neue Provinzen und unterstltzt deren Arbeit, auch wenn nicht alle Ebenen der 6ffentlichen Verwaltung immer
dieselbe Linie verfolgten. Es herrschen von offizieller Seite drei Meinungsstrdnge (Fllchtlinge sollen
zurlckkehren; pragmatischer Ansatz; Fllchtlinge weiter in die Turkei senden) vor. Derzeit arbeitet der Iran an
der Dokumentierung von drei Gruppen von bisher nicht dokumentierten afghanischen Flichtlingen: Ehepartner
in gemischten afghanisch-iranischen Ehen; nicht dokumentierte Fluchtlingsfamilien, deren Kinder nun die
iranische Grundschule besuchten und Flichtlinge, die aufgrund 6konomischer Schwierigkeiten ihre
Fliichtlingskarten nicht verlangert hétten. Dies kdnne eine Dokumentierung von 300.000 bis 600.000 bisher nicht
dokumentierten Flichtlingen bringen, die Prozeduren sind allerdings schwerféllig und erfordert auch Mitarbeit
der afghanischen Regierung. Wichtig wére es, soziale Kohasion, das offentliche Schulsystem und den Zugang
zum Arbeitsmarkt (fur afghanische Fliichtlinge sehr begrenzt, bisher praktisch nur manuelle Arbeit, trotz vieler
Schulabgéanger) zu foérdern. Es gibt sehr informell staatlich tolerierte "Workshops" mit Trainings- und
Einkommensmdglichkeiten fir Fliichtlinge. Integration der afghanischen Flichtlinge ist mittlerweile bei den
Behorden kein Tabuthema mehr und wird "unter der Hand" teils geduldet und seit einem Jahr ist der Erwerb der
Staatsbirgerschaft maglich, allerdings nur fiir Verdienste fir den Iran, darunter auch fir Kampf in Milizen etwa
in Syrien, fur "Martyrer" und deren Angehorige (der Iran hélt hier die Versprechen ein, den Leichnam zu
Uberfiihren und wirdig zu bestatten sowie die Familie zu unterstiitzen), es gibt keine Anzeichen der Ausiibung
von Zwang zur Mitwirkung in Milizen, dies ist aufgrund der “attraktiven" Bedingungen auch gar nicht nétig.
Eine Mehrheit der afghanischen Flichtlinge wirde wohl in Iran bleiben wollen, wenn die Bedingungen besser
und Integration leichter moglich wéren. Die neue Politik Irans ist auch Konsequenz der gescheiterten
Bemiihungen um freiwillige Riickkehr, diese Zahlen sind sehr gering und kaum zu steigern. Die Deportationen
blieben zahlenméalig 2008 bis 2017 relativ konstant, mittlerweile sind es aber weniger junge Ménner, sondern
auch Familien, die deportiert werden und Personen, bei denen sich die Arbeitgeber die Bezahlung des Lohns
sparen wollten. Die Rate der illegalen Migration aus Afghanistan in den Iran liegt bei rund 2.000 Personen pro
Tag, trotz harter Malnahmen inklusive sofortiger Deportation an der Grenze beim Aufgriff und sogar
Erschiefung von illegalen Migranten und Rucktransport der Leichen (ber die Grenze. Mittlerweile wirden
alleinstehende Frauen, Kinder und besonders schutzbedurftige Familien nicht mehr sofort bei Aufgriff an der
Grenze deportiert, sondern die Félle zunédchst untersucht. Im Iran gibt es viele soziale und kulturelle Vorurteile
gegenlber Afghanen, gemischte Ehen sind nur in zwei iranischen Provinzen zahlenmalig bedeutsam, ansonsten
eher verpont. Die Regierung versucht Konflikte zwischen iranischer Bevélkerung und afghanischen Fliichtlingen
nicht weiter anzufachen, sondern zu vermeiden, daher sei jede zusétzliche Unterstiitzung fiir die Flichtlinge
immer politisch sorgsam abzuwé&gen und zu steuern. Ein Teil der iranischen Bevolkerung steht den Fluchtlingen
offen gegeniiber (Briider und Schwestern), ein anderer lehnt deren Anwesenheit im Land ab (OB Teheran
8.5.2017).

Iran Ubernimmt Verantwortung fur die afghanischen Flichtlinge im Land, so die Einschdtzungen u.a. des
UNHCR. In der Hauptsache afghanische Fliichtlinge werden von staatlichen Stellen im Iran registriert und
erhalten eine sog. Amayesh -Karte, die ihnen Zugang zu Gesundheitsdiensten und Bildung gewahrt. Bislang galt
dies lediglich fur einen eingeschrénkten Kreis von 951.000 afghanischen Fliichtlingen, denen 1,5 - 2 Mio. nicht-
registrierte Fluchtlinge - neben 620.000 Afghanen mit Pass und Visum - gegeniiberstehen (UNHCR). Die
Regierung hat signalisiert, dass nun die Registrierung schrittweise ausgeweitet werden soll. In diesem Kontext
wurden im Mai 2015 die Schulgebihren fiir nicht-registrierte Flichtlingskinder erlassen, woraufhin ca. 50.000
Neueinschreibungen im Schulsystem verzeichnet wurden. Parallel sollen die Krankenversicherungsleistungen
fur registrierte Flichtlinge erweitert und alle Fliichtlinge in die Gesundheitsfiirsorge aufgenommen werden.
Schon seit 2011 haben registrierte Fluchtlinge in Iran die Mdglichkeit, gegen eine geringe Gebihr eine
Krankenversicherung abzuschlieRen. Hiervon haben 220.000 Flichtlinge Gebrauch gemacht. Seit kurzem
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umfasst diese Krankenversicherung neben der medizinischen Grundversorgung auch Kkostenintensivere
Krankheiten (AA 8.12.2016, vgl. UNHCR 0.D.).

Die meisten Fliichtlinge gehen eher minderwertigen und schlecht bezahlten Arbeiten v.a. im Bausektor nach, die
offiziell versicherungspflichtig sind. Sie sind im GrofRen und Ganzen - auch wenn sie zum Teil bereits in der
zweiten Generation in Iran leben - wenig integriert. 15% der Fliichtlinge, die sich auf den Weg nach Europa
machen, haben mindestens sechs Monate hier verbracht. Human Rights Watch berichtet tGber die Anwerbung
tausender Fluchtlinge als Soldner fur den Krieg in Syrien (seit 2013) gegen Bezahlung und teils mit dem
Versprechen einer iranischen Staatsangehorigkeit. Die (freiwillige) Rlckkehr registrierter afghanischer
Fliichtlinge ist 2016 fast zum Erliegen gekommen: Bis September 2016 verzeichnete der UNHCR lediglich
2.038. Nach Angaben des UNHCR erfolgen tber 70% dieser Ausreisen durch Studenten in der Absicht, mit
einem entsprechenden Visum wieder in den Iran einzureisen. Die (berwiegende Mehrheit der insgesamt ca.
254.000 Riickkehrer wurde laut International Organization of Migration (IOM) abgeschoben (Der Norwegian
Refugee Council z&hlt 350 - 450.000 jahrlich, das iranische Bureau of Alien and Foreign Immigrants' Affairs
(BAFIA) hingegen verzeichnet von Januar bis August 2016 60.000 Deportationen nach Versuch des illegalen
Grenziibertritts.) Die iranische Regierung scheint mittlerweile vom bisherigen Primat der Repatriierung
abzuweichen und sich auf eine langerfristige Bleibeperspektive der Flichtlinge einzustellen, was eine
pragmatische Anpassung ihrer Fluchtlingspolitik erwarten l&sst. Daneben engagieren sich vermehrt
Internationale Organisationen und NGOs in Zusammenarbeit mit BAFIA fiir die Hilfe afghanischer Flichtlinge
im Land. Seit Mai 2016 haben eingewanderte Familien, deren Angehérige auf Seiten Irans im Syrieneinsatz
gefallen sind, das Recht auf die iranische Staatsangehdrigkeit (AA 8.12.2016).

Behorden erlaubten afghanischen Kindern - auch nicht dokumentierten - sich fiir die Schule einzuschreiben,
nachdem der Oberste Fihrer Ali Khamenei eine diesbeziigliche Bestimmung erlassen hat. Afghanen sehen sich
aber Barrieren in Hinblick auf den Erhalt anderer sozialer Dienstleistungen gegeniiber. Sie haben ein héheres
Risiko willkurlich aufgehalten, befragt und eingesperrt zu werden (HRW 27.1.2016).

Der globale Wirtschaftsabschwung, die Beendigung der Subventionen und die intensivierten internationalen
Sanktionen flhrten zu einer Hyperinflation. Diese beeintrachtigen die Bereitstellung grundlegender
Dienstleistungen und resultieren in einem dramatischen Anstieg der Lebenskosten. Die Sanktionen beeinflussten
auch UNHCRs Maoglichkeiten, humanitare Hilfe bereitzustellen. Die hohe Inflation hat betréchtlichen Einfluss
auf die Téatigkeit und Partner von UNHCR. Die iranische Regierung spielt eine aktive Rolle in der Solutions
Strategy for Afghan Refugees (SSAR). Diese Strategie verfolgt einen holistischen Ansatz zur Verbesserung der
Méglichkeiten einer nachhaltigen Riickkehr und, um eine permanente Ldsung der Situation der Fliichtlinge zu
erreichen. Die Regierung ist durch ihre Ministerien der wichtigste Mitwirkende bei den Flichtlingsprogrammen.
Zusétzliche Hilfe wird von halbamtlichen Organisationen und Wohltatigkeitsorganisationen bereitgestellt
(UNHCR 2015).

Einem Bericht der Menschenrechtsorganisation Human Rights Watch (HRW) zufolge werden afghanische
Migranten und Fllchtlinge im Iran von den Revolutionsgarden gezwungen, als Séldner an dem Krieg in Syrien
teilzunehmen. Der Iran hat afghanischen Fliichtlingen und Einwanderern nicht nur Belohnungen fir den Kampf
angeboten. Einige berichteten, ihnen sei mit der Abschiebung nach Afghanistan gedroht worden, wenn sie es
nicht taten, heiBt es in dem Bericht von HRW. Fir viele afghanische Ménner, besonders fiir Jugendliche, sei dies
der Grund, um sich auf die Flucht nach Europa zu begeben. Die von den Revolutionsgarden organisierte
"Fatemijun-Brigade™, die in Syrien aktiv sei, rekrutiere ihre K&mpfer unter den im Iran lebenden afghanischen
Fluchtlingen. Der Iran behauptet, es handele sich bei den Kampfern um Freiwillige, die die schiitischen
Heiligtimer in Syrien und im Irak verteidigen wollten, die Ziel der Angriffe des sogenannten Islamischen
Staates seien (HBS 4.2.2016, vgl. HRW 29.1.2016b, The Guardian 5.11.2015, ACCORD 16.12.2016).

Irakische Flichtlinge:

Nach Angaben der iranischen Regierung leben etwa 28.000 irakische Staatsangehorige als registrierte
Flichtlinge im Iran (Stand: Mai 2015) (AA 9.12.2015, vgl. UNHCR 0.D.). Die Gesellschaft fir internationale
Zusammenarbeit geht im Februar 2016 von 200.000 irakischen Fliichtlingen aus, jedoch ohne Hinweis darauf,
ob diese registriert sind oder nicht (GIZ 2.2016). Im Mérz 2017 schreibt die Gesellschaft fiir internationale
Zusammenarbeit, dass der Iran momentan das viertgrofite Aufnahmeland fur Fliichtlinge weltweit ist (GIZ
3.2017).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran
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- AA - Auswartiges Amt (9.12.2015): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

- ACCORD - Austrian Centre for Country of Origin and Asylum Research and Documentation:
Anfragebeantwortung zum Iran; Einsatz von afghanischen Jugendlichen im Syrien-Krieg als Alternative
zur Abschiebung nach Afghanistan [a-9925], http://www.ecoi.net/local_link/335684/465133_en.html,
Zugriff 27.4.2017

- GIZ Deutsche Gesellschaft fiir Internationale Zusammenarbeit GmbH (2.2016): Iran, Gesellschaft,
https://www.liportal.de/iran/gesellschaft/, Zugriff 16.3.2016

- GIZ Deutsche Gesellschaft fiir Internationale Zusammenarbeit GmbH (3.2017): Iran, Gesellschaft,
https://www.liportal.de/iran/gesellschaft/, Zugriff 27.4.2017

- The Guardian (5.11.2015): Afghan refugees in Iran being sent to fight and die for Assad in Syria,
http://www.theguardian.com/world/2015/nov/05/iran-recruits-afghan-refugees-fight-save-syrias-bashar-
al-assad, Zugriff 16.3.2016

- HBS - Heinrich Boll Stiftung (4.2.2016): Iran Report 2/2016,
http://www.ecoi.net/file_upload/1226_1454660484_201602-iran-report.pdf, Zugriff 27.4.2017

-HRW - Human Rights Watch (27.1.2016): World Report 2016 - lran,
http://www.ecoi.net/local_link/318407/457410_de.html, Zugriff 27.4.2017

- HRW - Human Rights Watch (29.1.2016b): Iran Sending Thousands of Afghans to Fight in Syria,
http://www.ecoi.net/local_link/318632/457684_de.html, Zugriff 27.4.2017

- OB Teheran (8.5.2017): Information der OB Teheran

- UNHCR - United Nations High Commissioner for Refugees (2015):
UNHCR Global Appeal 2015 Update, http://www.unhcr.org/5461e609b.html, Zugriff 27.4.2017

- UNHCR - United Nations High Commissioner for Refugees (0.D.):
Solutions Strategy for Afghan Refugees, Portfolio of Projects 2015-2016,

http://www.unhcr.org/protection/operations/539ab62a9/solutions-strategy-afghan-refugees-islamic-republic-iran-
20152016.html, Zugriff 27.4.2017

16. Grundversorgung/Wirtschaft

Die Grundversorgung ist in Iran gesichert, wozu neben staatlichen Hilfen auch das islamische Spendensystem
beitragt. Der Mindestlohn liegt bei ca. 8,1 Mio IRR im Monat (knapp uber 200,- €). Das durchschnittliche pro
Kopf Einkommen bei knapp Uber 380,- € pro Monat. Alle angestellten Arbeitnehmer unterliegen einer
Sozialversicherungspflicht, die die Bereiche Rente, Unfall und Krankheit umfasst. Der Rentenanspruch entsteht
in voller Hohe nach 30 Einzahlungsjahren. Nachdem in die Sozialversicherungskasse zwei Jahre eingezahlt
wurde, entsteht fir Angestellte ein monatlicher Kindergeldanspruch i.H.v. 800.000 IRR (ca. 20,- €) pro Kind.
Ebenfalls besteht ab diesem Zeitpunkt ein Anspruch auf Arbeitslosengeld i.H.v. 70 - 80% des Gehaltes.
SchlieBlich erhdlt ein geringer Teil der nicht oder gering verdienenden iranischen Bevolkerung zur Sicherung der
Grundversorgung monatlich 450.000 IRR (ca. 11,- €, sog. Yarane). Dabei handelt es sich jedoch um ein
auslaufendes System, das keine Neuaufnahmen zuldsst. Aufnahmeeinrichtungen fiir Ruckkehrer und ihre
Familien sind nicht bekannt. Im Ubrigen gibt es soziale Absicherungsmechanismen, wie z. B. Armenstiftungen,
Kinder-, Alten-, Frauen- und Behindertenheime. Die Hilfen an Bedirftige werden durch den Staat, die
Moscheen, religiose Stiftungen, Armenstiftungen und oft auch privat organisiert (z.B. Frauengruppen) (AA
8.12.2016).

Die Versorgung mit Dingen des taglichen Bedarfs bereitet in Teheran keinerlei Schwierigkeiten. Neben einer
Vielzahl kleiner Laden mit einem breiten Sortiment gibt es mehrere Basare, auf denen etwa frisches Obst,
Gemuse und weitere Lebensmittel zu sehr niedrigen Preisen gekauft werden kdnnen. Aullerdem erdffnen in
Teheran in letzter Zeit immer mehr groRe Einkaufszentren nach westlichem Vorbild. Anders als auf dem Basar
wird in den L&den und Supermérkten nicht gehandelt, auch wenn die Waren nicht immer ausgezeichnet sind.
Verboten ist der Verkauf von Alkohol und Schweinefleisch (G1Z 3.2017b).
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Seit dem Amtsantritt der Regierung Rohani 2013 konnte sich die iranische Wirtschaft etwas erholen. Die
Kontraktion der Wirtschaft (-6,6 % im Jahr 2012; -1,9 % im Jahr 2013) konnte 2014 gestoppt werden.
Hauptausléser des vormalig massiven Konjunktureinbruchs war ein starker Verfall der iranischen Wahrung seit
Mai 2012, verbunden mit einer massiven Inflation in praktisch allen Produktbereichen und einem starken
Rickgang der Erddlexporte als wichtigste Devisenquelle durch die Erddlsanktionen. Fir 2016 rechnet die
Regierung in ihrem im April des Vorjahres verabschiedeten Budget mit einem Wirtschaftswachstum von ca. 5%.
Dies ist jedoch wesentlich von den eingangs erwahnten Sanktionserleichterungen abhéngig und ohne einen stark
zunehmenden AuRenhandel nicht realistisch. Auch wenn iranische Banken dank des JCPOA wieder an das
SWIFT System angebunden sind, sind europaische und amerikanische Banken aufgrund fehlender Compliance-
Standards iranischer Banken und der noch bestehenden OFAC-Sanktionen zurtickhaltend. Die Méglichkeit der
Eroffnung von Akkreditiven und Bankgarantien geht langsam vonstatten. Erst gegen Ende 2016 wird eine
Verbesserung erwartet. Seit Anfang 2014 ist es der iranischen Regierung gelungen, den Abwartstrend des Rial
zu stoppen. Im iranischen Jahr 1394 (2014/2015) betrug die durchschnittliche Inflation 14,7%; derzeit liegt sie
bei 9%. Es ist abzusehen, dass sich die Wahrung durch die positiven Impulse des JCPOA auf die iranische
Wirtschaft auch 2016 stabil halten wird. Neben der Senkung der Arbeitslosenquote ist die Inflationsbekampfung
weiterhin eines der erklarten Wirtschaftsziele der aktuellen Regierung fir das Jahr 1395. Aufgrund der im
Vergleich zu Europa extrem jungen Bevolkerung stromen jedes Jahr viele Berufseinsteiger auf den
Arbeitsmarkt. Um diesen Menschen Arbeit zu geben, wére die Schaffung von rund 1 Mio. Arbeitsplatzen pro
Jahr erforderlich. Die Arbeitslosenrate im Iran betrug im Juni 2015 nach offiziellen Statistiken 10,5% mit
Tendenz nach oben. Inoffiziellen Zahlen zufolge ist der Wert jedoch fast doppelt so hoch. Neben
Arbeitslosigkeit spielt im Iran auch Unterbeschaftigung eine Rolle. Ausgebildete Arbeitskrafte (Facharbeiter,
Uni-Absolventen) finden oft keine ihrer Ausbildung entsprechenden Jobs. Daraus folgen soziale Spannungen
aber auch ein gewaltiger "brain drain”, der die iranische Gesellschaft und Wirtschaft nachhaltig beeintrachtigen
wird. Eine nachhaltige Erholung der iranischen Wirtschaft wird auch davon abhéngen, ob es der Regierung
gelingt, die Devisenknappheit und das Inflationsproblem langfristig unter Kontrolle zu bringen. Devisenreserven
befinden sich grof3teils im Ausland und kdnnen von der iranischen Regierung nur eingeschrénkt verwendet
werden. Beide Problembereiche sind eng mit dem Zugang zu auslédndischen Devisenquellen und Investitionen
aus dem Ausland verbunden. Gegenwartig halten sich sowohl einheimische als auch auslandische Investoren
aufgrund der derzeit noch nicht absehbaren politischen Risiken mit Investitionen zurlick. Mit der erfolgreichen
Implementierung des JCPOA ist aber ein wesentlicher Schritt gesetzt worden, der erste Investoren aus Europa
und Asien anzieht. Die im Iran vorhandenen Devisenreserven werden von Analysten auf etwa 25 bis 40 Mrd.
USD geschatzt. Dazu kommen im Ausland eingefrorene Guthaben von ca. 100 bis 120 Mrd. USD aus
Erdolverkdaufen. Im Zuge der Sanktionserleichterungen wurden bereits 2015 4,2 Mrd. EUR aus diesen Mitteln
freigegeben, mit dem erfolgreichen Abschluss des JCPOA stehen dem Iran erneut etwa 30 Mrd. USD zur
Verfligung. Die Regierung ist bemiht, das unter Président Ahmadinejad eingefiihrte, nicht finanzierbare,
grofRziigige System indirekter Subventionen an die Bevdlkerung schrittweise zurlickzufahren. Auch die
Direkttransfers werden schrittweise reduziert und betragen nunmehr umgerechnet zwischen € 11 bis € 12 pro
Person im Monat. Auch dieses System ist jedoch langfristig unfinanzierbar. Die Regierung Rohani schrénkte im
Janner 2016 daher den Kreis der Empfanger aufgrund einer Beurteilung der Vermdgenslagen auf 3,3 Millionen
Iraner noch einmal erheblich ein. Im April 2016 verabschiedete das iranische Parlament eine Gesetzesvorlage,
bei dem ein Drittel der Bevolkerung vom Subventionssystem ausgeschlossen wurde. Diese Sparmalnahmen
traten im September 2016 in Kraft. Im April 2015 wurden Treibstoffpreise und Gaspreise noch einmal erhéht
und werden aktuell nicht mehr direkt subventioniert. Die negativen Auswirkungen dieser Erhéhungen sowohl
auf die Popularitat der Regierung als auch auf die Inflationsentwicklung waren vergleichsweise gering. Der
starke Verfall des Erdolpreises seit Oktober 2014 stellt fir das iranische Budget eine ernsthafte Belastung dar.
Die Erdélexporte bringen durch den niedrigen Olpreis nicht die erhofften Einnahmen (OB Teheran 10.2016).

Die iranische Wirtschaft ist weitestgehend zentralisiert und steht fast komplett unter staatlicher Kontrolle. So
haben viele iranische Unternehmen neben wirtschaftlichen, auch politische Ziele zu erflillen. Durch regelmaRige
staatliche Eingriffe Uber Preisregulierungen und Subventionen, die in aller Regel politische Ursachen haben,
konnte sich bisher kaum eine eigenstandige Wirtschaft entwickeln. Privatwirtschaft gibt es vor allem auf dem
Basar, in der Landwirtschaft und im Dienstleistungsgewerbe. Erst in den letzten Jahren wurden, vor allem durch
die 2001 gegrundete Iranian Privatization Organization, vermehrt Anstrengungen zur Privatisierung weiterer
Teile der Wirtschaft unternommen. Der wichtigste Sektor der iranischen Wirtschaft ist die Erddl- und
Erdgasproduktion. Die Olférderung ist durch die National Iranian Oil Company monopolisiert, 80-85% der
staatlichen Einnahmen stammen aus dem Olverkauf. Da zudem etwa 60% dieses Budgets in die Finanzierung
staatlicher Unternehmen und Institutionen flieBen, ist Iran nahezu komplett von den Einnahmen aus dem
Olexport abhangig. Nicht nur die Wirtschaft, auch der Lebensstandard vieler Iraner sowie das politische
Uberleben iranischer Regierungen hingt vom Olpreis ab. Das groRe Problem der iranischen Olférderung ist,
neben den Schwankungen des Olpreises, die vollig veralteten Forderanlagen und Raffinerien des Landes. Diese,
meist noch von den USA in den 70er Jahren an die Regierung des Schahs geliefert, kdnnen sich langst nicht
mehr mit den modernsten Anlagen etwa in Saudi-Arabien messen, was zu grof3en Verlusten fuhrt. Aufgrund der
jahrelangen Sanktionen konnte der Iran sie jedoch lange nicht durch importierte Teile modernisieren, wodurch es
in iranischen Raffinerien in den letzten Jahren immer wieder zu Unféllen kam. Diese Hindernisse bei der
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Modernisierung fiihrten nicht zuletzt dazu, dass in den letzten Jahren immer wieder grofle Mengen an Benzin
importiert werden mussten, um den heimischen Bedarf zu decken. Da Benzin staatlich subventioniert ist, kostete
dies den Staat in den letzten Jahren etwa 11% des BIP. Hob er den Benzinpreis an oder begrenzte die
ausgegebenen Rationen, flihrte das immer wieder zu teils gewaltsamen Ausschreitungen. Vor diesem
Hintergrund darf man davon ausgehen, dass der Modernisierung der Infrastruktur des Erddlsektors nach dem
Ende der Sanktionen eine hohe Prioritat eingerdumt werden wird (G1Z 3.2017c).

Ein wichtiger, in nicht wenigen Bereichen sogar zentraler Faktor der iranischen Wirtschaft sind die
halbstaatlichen religiésen Stiftungen, die Bonyads. Heute gibt es etwa 120 davon. Hier verschmelzen Religion,
Politik und Wirtschaft am deutlichsten. Entsprechend islamischer Grundsétze ist die Hauptaufgabe einer
religiésen Stiftung die offentliche Wohlfahrt, etwa in Form des Erhalts von StraBen oder der Pflege eines
Pilgerzentrums. Daneben sind viele der Stiftungen heute jedoch international agierende GrofRlkonzerne. Die
grofte Stiftung des Landes ist die Ostan-e Qods-e Rezavi, die Imam Reza Stiftung, die sich der Instandhaltung
des religiosen Zentrums in Maschhad widmet. Daneben ist die Stiftung jedoch im (Teil-)Besitz zahlreicher
Industrieunternehmen, wie etwa der Teheraner Busgesellschaft, und setzt jéhrlich geschétzte 14 Milliarden
Dollar um. Zudem ist sie der grofite Grundbesitzer des Landes. Die Bonyad-e Mostazafan wa Dschanbazan, die
Stiftung der Unterdriickten und Kriegsveteranen, offiziell zustandig fiir die Versorgung der Kriegsversehrten und
Armen, steht hingegen hinter der National Iranian Oil Company. Politisch steht sie den Revolutionswéchtern
nahe, viele ihrer hohen Beamten kommen aus deren Reihen. Vor allem mit Hilfe dieser Stiftungen, die beide
offiziell direkt dem Revolutionsfiuhrer unterstehen, setzt der iranische Staat seine Vorstellungen einer
islamischen Wirtschaftspolitik um und verteilt grof3ziigig Gelder fur politische Gefélligkeiten (GIZ 3.2017c).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht (iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

- GIZ Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit GmbH (3.2017b): Iran, Alltag,
http://liportal.giz.de/iran/alltag/, Zugriff 15.3.2017

- GI1Z Deutsche Gesellschaft fiir Internationale Zusammenarbeit GmbH (3.2017c¢): Iran, Wirtschaft und
Entwicklung, https://www.liportal.de/iran/wirtschaft-entwicklung/, Zugriff 15.3.2017

- OB Teheran (10.2016): Asyllanderbericht
16.1 Sozialbeihilfen

Kostenfreie Bildung und Gesundheitsversorgung sind als Teil des Sozialwesens fur alle iranischen Birger
gewdhrleistet. Weitere Leistungen kdnnen vom Arbeitgeber angeboten werden (IOM 2016).

Eine staatliche Arbeitslosenhilfe gibt es nicht, es sei denn der Riickkehrer oder dessen Arbeitgeber haben
monatliche Beitrdge an eine entsprechende Versicherungsfirma gezahlt. Obgleich der Iran keine universelle
soziale Absicherung bietet, schatzte das Iranische Zentrum fir Statistik (the Iranian Center for Statistics) 1996,
dass mehr als 73% der iranischen Bevdlkerung von der Sozialversicherung erfasst waren. Die Mitgliedschaft in
der Sozialversicherung ist flr alle Arbeitnehmer verpflichtend. Die Sozialversicherung sichert allen
Arbeitnehmern einen Schutz bei Arbeitslosigkeit, Krankheit, Alter und Berufsunfallen zu. Im Jahr 2003 begann
die Regierung ihre Wohlfahrtsorganisationen zusammenzulegen, um Uberfliissigkeiten und Ineffizienz zu
beseitigen. Im Jahr 2003 lag die Mindestrente bei 50% des Lohns, aber bei nicht weniger als dem Mindestlohn.
Der Iran gab 22,5% seines Haushaltes fir Sozialhilfeprogramme aus, von welchen mehr als 50% die Renten
betrafen. Von 15.000 Obdachlosen im Iran im Jahr 2015 waren 5.000 Frauen. Arbeitnehmer im Alter von 18 und
65 Jahren werden vom Sozialversicherungssystem erfasst. Die Finanzierung ist zwischen Arbeitnehmer (7% des
Lohns), Arbeitgeber (20-23%) und dem Staat, welcher den Beitrag des Arbeithehmers um weitere 3% erhoht,
aufgeteilt. Das Sozialversicherungssystem ist flr Selbstdndige zugénglich, sofern diese zwischen 12% und 18%
ihres Einkommens freiwillig zahlen. Beamte, Soldaten, Polizisten und IRGC haben ihre eigenen Rentensystems.
Es gibt einige Zentren unter Aufsicht der BEHZISTI Organisation, welche Personen in Not Hilfe gewdhren.
Solche Leistungen sind kostenfrei. Aufgrund der hohen Nachfrage und einiger Beschrdnkungen bevorzugen
viele zahlungspflichtige private Zentren (IOM 2016).

Der Kampf gegen die Armut wird vor allem unter religidsen Vorzeichen gefuhrt. Die groBen religidsen
Stiftungen haben hier theoretisch ihren Hauptaufgabenbereich. AuRerdem liegt die Versorgung der Armen in der
Verantwortung der Gesellschaft, das Almosengeben ist eine der Sdulen des Islam. Die blauen Spendenbehalter,
vom Staat aufgestellt um die sadege, die Almosen, zu sammeln, finden sich in jeder Strale. Ein Ansatz, gerade
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der Armut auf dem Land entgegenzuwirken, ist Bildung. Der Staat schickt beispielsweise Studenten, die als
Pflichtteil des Studiums in Dorfern abgelegener Regionen unterrichten missen. Viele weitere staatliche
Anstrengungen zur Bekdmpfung der Armut werden jedoch dadurch behindert, das der Staat selbst aufgrund des
Verfalls des Olpreises in finanziellen Schwierigkeiten steckt (GIZ 3.2017c¢).

Quellen:

- GIZ Deutsche Gesellschaft fiir Internationale Zusammenarbeit GmbH (3.2017c): Iran, Wirtschaft und
Entwicklung, https://www.liportal.de/iran/wirtschaft-entwicklung/, Zugriff 15.3.2017

- IOM - International Organization for Migration (2016):
Lé&nderinformationsblatt Iran

17. Medizinische Versorgung

Im Gesundheitswesen zeigt sich ein Stadt-Land-Gefalle. Zwar ist es fast flichendeckend - laut WHO haben 98%
aller Iraner Zugang zu arztlicher Versorgung (100% in Stadten, 95% auf dem Land), aber die Qualitat schwankt.
Die Kosten fir Krankenh&user werden unter anderem dadurch gesenkt, indem die Versorgung des Kranken mit
Dingen des taglichen Bedarfs, etwa Essen, immer noch weitestgehend seiner Familie zuféllt (GIZ 3.2017a). Die
medizinische Versorgung ist in Teheran und anderen grofRen Stadten ausreichend bis gut. In den zahlreichen
Apotheken [Persisch: daru-khane] sind die meisten auch in Europa gebréuchlichen Medikamente zu kaufen und
nicht sehr teuer (GIZ 3.2017b).

Die spezialisierte, medizinische Versorgung ist in weiten Landesteilen medizinisch, hygienisch, technisch und
organisatorisch nicht auf der Hohe der Hauptstadt und nicht vergleichbar mit europaischem Standard. In Teheran
ist die medizinische Versorgung in allen Fachdisziplinen meist auf einem recht hohen Niveau mdglich (AA
15.3.2017). Grundsétzlich entspricht die medizinische Versorgung nicht (west-) europdischen Standards. Gegen
Zahlung hoher Summen ist jedoch in den GroRstadten eine medizinische Behandlung nach erstklassigem
Standard  erhéltlich. Die  Versorgung mit  Medikamenten ist  weitgehend  gewdhrleistet.
Behandlungsmaglichkeiten auch fiir schwerste Erkrankungen sind zumindest in Teheran und ggf. gegen Zahlung
entsprechender Kosten grundsétzlich gegeben. Iran verfligt Uber ein staatliches Versicherungswesen, welches
prinzipiell auch die Deckung von Krankheitskosten umfasst. Allerdings mussen Patienten hohe Eigenleistungen
teils in Form von Vorauszahlungen erbringen und regelmafRig lange Wartezeiten in Kauf nehmen (AA
8.12.2016).

Die Regierung versucht kostenfreie medizinische Behandlung und Medikamentenversorgung fiir alle Iraner zu
gewdhrleisten. Es gibt zwei verschiedene Krankenversicherungen: entweder durch die Arbeit oder privat. Beide
gehdren zur staatlichen iranischen Krankenversicherung TAMIN EJTEMAEI genannt: www.tamin.ir/. Kinder
sind zumeist durch die Krankenversicherung der Eltern gedeckt (IOM 2016).

Versicherung durch Arbeit: Regierungsangestellte profitieren vom kostenfreien Zugang zur staatlichen
Krankenversicherung. Private Firmen decken die Unfallversicherung fiir ihre eigenen Mitarbeiter.

Private Versicherung: Mit Ausnahme von Regierungsangestellte missen sich alle iranischen Birger selbst privat
versichern, wenn deren Arbeitgeber dies nicht bereits erledigen. Um die Versicherung zu erhalten sind eine
Kopie der iranischen Geburtsurkunde, ein Passfoto und eine komplette medizinische Untersuchung notwendig.

Salamat Versicherung: Diese neue Versicherung wird vom Ministerium fiir Gesundheit angeboten und deckt bis
zu 90% der Behandlungskosten.

Die Registrierung erfolgt online unter:
http://www.bimesalamat.ir/isc/ISC.html (IOM 2016).

Zugang speziell fiir Ruckkehrer:

Anmeldeverfahren: Alle iranischen Burger einschliellich Ruckkehrer kénnen beim Tamin Ejtemaei eine
Krankenversicherung beantragen, http://www.tamin.ir/

Notwendige Dokumente: Eine Kopie des iranischen Geburtszertifikats, ein Passfoto, und ein vollstandiges
medizinisches Check-up sind notwendig. Weitere Dokumente kdnnen jedoch noch verlangt werden.
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Zuschusse: Zuschusse hdngen von der gewéhlten Versicherung des Klienten ab, uber die er/sie wéhrend der
Registrierung ausfiihrlich informiert wird.

Kosten: Jegliche Kosten werden vom Arbeitgeber getragen sobald die Person eine Arbeit im Iran aufnimmt.
Andernfalls missen die Kosten selber getragen werden (IOM 2016).

Mehr als 85% der Bevolkerung in landlichen als auch &rmeren Regionen hat Zugang zu essentiellen
Gesundheitsdienstleistungen. In den letzten drei Jahrzehnten wurden im Iran diverse Reformen zur VVerbesserung
der Lebensverhéltnisse der Bevolkerung vorgenommen, nach deren Implementierungen wesentliche Fortschritte
im sozialen sowie wirtschaftlichen Sektor verzeichnet werden konnten. In landlichen Regionen verfligt jedes
Dorf Uber ein sogenanntes Gesundheitshaus, in dem ausgebildete "Behvarz" und Gesundheitsarbeiter zur
medizinischen Behandlung bereit stehen. In stadtischen Regionen stehen, ebenfalls &hnlich verteilt, eine Vielzahl
an Gesundheitszentren zur Verfligung. Das gesamte Gesundheitssystem wird vom Ministerium fiir Gesundheit
und Medizinische Bildung verwaltet. Die Universitatskliniken, von denen in jeder Provinz eine vorhanden ist,
spielen ebenfalls eine wichtige Rolle hinsichtlich der medizinischen Versorgung. Der Universitatsleiter fungiert
hier als Oberhaupt aller medizinischen Dienstleistungen und ist verantwortlich fiir alle Gesundheitshauser und
Kliniken in der jeweiligen Region. Trotz kirzlicher Sanktionen gegen den Iran die zu einer vorldufigen
Knappheit bestimmter Medikamentengruppen gefiihrt haben, gibt es generell keinen Mangel an Medikamenten,
Spezialisten sowie Behandlungsmdglichkeiten. Pharmazeutische Produkte werden unter der Aufsicht des
Gesundheitsministeriums ausreichend importiert. Dartiber hinaus gibt es vor allem in groReren Stadten mehrere
private Kliniken die flr Privatpatienten Gesundheitsdienste anbieten (I0OM 2016).

Einweisung: In jedem Bezirk gibt es Arzte sowie Kliniken, die dazu verpflichtet sind Notfélle zu jeder Zeit
aufzunehmen. In weniger dringenden Fallen sollte der Patient zunéchst sein Gesundheitscenter kontaktieren und
einen Termin vereinbaren.

Verfiigbarkeit von Medikamenten: "The Red Crescent" ist die zentrale Stelle beziiglich des Imports von
speziellen Medikamenten, die flr Patienten in bestimmten Apotheken erhéltlich sind. Generell sind alle
Medikamentengruppen im Iran erhéltlich, welche ublicherweise in kleinen Mengen ausgeteilt werden um den
Weiterverkauf auf dem Schwarzmarkt zu unterbinden (IOM 2016).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht (iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

- AA - Auswaértiges Amt (15.3.2017): Iran: Reise- und Sicherheitshinweise,
http://www.auswaertiges-amt.de/DE/Laenderinformationen/00-SiHi/lIranSicherheit.html, Zugriff 15.3.2017

- GIZ - Deutsche Gesellschaft fiir Internationale Zusammenarbeit GmbH (3.2017a): Iran, Gesellschaft,
http://liportal.giz.de/iran/gesellschaft/, Zugriff 15.3.2017

- GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit GmbH (3.2017b): Iran, Alltag,
http://liportal.giz.de/iran/alltag/, Zugriff 15.3.2017

- IOM - International Organization for Migration (2016):
Lé&nderinformationsblatt Iran

18. Behandlung nach Ruckkehr

Allein der Umstand, dass eine Person in Deutschland einen Asylantrag gestellt hat, 16st bei Riickkehr keine
staatlichen Repressionen aus. Es kann in Einzelféllen aber zu einer Befragung durch die Sicherheitsbehérden
Uber den Auslandsaufenthalt kommen. In der Regel dirften die Umstadnde der Wiedereinreise den iranischen
Behdrden auch gar nicht bekannt werden. Bisher wurde kein Fall bekannt, in dem Zurlckgefiihrte im Rahmen
der Befragung psychisch oder physisch gefoltert wurden. Personen, die das Land illegal verlassen und sonst
keine weiteren Straftaten begangen haben, kénnen von den iranischen Auslandsvertretungen ein Passersatzpapier
bekommen und nach Iran zuriickkehren. Aufnahmeeinrichtungen fur Rickkehrer und ihre Familien sind nicht
bekannt. Im Ubrigen gibt es soziale Absicherungsmechanismen, wie z.B. Armenstiftungen, Kinder-, Alten-,
Frauen- und Behindertenheime. Die Hilfen an Bediirftige werden durch den Staat, die Moscheen, religidse
Stiftungen, Armenstiftungen und oft auch privat organisiert (z.B. Frauengruppen) (AA 8.12.2016).
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Zum Thema Riickkehrer gibt es nach wie vor kein systematisches Monitoring, auch nicht durch befreundete
européische Botschaften, das allgemeine Riickschliisse auf die Behandlung von Rickkehrern zulassen wirde. In
Einzelfdllen konnte im Falle von Rickkehrern aus Deutschland festgestellt werden, dass diese bei
niederschwelligem Verhalten und Abstandnahme von politischen Aktivitaten, mit Ausnahme von Einvernahmen
durch die iranischen Behorden unmittelbar nach der Einreise, keine Repressalien zu gewartigen hatten.
Allerdings ist davon auszugehen, dass Ruckkehrer keinen aktiven Botschaftskontakt pflegen, der ein serigses
Monitoring ihrer Situation zulassen wiirde. Auch die IOM Iran, die im Iran Services fir freiwillige Ruckkehrer
im Rahmen des ERIN-Programms anbietet, unternimmt nach Auskunft des niederlandischen ERIN-
Programmmanagers ein Monitoring nur hinsichtlich der wirtschaftlichen Wiedereingliederung der Rickkehrer,
nicht jedoch im Hinblick auf die urspriinglichen Fluchtgriinde und die Erfahrungen mit Behérden nach ihrer
Riickkehr (OB Teheran 10.2016).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (8.12.2016): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Iran

- OB Teheran (10.2016): Asyllanderbericht
2. Beweiswirdigung:

Beweis wurde erhoben durch:

- Einsichtnahme in den Verwaltungsakt, insbesondere in die Protokolle der Erstbefragung vom XXXX ,
der niederschriftlichen Einvernahmen vom 29.01.2018, in die Beschwerde vom 26.03.2018 und in die
Dokumentenvorlage vom 09.05.2019;

- Einsichtnahme in das aktuelle Landerinformationsblatt zum Iran;

- Einsichtnahme in die vom Beschwerdeflihrer im gesamten Verfahren vorgelegten Urkunden
(insbesondere AS 40 - 99; Beilagen ./1 bis ./3);

- Einvernahme des Beschwerdefiihrers am XXXX .2019;

- Einsicht in das Strafregister.
Zu den Feststellungen zur Person des Beschwerdefihrers:

Die Feststellungen zur Identitdt des Beschwerdefiihrers ergeben sich aus der im Verwaltungsverfahren
vorgelegten unbedenklichen iranischen Geburtsurkunde vom XXXX mit der Nummer XXXX , welche seine
dahingehenden Angaben untermauert.

Die Feststellungen zur seiner Volksgruppenzugehorigkeit, seiner Muttersprache, zu seiner Ausbildung, zum
Aufenthalt seiner Familie im Iran sowie zu seinem Gesundheitszustand griinden sich auf seine diesbeziiglich
glaubhaften Angaben, die im gesamten Verfahren gleichgeblieben sind. Seine strafrechtliche Unbescholtenheit
in Osterreich ergibt sich aus dem eingeholten aktuellen Strafregisterauszug.

Zum Leben des Beschwerdefiihrers in Osterreich:

Die Feststellungen zur Integration griinden auf den im Verfahren vorgelegten unbedenklichen Bestétigungen aus
denen sich unter anderem das Sprachniveau Al+ ergibt.

Die Feststellungen zur Taufe und Firmung ergeben sich aus dem vorgelegten Taufzeugnis der XXXX
christlichen Gemeinde in der XXXX , XXXX , in welcher die Taufe am XXXX bestatigt wird und der
Personenstandsbestatigung der (Erz-)Digzese XXXX , XXXX , vom XXXX , mit welcher die Firmung am
XXXX bestatigt wird. Der Austritt aus der XXXX ergibt sich aus der Religionsaustrittserklarung des Magistrats
der XXXX vom XXXX . Der Austritt aus der Islamischen Glaubensgemeinschaft in Osterreich ergibt sich aus
der vorgelegten der Niederschrift des Magistrats XXXX tber den Religionsaustritt vom XXXX . Es besteht kein
Grund an der Richtigkeit dieser Urkunden zu zweifeln.

www.ris.bka.gv.at Seite 37 von 50



R | S Bundesverwaltungsgericht 21.05.2019
]

Die wochentliche Teilnahme am Glaubensunterricht fiir Taufwerber konnte aufgrund des Schreibens des XXXX
der XXXX , vom XXXX , festgestellt werden.

Zum Fluchtvorbringen des BeschwerdefUhrers:

Soweit der Beschwerdefiihrer vorbrachte, er wirde aufgrund seiner propagandistischen Tatigkeit flir das
Christentum im Iran im Falle einer Ruckkehr in den Iran verfolgt werden, kommt seinem Vorbringen aus
nachfolgenden Griinden keine Glaubhaftigkeit zu:

Gemal § 3 Abs. 1 AsylG 2005 liegt es am Beschwerdefihrer, entsprechend glaubhaft zu machen, dass ihm im
Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer Fliichtlingskonvention droht. Zum
Zweck der Glaubhaftmachung ist der Beschwerdeflihrer verpflichtet, initiativ alles darzulegen, was fiir das
Zutreffen der behaupteten Voraussetzungen spricht und hat er diesbeziiglich konkrete Umstande anzufiihren, die
objektive Anhaltspunkte fir das Vorliegen dieser Voraussetzungen liefern. Allgemein gehaltene Behauptungen
reichen fur eine Glaubhaftmachung nicht aus. Das Vorbringen des Beschwerdefiihrers ist auf seine
Glaubhaftigkeit hin zu tberprifen. Im Zuge dieser Uberpriifung ist auch auf das Kriterium der persénlichen
Glaubwirdigkeit des Beschwerdefiihrers abzustellen. Diese persdnliche Glaubwirdigkeit kann dadurch
eingeschrankt werden, wenn der Beschwerdefiihrer sein Vorbringen auf ge- oder verfalschte Beweismittel stiitzt,
wichtige Tatsachen verheimlicht bzw. diese bewusst falsch darstellt, sein VVorbringen im Laufe des Verfahrens
auswechselt oder unbegrindet und verspatet erstattet, keine Interesse am Verfahrensablauf zeigt und die nétige
Mitwirkung verweigert. Hinzu kommt, dass das Vorbringen geniligend substantiiert sein muss. Ungeniligende
Substantiierung ist dann gegeben, wenn der Beschwerdefilhrer den Sachverhalt sehr vage schildert, seine
Angaben auf Gemeinplatze beschrankt, nicht in der Lage ist, konkrete und detaillierte Angaben (ber seine
behaupteten Erlebnisse zu machen. Das Vorbringen hat zudem plausibel zu sein. D.h. es muss mit den Tatsachen
oder der allgemeinen Erfahrung bereinstimmen. SchlieRlich muss ein Vorbringen auch in sich schlissig sein,
was nicht gegeben ist, wenn sich der Beschwerdefihrer in wesentlichen Aussagen widerspricht.

Vorauszuschicken ist, dass das Vorbringen des Beschwerdeflihrers insgesamt zu vage und zu widerspriichlich
ist, um daraus eine individuelle, konkret den Beschwerdefiihrer treffende Verfolgung ableiten zu kénnen. Hinzu
kommt, dass das Vorbringen im Zuge des Verfahrens gesteigert und an dem Verfahrensgang entsprechend
angepasst wurde.

So sprach der Beschwerdefiihrer in seiner Erstbefragung noch davon, dass er mit vier Arbeitskollegen eine
Internetseite gegrindet habe, die vom Christentum handle. Er habe dann einen Anruf von seiner Arbeitsstelle
erhalten, dass drei seiner Kollegen und Mitgriinder der Internetseite von Bediensteten der Revolutionspolizei
festgenommen worden waren. Demgegen(ber fiihrte er vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl aus,
dass er eine eigene Webseite erstellt habe. Eine armenische Frau habe ihn dann beauftragt tiber das Christentum
in seiner Webseite Werbung zu machen. Er habe sich anfanglich geweigert dies zu tun, weshalb die Frau einem
anderen Mann Geld gegeben habe, damit er fur sie arbeite. Vor dem Bundesverwaltungsgericht gab er dazu dann
an, dass er eine armenische Frau als Freundin gehabt habe. Diese hétte ihn zur Griindung einer Webseite, auf der
man Themen Uber das Christentum stellen kénne, ersucht. Er habe sich aber geweigert und ihr stattdessen eine
Person vorgestellt, welche die Webseite gegen Bezahlung eingerichtet habe.

Vor dem Bundesamt gab der Beschwerdefiihrer weiter an, dass er einen Freund mit einer Computerfirma gehabt
habe. Er sei zweimal zu diesem gegangen, um die christlichen Inhalte auf die Webseite hochzuladen. Es seien
dann Leute in Zivil gekommen und hétten willkrlich drei Personen in der Firma des Freundes festgenommen.
Er sei in seiner Arbeit gewesen und habe von der Festnahme erfahren, weshalb er seine Arbeit verlassen und sich
versteckt habe. Die Festnahme sei am 12.10.2015 gewesen. Die Mitarbeiter der Computerfirma seien am
nachsten Tag freigelassen worden. In der Beschwerdeverhandlung gab er hingegen an, dass er zweimal
wdchentlich in das Biro in Teheran gegangen sei, um die Inhalte hochzuladen. Die Zivilpersonen hétten dann
drei seiner Freunde festgenommen. Er sei von einem Nachbarn, gegentiber dem Biiro liber die Festnahme seiner
Freunde an seinem Arbeitsplatz informiert worden. Die Festnahme sei am 13., 14. oder 15. Oktober 2015 erfolgt
und habe er am Tag nach der Festnahme mit einem der Freunde telefoniert. Auf Nachfrage gab er an, dass das
Telefongesprach mit seinem Freund am 14. Oktober 2015 stattgefunden habe. Weiter flihrte er aus, dass die
Festnahme am 13. Oktober 2015 erfolgt sei und die Freunde am 14. Oktober wieder frei gewesen sei. Das
Gespréch habe in der Nacht vom 13. auf den 14. Oktober stattgefunden. Es hétte spat in der Nacht stattgefunden.
Auf Nachfrage gab er an, dass es um 22:00 Uhr gewesen sei.

Auch ergibt sich aus der Erz&hlung, dass der Vater des Beschwerdefiihrers zu staatlichen Behdrden gegangen
sei, um Beziige des flichtigen Beschwerdefuhrers einzufordern und jener schlielich durch diese zum Verbleib
des Beschwerdefuhrers befragt worden sei, dass es sich um ein Konstrukt handelt, mit welchem er die
behauptete Verfolgung durch den Staat zu verstarken sucht, zumal er urspringlich angab, die zustindige
Behorde hatte dem Vater gesagt, dass er nach Hause gehen kdnne und man spater mit ihm Kontakt aufnehmen
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werde, um sich sogleich dahingehend zu verbessern, dass der Vater bei der Behdrde hatte warten missen, um die
Angelegenheit gleich zu erledigen. Auch erscheint es nicht plausibel, dass der Vater eines tatsachlich Verfolgten
mit den Behdrden des Verfolgerstaates in Kontakt tritt, um Bezlige des Verfolgten einzufordern.

Auch erscheint sein Vorbringen beziiglich der Kenntnis ber seine Konversion im Iran als Konstrukt und
Schutzbehauptung zur Verhinderung einer Rickfiihrung. So fiihrte er in der Beschwerdeverhandlung
oberflachlich aus, dass alle im Iran Uber seine Konversion Bescheid wissten. Auf Nachfrage brachte er
schlieBlich vor, dass die Leute im Zuge der Heirat seiner Schwester gefragt hétten, warum er mit ihnen keinen
Kontakt aufnehme und kein Interesse fur sie zeige. Schlie}lich hatte er mit seiner Schwester telefoniert und héatte
ihn diese Uber den Verdacht der Leute, er wiirde drogensuchtig oder inhaftiert sein, berichtet. SchlieBlich hatte er
im Zuge des Telefonats seinem Schwager mitgeteilt, dass er mittlerweile Christ geworden sei. Schlieflich
anderte er sein Vorbringen dahingehend ab, dass eine Tante seine Mutter standig tber seinen Verbleib und sein
Verhalten befrage. Seine Schwester hétte schlieBlich mit der Tante gesprochen, sie aufgefordert die Mutter nicht
mehr zu befragen und ihr schlieflich gesagt, dass der Beschwerdefiihrer bereits ein Christ geworden sei. Er sei
dann von einem Onkel angerufen worden. Dieser hétte ihn zur Konversion befragt. Er sei vom Onkel zwar nicht
bedroht worden, er arbeite aber fir Sepaah und wirde er ihm im Falle einer Riickkehr nicht vertrauen.

Dass es sich beim Fluchtvorbringen des Beschwerdefiihrers um ein Konstrukt handelt, wird nach Ansicht des
Gerichts auch dadurch untermauert, dass der Beschwerdefuhrer vor dem Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl
angab, er sei zwar in einer gldubigen Familie aufgewachsen, die Familie sei aber trotzdem liberal und sei er
liberal erzogen worden. In der Beschwerdeverhandlung berichtigte er seine Aussage, indem er behauptete, er
hétte vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl angegeben, er sei ein aufgeklarter Mensch, seine Familie
sei jedoch eine sehr religiose Familie. Diesem Vorbringen kann kein Glaube geschenkt werden, da der
Beschwerdeflhrer durch seine eigenhéndige Unterschrift bestétigte, dass ihm das Protokoll rlickiibersetzt wurde
und seine darin festgehaltenen Angaben vollstandig, richtig und verstandlich wiedergegeben wurden.

Zu den vom Beschwerdefiihrer vorgelegten Beweismittel zur behaupteten Grindung der Internetseite ist
auszufiihren, dass sich der Beschwerdefiihrer vor dem Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl selbst nicht
sicher war, wann die Internetseite gegriindet bzw. online gestellt wurde. Dass er aber in der Lage sein musse,
dies eindeutig angeben zu kdnnen, wéare von einem akademisch ausgebildeten Informatiker anzunehmen. Aus
dem vorgelegten Auszug (Beilage ./2) ist ersichtlich, dass die genannte Internetseite in den Vereinigten Staaten
von Amerika, in Arizona, registriert ist. Dies wurde vom Beschwerdefiihrer bisher nie erwdahnt, sondern fiihrte er
vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl aus, er habe eine deutsche Domain gewahlt, damit die
Internetseite nicht so schnell gefunden werden kénne. Auch in der Behauptung, er hatte Inhalte der Internetseite
mit XXXX gekennzeichnet, kann kein Beweis fir die Wahrheit seiner Angaben bzw. fiir die Urheberschaft
gesehen werden, da bei einer ungefédhren Einwohnerzahl des Irans von 79,9 Millionen davon ausgegangen
werden muss, dass die Bezeichnung XXXX mehrmals vorkommt.

Zur behaupteten Konversion ist auszufiihren, dass die Angaben des Beschwerdefiihrers zum Christentum vor
dem Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl vage und allgemein gehalten waren. In der
Beschwerdeverhandlung dagegen machte er zwar auch noch vage gehalten Angaben, fihrte aber auch
umfanglicher aus, sodass nach Ansicht des Gerichts ein angepasstes und steigerndes Aussageverhalten zu
erkennen ist. So flihrte er vor dem Bundesamt noch aus, dass es ihn am Christentum fasziniert habe, dass Gott
seinen Sohn fur die Menschen geopfert habe und habe ihn die Liebe zwischen Mann und Gott dazu gefiihrt, zum
Christentum zu konvertieren. Vor Gericht fihrte er hingegen ausgedehnt und erstmals aus, dass er im Iran eine
Hinrichtung beobachtet hatte und ihn das Verhalten der Menschen verwirrt habe. In dieser Situation héatte er das
Christentum mit dem Islam verglichen und erkannt, dass die iranischen Strafen ihre Grundlage im Islam hatten.
In weiterer Folge héatte er dann festgestellt, dass das im Christentum immer die Rede von Liebe und Vergebung
sei. Auch mussten Muslime die Regeln der Scharia einhalten, wéhrend dem gegenuber die Christen als Séhne
Gottes gelten wirden, denen die Stinden bereits durch die Kreuzigung Christus vergeben worden waren.

Dass der Beschwerdefiihrer sein Verhalten an den Verfahrensgang anpasst und es sich bei seiner Konversion
lediglich um eine Scheinkonversion handelt, ergibt sich nach Ansicht des Gerichts auch daraus, dass er vor dem
Bundesamt damit konfrontiert wurde, dass er lediglich Mitglied einer farsisprachigen christlichen Gemeinde und
immer noch Mitglied der Islamischen Glaubensgemeinschaft sei. Daraufhin trat der Beschwerdefihrer aus der
evangelischen Kirche aus, wechselte zur katholischen Kirche und trat letztlich auch aus der Islamischen
Glaubensgemeinschaft aus. Seine Erklarung fur den Konfessionswechsel erscheinen vor diesem Hintergrund
nach Ansicht des Gerichts als bloRer Versuch sein verfahrensangepasstes Vorgehen zu verschleiern. In diesem
Zusammenhang kann fur ihn auch durch die Aussage des Zeugen nichts gewonnen werden. Diese belegt zwar
seine Teilnahme an christlichen Veranstaltungen und Messen, jedoch vermochte sie keinen iberzeugenden
Hinweis darauf zu geben, dass der Beschwerdefiihrer aus einem tiefen inneren Entschluss tatsdchlich zum
Christentum konvertiert ist. Hinzu kommt, dass der Beschwerdeflhrer selbst ausdriicklich ausfiihrte, dass das
Christentum fir ihn nicht als Religion gelte.
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Soweit der Beschwerdefiihrer mit Schreiben vom XXXX eine Austrittsanzeige aus der Islamischen
Glaubensgemeinschaft vorgelegt hat, ist dazu zu sagen, dass es sich dabei um keinen auRenwirksamen
Austrittsakt handelt. Die vorgelegte Austrittsanzeige wurde weder an die Regierung des Heimatstaates des
Beschwerdeflihrers noch an sonstige Personen im Iran (bermittelt. Da durch diese Anzeige lediglich die
dsterreichischen Behorden, sowie die Islamische Glaubensgemeinschaft in Osterreich Kenntnis von dem
vermeintlichen Glaubensabfall des Beschwerdefiihrers haben und es keinen Grund zu der Annahme gibt, dass im
Iran jemand Kenntnis von dieser Austrittserklarung erlangt hat, stellt diese keinen besonderen Beweis fur eine
Bedrohung des Beschwerdefiihrers in seinem Heimatland dar.

In einer Gesamtschau konnte der Beschwerdefiihrer daher nicht glaubhaft machen, dass ihm im Falle der
Rickkehr in den Iran Lebensgefahr oder ein Eingriff in seine korperliche Integritat durch den Staat Iran oder
private Personen drohen wiirde.

Zu den Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat:

Die den Landerfeststellungen zu Grunde liegenden Berichte wurden dem Beschwerdefiihrer mit der Ladung zur
mindlichen Verhandlung Ubermittelt bzw. in der mundlichen Verhandlung ins Verfahren eingebracht. Dem
Beschwerdeflihrer wurde die Bedeutung dieser Berichte erklart, insbesondere, dass aufgrund dieser Berichte die
Feststellungen zu seinem Herkunftsstaat getroffen werden, sowie deren Zustandekommen. Ihm wurde die
Mdglichkeit gegeben in die L&nderberichte Einsicht zu nehmen und allenfalls dazu innerhalb einer Frist von
zwei Wochen Stellung zu nehmen. Im Ubrigen ist der Beschwerdefiihrer den Lénderfeststellungen nicht
substantiiert entgegengetreten.

Die Feststellungen zur malRgeblichen Situation im Herkunftsstaat stiitzen sich auf die zitierten Quellen. Da diese
aktuellen Lé&nderberichte auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhéngiger Quellen von
regierungsoffiziellen und nicht-regierungsoffiziellen Stellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widerspriiche darbieten, besteht im vorliegenden Fall fur das
Bundesverwaltungsgericht kein Anlass, an der Richtigkeit der getroffenen Landerfeststellungen zu zweifeln.
Insoweit den Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat Berichte &lteren Datums zugrunde liegen, ist
auszufuhren, dass sich seither die darin angeflihrten Umstdnde unter Bericksichtigung der dem
Bundesverwaltungsgericht von Amts wegen vorliegenden Berichte aktuelleren Datums fur die Beurteilung der
gegenwartigen Situation nicht wesentlich ge&ndert haben.

3. Rechtliche Beurteilung:

GemaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte (iber Beschwerden gegen den Bescheid
einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit. Gem&R § 6 BVwWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung
durch Senate vorgesehen ist. Da im vorliegenden Verfahren keine Entscheidung durch Senate vorgesehen ist,
liegt gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG, BGBI.
1 2013/33 idF BGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR § 59 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.

Geméal § 17 VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren tiber
Beschwerden gemal Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des
IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des
Agrarverfahrensgesetzes - AgrvVG, BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,
BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen
sinngemafl anzuwenden, die die Behorde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen
Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

§ 1 BFA-VG, BGBI. | 2012/87 idgF bestimmt, dass dieses Bundesgesetz allgemeine Verfahrensbestimmungen
beinhaltet, die fur alle Fremden in einem Verfahren vor dem Bundesamt fiur Fremdenwesen und Asyl, vor
Vertretungsbehorden oder in einem entsprechenden Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht
gelten. Weitere Verfahrensbestimmungen im AsylG und im FPG bleiben unber(hrt.

Zu A)
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Abweisung des Antrags auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
(Spruchpunkt 1.):

GemaR § 3 Abs. 1 Asylgesetz 2005 (AsylG) ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt hat, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm
im Herkunftsstaat Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fliichtlingskonvention (GFK) droht (vgl. auch
die Verfolgungsdefinition in 8 2 Abs. 1 Z 11 AsylG, die auf Art. 9 der Statusrichtlinie verweist).

Fluchtling im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK ist, wer sich aus der begriindeten Furcht vor Verfolgung
wegen der Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der
politischen Uberzeugung, auRerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf
diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder der staatenlos ist, sich auRerhalb
des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht
nicht gewillt ist, in dieses Land zurlickzukehren.

Nach der stdndigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist zentraler Aspekt der in Art. 1 Abschnitt A
Z 2 der GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat die wohlbegriindete Furcht davor. Eine Furcht kann nur
dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter Beriicksichtigung
der Verhdltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine
bestimmte Person in einer konkreten Situation tatséchlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte
Person in dieser Situation aus Konventionsgriinden flirchten wiirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter
Eingriff von erheblicher Intensitdt in die zu schiitzende personliche Sphére des Einzelnen zu verstehen.
Erhebliche Intensitét liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in
engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann
anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Mdglichkeit
einer Verfolgung gentigt nicht (vgl. etwa VwWGH 10.11.2015, Ra 2015/19/0185, mwN).

Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kommt einer von Privatpersonen bzw. privaten
Gruppierungen ausgehenden Verfolgung nur dann Asylrelevanz zu, wenn der Staat nicht gewillt oder nicht in
der Lage ist, diese Verfolgungshandlungen hintan zu halten. Von einer mangelnden Schutzfahigkeit des Staates
kann nicht bereits dann gesprochen werden, wenn der Staat nicht in der Lage ist, seine Blrger gegen jedwede
Ubergriffe seitens Dritter praventiv zu schiitzen. Entscheidend fir die Frage, ob eine ausreichend
funktionierende Staatsgewalt besteht, ist vielmehr, ob fir einen von dritter Seite aus den in der GFK genannten
Grinden Verfolgten trotz staatlichen Schutzes der Eintritt eines - asylrelevante Intensitat erreichenden -
Nachteiles aus dieser Verfolgung mit maligeblicher Wahrscheinlichkeit zu erwarten ist (vgl. VWGH 13.11.2008,
2006/01/0191, mwN).

GeméalR § 3 Abs. 1 AsylG liegt es am Beschwerdefiihrer, entsprechend glaubhaft zu machen, dass ihm im
Herkunftsstaat eine Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK droht. Nach der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofs ist der Begriff der "Glaubhaftmachung™ im AVG oder in den Verwaltungsvorschriften
iSd Zivilprozessordnung (ZPO) zu verstehen. Es genlgt daher diesfalls, wenn der Beschwerdefiihrer die Behorde
von der (Uberwiegenden) Wahrscheinlichkeit des Vorliegens der zu bescheinigenden Tatsachen iberzeugt.
Diesen trifft die Obliegenheit zu einer erhdhten Mitwirkung, dh er hat zu diesem Zweck initiativ alles
vorzubringen, was flr seine Behauptung spricht (Hengstschlager/Leeb, AVG, § 45, Rz 3, mit
Judikaturhinweisen). Die "Glaubhaftmachung” wohlbegrindeter Furcht setzt positiv getroffene Feststellungen
seitens der Behorde und somit die Glaubwirdigkeit der "hierzu geeigneten Beweismittel”, insbesondere des
diesen Feststellungen zugrunde liegenden Vorbringens des Asylwerbers voraus (vgl. VwGH 19.03.1997,
95/01/0466). Die Frage, ob eine Tatsache als glaubhaft gemacht zu betrachten ist, unterliegt der freien
Beweiswirdigung der Behorde (VwWGH 27.05.1998, 97/13/0051).

Fur die Asylgewéhrung kommt es auf die Fliichtlingseigenschaft im Sinn der GFK zum Zeitpunkt der
Entscheidung an. Es ist demnach fir die Zuerkennung des Status der Asylberechtigten zum einen nicht zwingend
erforderlich, dass ein Asylwerber bereits in der Vergangenheit verfolgt wurde, zum anderen ist auch eine bereits
stattgefundene Verfolgung (“Vorverfolgung™) fiir sich genommen nicht hinreichend (VWGH 03.05.2016, Ra
2015/18/0212).

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kommt es gerade bei der Beurteilung eines behaupteten
Religionswechsels und der Priifung einer Scheinkonversion auf die aktuell bestehende Glaubensiiberzeugung an,
die im Rahmen einer Gesamtbetrachtung anhand einer ndheren Beurteilung von Zeugenaussagen und einer
konkreten Befragung des Asylwerbers zu seinen religidsen Aktivitten zu ermitteln ist (Hinweis Erkenntnisse
vom 17. September 2008, 2008/23/0675, und vom 14. November 2007, 2004/20/0485; siehe auch das Erkenntnis
des Verfassungsgerichtshofes vom 12. Dezember 2013, U 2272/2012).

www.ris.bka.gv.at Seite 41 von 50



R | S Bundesverwaltungsgericht 21.05.2019

Mit der Frage der asylrechtlichen Relevanz einer Konversion zum Christentum in Bezug auf den Iran hat sich
der Verwaltungsgerichtshof wiederholt befasst (vgl. etwa das Erk vom 24. Oktober 2001, ZI. 99/20/0550; das
Erk vom 17. September 2008, ZI. 2008/23/0675, je mwN). Entscheidend ist demnach, ob der Fremde bei
weiterer Ausfiihrung seines (behaupteten) inneren Entschlusses, nach dem christlichen Glauben zu leben, im
Falle seiner Riickkehr in seinen Herkunftsstaat mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit damit rechnen misste, aus
diesem Grund mit die Intensitat von Verfolgung erreichenden Sanktionen belegt zu werden. Ob die Konversion
bereits - durch die Taufe - erfolgte oder blofR beabsichtigt ist, ist nicht entscheidend (vgl. das Erkenntnis vom 30.
Juni 2005, ZI. 2003/20/0544; das Erk. des VWGH vom 23.6.2015, ZI. Ra 2014/01/0120 zum Herkunftsstaat
Marokko).

Nach der Rechtsprechung des EUGH kommt es darauf an, ob der Asylbewerber aufgrund der Auslibung der
Religionsfreiheit in seinem Herkunftsland u.a. tatsachlich Gefahr l4uft, verfolgt oder unmenschlicher oder
erniedrigender Behandlung oder Bestrafung unterworfen zu werden (vgl. das Urteil des EuUGH vom 5.9.2012, C-
71/11 bzw. C-99/11).

Fur die Frage des Vorliegens des geltend gemachten Nachfluchtgrundes der Konversion des Fremden, eines
Staatsangehdrigen des Iran, zum Christentum kommt es nicht entscheidend darauf an, ob der Fremde schon im
Iran mit dem Christentum in Berthrung gekommen ist (vgl. das Erk. des VwWGH vom 17.9.2008, ZI.
2008/23/0675).

GemaR § 3 Abs. 2 AsylG 2005 konnen beim Erstantrag die subjektiven Nachfluchtgriinde - missen aber nicht -
Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung sein (vgl.
Filzwieser/Frank/Kloibmiller/Raschhofer, Asyl- und Fremdenrecht, § 3, K64).

Wie oben beweiswirdigend dargelegt, konnte der Beschwerdefiihrer nicht glaubhaft darlegen, dass er aufgrund
des von der Rechtsprechung geforderten inneren Entschlusses tatséchlich zum Christentum konvertiert ist. Der
Beschwerdefiihrer konnte nicht glaubhaft darlegen, dass er in Osterreich ernsthaft zum christlichen Glauben
konvertiert ist, obwohl er ein Taufzeugnis, eine Austrittsbescheinigung von der Islamischen
Glaubensgemeinschaft sowie einen Beleg iiber die erfolgte Firmung in Osterreich vorgelegt hat. Das
diesbezigliche Vorbringen des Beschwerdefiihrers war als unglaubwirdig zu qualifizieren, weswegen es auch
nicht der rechtlichen Beurteilung zugrunde zu legen ist.

Der Beschwerdefuhrer besucht zwar regelmaRig die Kirche sowie den Taufunterricht. Aufgrund der
durchgeflihrten Beweiswirdigung steht aber fur das erkennende Gericht fest, dass es sich im Fall des
Beschwerdefliihrers um eine Scheinkonversion handelt und ist nicht davon auszugehen, dass der
Beschwerdefiihrer das Bedurfnis oder die Fahigkeit hat, im Falle einer Rlckkehr die christliche Religion zu
praktizieren, nach aufien zu tragen oder gar missionarisch tatig zu sein. Der Beschwerdefiihrer ist nicht in
leitender Funktion exponiert und hat auch nicht glaubhaft vorgebracht, dass er missionierend tatig ware, was
auch schon anhand seiner blof3 oberflachlichen Kenntnisse Uber den christlichen Glauben denkunmdglich
erscheint. Den in das Verfahren aufgenommenen Lé&nderfeststellungen zufolge sehen sich vor allem
missionierende Christen und christliche Konvertiten aufgrund der Austbung ihres Glaubens willkirlichen
Festnahmen und Verhaftungen ausgesetzt. Dass der Beschwerdefiihrer, welcher nur zum Schein konvertierte, im
Iran den christlichen Glauben ausibt, ist naturgemdR auszuschliefen und kann auch umso weniger davon
ausgegangen werden, dass es dem Beschwerdefiihrer ein Anliegen ist, missionierend tétig zu sein bzw. sind auch
seine Kenntnisse der christlichen Glaubenslehre nur als gering einzustufen. Auch ist den Landerfeststellungen zu
entnehmen, dass Geistliche, welche im Iran in der Vergangenheit verfolgt oder ermordet wurden, im Ausland
zum Christentum konvertiert waren. Beim Beschwerdefiihrer handelt es sich jedoch um keinen Geistlichen,
sondern eben um jemanden, der nur zum Schein konvertiert ist, sodass daraus keine asylrelevante Verfolgung
ableitbar ist.

Aus den Lénderfeststellungen ist letztlich zu schlieen, dass nur iranische Staatsangehérige, die sich als Folge
ihrer missionarischen Betétigung fur das Regime deutlich von der breiten Masse abheben (Kirchenfihrer, in der
Offentlichkeit besonders aktive Personen), Gefahr laufen, dass sich die iranischen Sicherheitsbehdrden und die
Justiz mit ihnen befassen.

Im Hinblick darauf, dass der iranische Staat nicht jegliche Tatigkeit seiner Staatsbiirger verfolgen kann, muss
sich sein Interesse auf Personen beschrénken, die aufgrund ihrer exponierten Stellung, ihres Einflusses auf
andere iranische Staatsbiirger und eines herausragenden Engagements eine potentielle Gefahr fur den
ausschlieBlichen Machtanspruch des Regimes im Iran darstellen kénnten.
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Das Verhalten des Beschwerdefiihrers (dass er namlich in Osterreich die Kirche und Taufunterricht besucht)
erweist sich aber nicht als derart markant, dass es geeignet erscheint, einen erhéhten Ermittlungsaufwand bei den
iranischen Behdrden auszul6sen. Ein asylrelevantes Verfolgungsrisiko ist nach Ansicht des erkennenden
Gerichts daher nicht gegeben.

Der Beschwerdefihrer hat auch nicht glaubhaft vorgebracht, dass seine Eltern, Geschwister oder seine sonstigen
Verwandten gegen ihn Anzeige erstatten wiirden. Es ist daher auch nicht davon auszugehen, dass diese die
iranischen Behorden diesbezlglich in Kenntnis setzen und kommt auch hinzu, dass die behauptete Kenntnis der
Familie Gber die Scheinkonversion als unglaubhaft qualifiziert wurde.

Da eine aktuelle oder zum Fluchtzeitpunkt bestehende asylrelevante Verfolgung auch sonst im Rahmen des
Ermittlungsverfahrens nicht hervorgekommen, notorisch oder amtsbekannt ist, war in der Folge davon
auszugehen, dass eine asylrelevante Verfolgung im gegebenen Fall nicht existent ist.

Die Beschwerde ist daher hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR § 3 Abs. 1
AsylG abzuweisen.

Abweisung des Antrags auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten (Spruchpunkt 11.):

Gemal § 8 Abs. 1 AsylG ist der Status des subsidiar Schutzberechtigten einem Fremden zuzuerkennen 1. der in
Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten abgewiesen wird oder 2. dem der Status des Asylberechtigten aberkannt worden ist,
wenn eine Zuriickweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale
Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention
bedeuten wiirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit
infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen
wiirde. GeméR Art. 2 EMRK wird das Recht jedes Menschen auf das Leben gesetzlich geschitzt. Gemal Art. 3
EMRK darf niemand der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen
werden. Die Protokolle Nr. 6 und Nr. 13 zur Konvention betreffen die Abschaffung der Todesstrafe.

Unter realer Gefahr in diesem Sinne ist eine ausreichend reale, nicht nur auf Spekulationen gegriindete Gefahr
("a sufficiently real risk™) moglicher Konsequenzen fiir den Betroffenen im Zielstaat zu verstehen (vgl. etwa
VwWGH vom 19.02.2004, 99/20/0573). Es mussen stichhaltige Grinde fiir die Annahme sprechen, dass eine
Person einem realen Risiko einer unmenschlichen Behandlung ausgesetzt wére und es missen konkrete
Anhaltspunkte daftir vorliegen, dass gerade die betroffene Person einer derartigen Gefahr ausgesetzt sein wirde.
Die bloRe Mdglichkeit eines realen Risikos oder Vermutungen, dass der Betroffene ein solches Schicksal
erleiden konnte, reichen nicht aus. Gemald der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes erfordert die Beurteilung
des Vorliegens eines tatsachlichen Risikos eine ganzheitliche Bewertung der Gefahr an dem flr die Zuldssigkeit
aufenthaltsbeendender Malinahmen unter dem Gesichtspunkt des Art. 3 EMRK auch sonst glltigen Malstab des
"real risk", wobei sich die Gefahrenprognose auf die personliche Situation des Betroffenen in Relation zur
allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen hat (vgl. VwGH 31.03.2005, 2002/20/0582;
31.05.2005, 2005/20/0095; 25.04.2017, Ra 2017/01/0016).

Geméal § 8 Abs. 3 AsylG sind Antrdge auf internationalen Schutz bezuglich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative (§ 11 AsylG) offen steht.
Dies ist gem. § 11 Abs. 1 AsylG dann der Fall, wenn Asylwerbern in einem Teil ihres Herkunftsstaates vom
Staat oder sonstigen Akteuren, die den Herkunftsstaat oder einen wesentlichen Teil des Staatsgebietes
beherrschen, Schutz gewahrleistet werden und ihnen der Aufenthalt in diesem Teil des Staatsgebietes zugemutet
werden kann (Innerstaatliche Fluchtalternative). Schutz ist gewahrleistet, wenn in Bezug auf diesen Teil des
Herkunftsstaates keine wohlbegriindete Furcht nach Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK vorliegen kann und die
Voraussetzungen zur Zuerkennung des Status der subsididr Schutzberechtigten (8 8 Abs. 1 AsylG) in Bezug auf
diesen Teil des Herkunftsstaates nicht gegeben sind. Bei der Prifung, ob eine innerstaatliche Fluchtalternative
gegeben ist, ist auf die allgemeinen Gegebenheiten des Herkunftsstaates und auf die persénlichen Umsténde der
Asylwerberin zum Zeitpunkt der Entscheidung (iber den Antrag abzustellen (§ 11 Abs. 2 AsylG).

Selbst wenn einem Antragsteller in seiner Herkunftsregion eine Art. 3 EMRK-widrige Situation drohen sollte, ist
seine Rickfuhrung daher dennoch mdglich, wenn ihm in einem anderen Landesteil seines Herkunftsstaates eine
innerstaatliche Fluchtalternative zur Verfugung steht (8 11 AsylG). Die Inanspruchnahme einer innerstaatlichen
Fluchtalternative muss dem Fremden - im Sinne eines zusétzlichen Kriteriums - zumutbar sein (Prifung der
konkreten Lebensumstdnde am Zielort); fur die Frage der Zumutbarkeit (im engeren Sinn) muss daher ein
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geringerer Malfistab als flr die Zuerkennung subsididren Schutzes als malgeblich angesehen werden (vgl.
Filzwieser/Frank/Kloibmiiller/Raschhofer, Asyl- und Fremdenrecht, 2016, § 11 AsylG 2005, K15).

Herrscht im Herkunftsstaat eines Asylwerbers eine prekére allgemeine Sicherheitslage, in der die Bevdlkerung
durch Akte willkirlicher Gewalt betroffen ist, so liegen stichhaltige Griinde fur die Annahme eines realen
Risikos bzw. fiir die ernsthafte Bedrohung von Leben oder Unversehrtheit eines Asylwerbers bei Rickfiihrung in
diesen Staat dann vor, wenn diese Gewalt ein solches AusmaR erreicht hat, dass es nicht blo? mdglich, sondern
geradezu wahrscheinlich erscheint, dass auch der betreffende Asylwerber tatsachlich Opfer eines solchen
Gewaltaktes sein wird. Davon kann in einer Situation allgemeiner Gewalt nur in sehr extremen Fallen
ausgegangen werden, wenn schon die bloRe Anwesenheit einer Person in der betroffenen Region Derartiges
erwarten lasst. Davon abgesehen kénnen nur besondere in der persdnlichen Situation der oder des Betroffenen
begrindete Umstande dazu fihren, dass gerade bei ihr oder ihm ein - im Vergleich zur Bevoélkerung des
Herkunftsstaats im Allgemeinen - héheres Risiko besteht, einer dem Art. 2 oder 3 EMRK widersprechenden
Behandlung ausgesetzt zu sein bzw. eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit beflirchten
zu missen (VWGH 25.04.2017, Ra 2017/01/0016 mwN).

Die AuBerlandesschaffung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann auch dann eine Verletzung von Art. 3
EMRK bedeuten, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also die Grundbedirfnisse der
menschlichen Existenz (bezogen auf den Einzelfall) nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche Situation ist nur
unter exzeptionellen Umstéanden anzunehmen (VwGH 19.06.2017, Ra 2017/19/0095).

Auch nach Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes hat der Antragsteller das Bestehen einer aktuellen,
durch staatliche Stellen zumindest gebilligten oder nicht effektiv verhinderbaren Bedrohung der relevanten
Rechtsguter glaubhaft zu machen, wobei diese aktuelle Bedrohungssituation mittels konkreter, die Person des
Fremden betreffender, durch entsprechende Bescheinigungsmittel untermauerter Angaben darzutun ist (VwGH
26.6.1997, ZI. 95/18/1293, VWGH 17.7.1997, ZI. 97/18/0336). Wenn es sich um einen der personlichen Sphére
der Partei zugehorigen Umstand handelt (zB ihre familidre (VWGH 14.2.2002, 99/18/0199 ua), gesundheitliche
(VwSlIg 9721 A/1978; VWGH 17.10.2002, 2001/20/0601) oder finanzielle (vgl VwWGH 15.11.1994, 94/07/0099)
Situation), von dem sich die Behorde nicht amtswegig Kenntnis verschaffen kann (vgl auch VwWGH 24.10.1980,
1230/78), besteht eine erhohte Mitwirkungspflicht des Asylwerbers (VwGH 18.12.2002, 2002/18/0279).

Voraussetzung fur das Vorliegen einer relevanten Bedrohung ist auch in diesem Fall, dass eine von staatlichen
Stellen zumindest gebilligte oder nicht effektiv verhinderbare Bedrohung der relevanten Rechtsguter vorliegt
oder dass im Heimatstaat des Asylwerbers keine ausreichend funktionierende Ordnungsmacht (mehr) vorhanden
ist und damit zu rechnen ware, dass jeder dorthin abgeschobene Fremde mit erheblicher Wahrscheinlichkeit der
in [nunmehr] § 8 Abs. 1 AsylG umschriebenen Gefahr unmittelbar ausgesetzt ware (vgl. VWGH 26.6.1997,
95/21/0294).

Der VWGH geht davon aus, dass der Beschwerdeflhrer verniinftiger Weise (VWGH 9.5.1996, Z1.95/20/0380)
damit rechnen muss, in dessen Herkunftsstaat (Abschiebestaat) mit einer uUber die bloRe Mdglichkeit (z.B.
VwWGH vom 19.12.1995, ZI. 94/20/0858, VwGH vom 14.10.1998. Zl. 98/01/0262) hinausgehenden
malgeblichen Wahrscheinlichkeit von einer aktuellen (VwWGH 05.06.1996, ZI. 95/20/0194) Gefahr betroffen zu
sein. Wird dieses Wahrscheinlichkeitskalkil nicht erreicht, scheidet die Zuerkennung des Status eines subsidiar
Schutzberechtigten somit aus.

Fur den vorliegenden Fall ist daher Folgendes festzuhalten:

Hinweise auf das Vorliegen einer allgemeinen existenzbedrohenden Notlage (allgemeine Hungersnot, Seuchen,
Naturkatastrophen oder sonstige diesen Sachverhalten gleichwertige existenzbedrohende Elementarereignisse)
liegen nicht vor, weshalb hieraus aus diesem Blickwinkel bei Berlcksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen
kein Hinweis auf das Vorliegen eines Sachverhaltes gem. Art. 2 bzw. 3 EMRK abgeleitet werden kann.

Aufgrund der Ausgestaltung des Strafrechts des Herkunftsstaates des Beschwerdefiihrers (die Todesstrafe wurde
zwar nicht abgeschafft, es gibt aber keinerlei glaubhafte Hinweise, dass der Beschwerdefihrer eine mit dieser
Strafe bedrohte Handlung begangen hatte) scheidet das Vorliegen einer Gefahr im Sinne des Art. 2 EMRK, oder
des Protokolls Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten tber die
Abschaffung der Todesstrafe aus.

Da sich der Herkunftsstaat des Beschwerdefiihrers nicht im Zustand willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes befindet, kann bei Beriicksichtigung sémtlicher bekannter
Tatsachen nicht festgestellt werden, dass fur den Beschwerdeflhrer als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung
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des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines solchen internationalen oder
innerstaatlichen Konfliktes besteht.

Auch wenn sich die Lage der Menschenrechte im Herkunftsstaat des Beschwerdefiihrers in einigen Bereichen als
problematisch darstellt, kann nicht festgestellt werden, dass eine nicht sanktionierte, stdndige Praxis grober,
offenkundiger, massenhafter Menschenrechtsverletzungen (iSd VfSlg 13.897/1994, 14.119/1995, vgl. auch Art.
3 des UN-Ubereinkommens gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung
oder Strafe vom 10. Dezember 1984) herrschen wiirde und praktisch jeder, der sich im Hoheitsgebiet des Staates
aufhélt schon alleine aufgrund des Faktums des Aufenthaltes aufgrund der allgemeinen Lage mit malgeblicher
Wahrscheinlichkeit damit rechnen muss, von einem unter § 8 Abs. 1 AsylG subsumierbaren Sachverhalt
betroffen ist.

Aus der sonstigen allgemeinen Lage im Herkunftsstaat kann ebenfalls bei Bericksichtigung sémtlicher
bekannter Tatsachen kein Hinweis auf das Bestehen eines unter § 8 Abs. 1 AsylG subsumierbaren Sachverhalts
abgeleitet werden.

Weitere, in der Person des Beschwerdefiihrers begriindete Rickkehrhindernisse kénnen bei Beriicksichtigung
samtlicher bekannter Tatsachen ebenfalls nicht festgestellt werden.

Der Beschwerdefiihrer verfligt im Herkunftsstaat (ber eine hinreichende Existenzgrundlage. Es handelt sich bei
ihm um einen gesunden, arbeitsfahigen Mann, der zudem eine abgeschlossene Hochschulausbildung hat.
Einerseits stammt der Beschwerdefiihrer aus einem Staat, auf dessen Territorium die Grundversorgung der
Bevolkerung gewahrleistet ist und andererseits gehort er keinem Personenkreis an, von welchem anzunehmen
ist, dass er sich in Bezug auf die individuelle Versorgungslage qualifiziert schutzbedurftiger darstellt als die
Ubrige Bevolkerung, welche ebenfalls fiir ihre Existenzsicherung aufkommen kann.

Auch steht es dem Beschwerdefiihrer frei, beispielsweise in Teheran, woher er auch Ortskenntnisse hat, eine
Beschéftigung bzw. zumindest Gelegenheitsarbeiten anzunehmen oder das - wenn auch nicht sonderlich
leistungsfahige - Sozialsystem des Herkunftsstaates in Anspruch zu nehmen.

Ebenso kam hervor, dass im Herkunftsstaat zahlreiche Familienangehdrige des Beschwerdefiihrers leben. Auch
wenn er behauptet, nur geringen Kontakt mehr zu seiner Familie zu haben, kann er diesen jederzeit
wiederaufnehmen.

Dariiber hinaus ist es dem Beschwerdefiihrer unbenommen, Ruickkehrhilfe in Anspruch zu nehmen und sich im
Falle der Bedirftigkeit an eine im Herkunftsstaat karitativ tatige Organisation zu wenden.

Aufgrund der oa. Ausfuhrungen ist letztlich im Rahmen einer Gesamtschau davon auszugehen, dass der
Beschwerdefiihrer im Falle seiner Riickkehr in den Herkunftsstaat seine dringendsten Bedirfnisse befriedigen
kann und nicht in eine, allfallige Anfangsschwierigkeiten (berschreitende, dauerhaft aussichtslose Lage geraten
wiirde.

Die Beschwerde war daher hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten gemaR § 8
Abs. 1 AsylG abzuweisen.

Rickkehrentscheidung - Zuléssigkeit der Abschiebung (Spruchpunkt I11):

Gemadl § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Riickkehrentscheidung
oder einer Anordnung zur AufBerlandesbringung gemal dem 8. Hauptstiick des FPG zu verbinden, wenn der
Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziiglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch
der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird und von Amts wegen ein
Aufenthaltstitel geméaR § 57 AsylG nicht erteilt wird.

Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz geméR 8 57 Abs. 1 AsylG

Gemal 8 57 Abs. 1 AsylG ist im Bundesgebiet aufhéltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf
begrindeten Antrag eine "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" zu erteilen:

1. wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen im Bundesgebiet gemal § 46a Abs. 1 Z 1 oder Z 3 FPG seit
mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen dafiir weiterhin vorliegen, es sei denn, der
Drittstaatsangehdrige stellt eine Gefahr fur die Allgemeinheit oder Sicherheit der Republik Osterreich dar oder

www.ris.bka.gv.at Seite 45 von 50



R | S Bundesverwaltungsgericht 21.05.2019
]

wurde von einem inldndischen Gericht wegen eines Verbrechens (8 17 StGB) rechtskraftig verurteilt. Einer
Verurteilung durch ein inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches Gericht gleichzuhalten,
die den Voraussetzungen des § 73 StGB entspricht,

2. zur Gewdhrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen,
insbesondere an Zeugen oder Opfer von Menschenhandel oder grenziiberschreitendem Prostitutionshandel oder

3. wenn der Drittstaatsangehdrige, der im Bundesgebiet nicht rechtmaRig aufhéltig oder nicht niedergelassen ist,
Opfer von Gewalt wurde, eine einstweilige Verfliigung nach 8§ 382b oder 382e EO, RGBI. Nr. 79/1896, erlassen
wurde oder erlassen hatte werden kénnen und der Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, dass die Erteilung der
"Aufenthaltsherechtigung besonderer Schutz" zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist.

Die Voraussetzungen fiir die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR & 57 AsylG liegen nicht vor, weil der
Aufenthalt des Beschwerdefiihrers weder seit mindestens einem Jahr geméR § 46a Abs. 1 Z 1 oder Z 3 FPG
geduldet ist, noch zur Gewdhrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur
Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren
Handlungen notwendig ist noch der Beschwerdefiihrer Opfer von Gewalt iSd § 57 Abs. 1 Z 3 FPG wurde.
Weder hat der Beschwerdefiihrer das Vorliegen eines der Griinde des 8 57 FPG behauptet, noch kam ein
Hinweis auf das Vorliegen eines solchen Sachverhaltes im Ermittlungsverfahren hervor.

Ruckkehrentscheidung gemaR 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG

Gemalk § 52 Abs. 2 Z 2 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem (8 10 AsylG)
mit Bescheid eine Rlckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl
bezuglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt.
Dies gilt nicht flir begiinstigte Drittstaatsangehdrige.

Gemal § 58 Abs. 2 AsylG ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal § 55 AsylG von Amts wegen zu
prufen, wenn die Riickkehrentscheidung aufgrund des § 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer fir unzuléssig erklart
wird.

Voraussetzung flr die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR § 55 AsyIG ist, dass dies gemall § 9 Abs. 2 BFA-
VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens iSd Art. 8 EMRK geboten ist. Nur bei Vorliegen
dieser Voraussetzung kommt ein Abspruch ber einen Aufenthaltstitel nach 8 55 AsylG Uberhaupt in Betracht
(VwWGH 12.11.2015, Ra 2015/21/0101).

§ 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG lautet:

(1) Wird durch eine Rickkehrentscheidung geméR § 52 FPG, eine Anordnung zur AuRRerlandesbringung geman
8 61 FPG, eine Ausweisung gemal § 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemaR § 67 FPG in das Privat- oder
Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zul&ssig, wenn dies zur
Erreichung der im Art. 8 Abs. 2 EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
beriicksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden
rechtswidrig war,

2. das tatséchliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwiirdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,

6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,
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7. VerstoRe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die
Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren iberlangen
Verzdgerungen begriindet ist.

(3) Uber die Zulissigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im
Hinblick darauf, ob diese gemaf Abs. 1 auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die Unzul&ssigkeit einer
Rickkehrentscheidung geméR 8 52 FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des
Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof voriibergehend sind. Dies
ist insbesondere dann der Fall, wenn die Rickkehrentscheidung gemaR & 52 FPG schon allein auf Grund des
Privat- und Familienlebens im Hinblick auf Osterreichische Staatsbiirger oder Personen, die Uber ein
unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (88 45 und 48 oder 8§ 51 ff
Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005) verfligen, unzuléssig wére.

GemaR Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner
Wohnung und seines Briefverkehrs. Gemal Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behorde in
die Auslibung dieses Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MalRnahme
darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft fur die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und
Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von
strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten
anderer notwendig ist.

Ob eine Verletzung des Rechts auf Schutz des Privat- und Familienlebens iSd Art. 8 EMRK vorliegt, hdngt nach
der standigen Rechtsprechung des Européischen Gerichtshofes fir Menschenrechte sowie des VfGH und VwGH
jeweils von den konkreten Umstdnden des Einzelfalles ab. Die Regelung erfordert eine Prifung der
Notwendigkeit und VerhéltnisméaRigkeit des staatlichen Eingriffes; letztere verlangt eine Abwégung der
betroffenen Rechtsglter und 6ffentlichen Interessen. In diesem Sinn wird eine Riickkehrentscheidung nicht
erlassen werden durfen, wenn ihre Auswirkungen auf die Lebenssituation des Fremden (und seiner Familie)
schwerer wiegen wiirden als die nachteiligen Folgen der Abstandnahme von ihrer Erlassung.

Die VerhaltnisméaBigkeit einer Riickkehrentscheidung ist dann gegeben, wenn der Konventionsstaat bei seiner
aufenthaltsbeendenden Malinahme einen gerechten Ausgleich zwischen dem Interesse des Fremden auf
Fortsetzung seines Privat- und Familienlebens einerseits und dem staatlichen Interesse auf Verteidigung der
offentlichen Ordnung andererseits, also dem Interesse des Einzelnen und jenem der Gemeinschaft als Ganzes
gefunden hat. Dabei variiert der Ermessensspielraum des Staates je nach den Umstdnden des Einzelfalles und
muss in einer nachvollziehbaren VerhéltnisméaRigkeitsprufung in Form einer Interessenabwégung erfolgen.

Bei dieser Interessenabwagung sind - wie in § 9 Abs. 2 BFA-VG unter Berlcksichtigung der Judikatur der
Gerichtshofe des offentlichen Rechts ausdricklich normiert wird - die oben genannten Kiriterien zu
beriicksichtigen (vgl. VfSlg. 18.224/2007; VwWGH 26.06.2007, 2007/01/0479; 26.01.2006, 2002/20/0423).

Vom Priifungsumfang des Begriffes des "Familienlebens" in Art. 8 EMRK ist nicht nur die Kernfamilie von
Eltern und (minderjéhrigen) Kindern umfasst, sondern z.B. auch Beziehungen zwischen Geschwistern (EKMR
vom 14.03.1980, B 8986/80; EUGRZ 1982, 311) und zwischen Eltern und erwachsenen Kindern (EKMR vom
06.10.1981, B 9202/80; EUGRZ 1983, 215; VfGH vom 12.03.2014, U 1904/2013). Dies allerdings nur unter der
Voraussetzung, dass eine gewisse Beziehungsintensitét vorliegt.

Der Beschwerdefthrer verfugt im Bundesgebiet (iber keine im Sinne des Art. 8 EMRK relevanten familiaren
Anbindungen. Ein Familienleben im Sinne des Art. 8 EMRK liegt daher nicht vor.

Unter dem "Privatleben™ sind nach der Rechtsprechung des EGMR personliche, soziale und wirtschaftliche
Beziehungen, die fur das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen (vgl. Sisojeva ua gg.
Lettland, EUGRZ 2006, 554). Art. 8 EMRK schiitzt unter anderem sowohl die individuelle Selbstbestimmung
und persénliche ldentitét, als auch die freie Gestaltung der Lebensfuhrung. In diesem Zusammenhang kommt
dem Grad der sozialen Integration des Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu.
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Bei der Beurteilung der Frage, ob der Beschwerdefiihrer in Osterreich iiber ein schiitzenswertes Privatleben
verfugt, spielt der verstrichene Zeitraum im Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle, wobei die bisherige
Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im speziellen Einzelfall vornimmt
(vgl. dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Art 8 MRK, OJZ 2007, 852 ff). Die zeitliche
Komponente ist insofern wesentlich, als - abseits familidrer Umstande - eine von Art. 8 EMRK geschitzte
Integration erst nach einigen Jahren im Aufenthaltsstaat anzunehmen ist (vgl. Thym, EUGRZ 2006, 541). Der
Verwaltungsgerichtshof geht in seinem Erkenntnis vom 26.06.2007, 2007/01/0479, davon aus, dass "der
Aufenthalt im Bundesgebiet in der Dauer von drei Jahren [...] jedenfalls nicht so lange ist, dass daraus eine
rechtlich relevante Bindung zum Aufenthaltsstaat abgeleitet werden konnte". Dariiber hinaus hat der
Verwaltungsgerichthof bereits mehrfach zum Ausdruck gebracht, dass einer Aufenthaltsdauer von weniger als
funf Jahren fir sich betrachtet noch keine mai3gebliche Bedeutung fiir die durchzufuhrende Interessenabwégung
zukommt (vgl. VWGH 30.07.2015, Ra 2014/22/0055, mwN).

Nach der bisherigen Rechtsprechung ist auch auf die Besonderheiten der aufenthaltsrechtlichen Stellung von
Asylwerbern Bedacht zu nehmen, zumal das Gewicht einer aus dem langjahrigen Aufenthalt in Osterreich
abzuleitenden Integration dann gemindert ist, wenn dieser Aufenthalt lediglich auf unberechtigte Asylantrage
zurtickzufuhren ist (vgl. VwWGH 17.12.2007, 2006/01/0216 mwN).

Im gegenstandlichen Fall ist der Beschwerdefilhrer spétestens im XXXX 2015 illegal in das Bundesgebiet
eingereist. Sein Aufenthalt in Osterreich ist seit seiner Antragstellung am XXXX ausschlieRlich auf seinen
Antrag auf internationalen Schutz gestiitzt, wodurch er nie tber ein Aufenthaltsrecht, abgesehen des blof}
voriibergehenden Aufenthaltsrechts aufgrund seines Antrags auf internationalen Schutz, verfugt hat. Die Dauer
des Verfahrens Ubersteigt auch nicht das Mal dessen, was fir ein rechtsstaatlich geordnetes, den
verfassungsrechtlichen Vorgaben an Sachverhaltsermittlungen und Rechtschutzméglichkeiten entsprechendes
Asylverfahren angemessen ist. Es liegt somit jedenfalls kein Fall vor, in dem die 6ffentlichen Interessen an der
Einhaltung der einreise- und fremdenrechtlichen Vorschriften sowie der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen
Ordnung angesichts der langen Verfahrensdauer oder der langjahrigen Duldung des Aufenthaltes im Inland nicht
mehr hinreichendes Gewicht haben, die Rickkehrentscheidung als "in einer demokratischen Gesellschaft
notwendig" erscheinen zu lassen (vgl. VfSlg 18.499/2008, 19.752/2013; EGMR 04.12.2012, Fall Butt, Appl.
47.017/09).

Die Integration des Beschwerdefiihrers in Osterreich ist nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichtes nur
schwach ausgeprégt: Der Beschwerdefiihrer verfligt nur maRig tber Deutschkenntnisse auf dem Niveau Al+ und
stlitzte seine Integration darlber hinaus lediglich darauf, dass er regelmaRig integrative Kurse besuchen wirde.
Zum geauRerten Wunsch sich in Osterreich weiterzubilden, ist anzumerken, dass er seit seiner Ankunft in
Osterreich keine Schritte unternommen hat um etwa ein Studium aufzunehmen. Er hat daher nach Ansicht des
Bundesverwaltungsgerichtes fur seinen etwas mehr als dreijahrigen Aufenthaltszeitraum keine relevanten
integrationsverfestigenden Mafinahmen gesetzt.

Zudem ist nach wie vor von einer engen Bindung des Beschwerdefiihrers in den Iran auszugehen, zumal er dort
den GroBteil seines bisherigen Lebens verbracht hat. Er wurde im Iran sozialisiert und bestritt dort seinen
Lebensunterhalt. Hinzu kommt, dass er nach wie vor familidre Anknupfungspunkte im Iran hat und regelméaRig
Kontakte mit seiner Familie pflegt. Aufgrund der relativ kurzen Ortsabwesenheit von etwas mehr als drei Jahren
kann auch nicht gesagt werden, dass der Beschwerdefiihrer seinem Kulturkreis vollig entriickt wére, sodass sich
er Beschwerdefihrer im Iran problemlos wieder eingliedern wird kénnen.

Dariiber hinaus ist der Zeitraum des Aufenthalts des Beschwerdefiihrers mit etwas mehr als deri Jahren im Sinne
der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. VwGH 30.07.2015, Ra 2014/22/0055, mwH) und der oben
getroffenen Ausflihrungen als relativ kurz zu werten.

Dass der Beschwerdefilhrer strafrechtlich unbescholten ist, vermag weder sein persdnliches Interesse an einem
Verbleib in Osterreich zu verstirken noch das dffentliche Interesse an der aufenthaltsbeendenden MaRnahme
entscheidend abzuschwéchen (zB VwWGH 25.02.2010, 2009/21/0070; 13.10.2011, 2009/22/0273; 19.04.2012,
2011/18/0253).

Das Interesse des Beschwerdeflhrers an der Aufrechterhaltung seiner privaten Kontakte ist zudem dadurch
geschwaécht, dass er sich auch bei allen Integrationsschritten seines unsicheren Aufenthaltsstatus und damit auch
der Vorlaufigkeit der Integrationsschritte bewusst sein musste: Der Beschwerdefiihrer durfte sich hier bisher nur
aufgrund eines Antrages auf internationalen Schutz aufhalten, der zu keinem Zeitpunkt berechtigt war (vgl. zB
VwWGH 20.02.2004, 2003/18/0347; 26.02.2004, 2004/21/0027; 27.04.2004, 2000/18/0257; sowie EGMR
08.04.2008, Fall Nnyanzi, Appl. 21878/06, wonach ein vom Fremden in einem Zeitraum, in dem er sich blof3
aufgrund eines Asylantrages im Aufnahmestaat aufhalten darf, begriindetes Privatleben per se nicht geeignet ist,
die UnverhaltnismaRigkeit des Eingriffes zu begriinden). Auch der Verfassungsgerichtshof misst in standiger
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Rechtsprechung dem Umstand im Rahmen der Interessenabwagung nach Art. 8 Abs. 2 EMRK wesentliche
Bedeutung bei, ob die Aufenthaltsverfestigung des Asylwerbers iberwiegend auf vorlaufiger Basis erfolgte, weil
der Asylwerber Gber keine, iber den Status eines Asylwerbers hinausgehende Aufenthaltsberechtigung verfugt
hat. In diesem Fall muss sich der Asylwerber bei allen Integrationsschritten im Aufenthaltsstaat seines
unsicheren Aufenthaltsstatus und damit auch der Vorlaufigkeit seiner Integrationsschritte bewusst sein (VfSlg
18.224/2007, 18.382/2008, 19.086/2010, 19.752/2013).

Den schwach ausgepragten privaten Interessen des Beschwerdefilhrers an einem weiteren Aufenthalt in
Osterreich stehen die ¢ffentlichen Interessen an einem geordneten Fremdenwesen gegeniiber. Nach stindiger
Judikatur des VwWGH kommt den Normen, die die Einreise und den Aufenthalt von Fremden regeln, aus der
Sicht des Schutzes und der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung (Art. 8 Abs. 2 EMRK) ein hoher
Stellenwert zu (VWGH 16.01.2001, 2000/18/0251).

Die offentlichen Interessen an der Aufenthaltsbeendigung, die sich insbesondere im Interesse an der Einhaltung
fremdenrechtlicher Vorschriften sowie darin manifestieren, dass das Asylrecht (und die mit der Einbringung
eines Asylantrags verbundene vorlaufige Aufenthaltsberechtigung) nicht zur Umgehung der allgemeinen
Regelungen eines geordneten Zuwanderungswesens dienen darf, wiegen im vorliegenden Fall schwerer als die
Interessen des Beschwerdefiihrers am Verbleib in Osterreich.

Nach MaRgabe einer Interessenabwégung im Sinne des § 9 BFA-VG ist daher im Ergebnis davon auszugehen,
dass das Offentliche Interesse an der Beendigung des unrechtméRigen Aufenthaltes des Beschwerdefiihrers im
Bundesgebiet das personliche Interesse des Beschwerdeflihrers am Verbleib im Bundesgebiet Uberwiegt und
daher durch die angeordnete Riickkehrentscheidung eine Verletzung des Art. 8 EMRK nicht vorliegt. Auch sonst
sind keine Anhaltspunkte hervorgekommen, die im gegensténdlichen Fall eine Riickkehrentscheidung auf Dauer
unzuldssig machen warden.

Die Erlassung einer Rickkehrentscheidung gemdl § 52 FPG stellt sohin keine Verletzung des
Beschwerdefiihrers in seinem Recht auf Privat- und Familienleben geméaR 8 9 Abs. 2 BFA-VG iVm Art. 8
EMRK dar.

Die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal § 55 Abs. 1 AsylG ist ebenfalls nicht geboten.

Die Voraussetzungen des § 10 AsylG liegen vor: Da der Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen
Schutz abgewiesen wurde, ist die Ruckkehrentscheidung gemal § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG zu erlassen. Es ist auch -
wie bereits ausgefihrt - kein Aufenthaltstitel nach § 57 AsylG von Amts wegen zu erteilen.

§ 52 Abs. 2 Z 2 FPG setzt weiters voraus, dass dem Beschwerdefiihrer kein Aufenthaltsrecht nach anderen
Bundesgesetzen zukommt. Der Beschwerdefilhrer hat weder behauptet tber ein Aufenthaltsrecht auRerhalb des
Asylverfahrens zu verfugen noch ist ein solches im Ermittlungsverfahren hervorgekommen.

Die Erlassung der Rickkehrentscheidung war daher im vorliegenden Fall geboten und ist auch nicht
unverhéltnisméaRig.

Zuléssigkeit der Abschiebung

Mit der Erlassung der Riickkehrentscheidung ist gemal § 52 Abs. 9 FPG gleichzeitig festzustellen, ob die
Abschiebung des Drittstaatsangehorigen gemaR 8§ 46 leg.cit. in einen oder mehrere bestimmte Staaten zul&ssig
ist. Dies gilt nicht wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehdrige abgeschoben werden
soll, aus vom Drittstaatsangehdrigen zu vertretenden Griinden nicht méglich ist.

Die Abschiebung in einen Staat ist gemdal? § 50 Abs. 1 FPG unzul&ssig, wenn dadurch Art. 2 oder 3 EMRK oder
das 6. bzw. 13. ZPEMRK verletzt wirden oder fur den Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung
des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willklrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konfliktes verbunden waére. Das entspricht dem Tatbestand des § 8 Abs. 1 AsylG. Das
Vorliegen eines entsprechenden Sachverhaltes wird mit der gegenstandlichen Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts verneint.

Die Abschiebung in einen Staat ist gemal § 50 Abs. 2 FPG auch unzul&ssig, wenn stichhaltige Griinde fr die
Annahme bestehen, dass dort das Leben des Betroffenen oder seine Freiheit aus Griinden seiner Rasse, Religion,
Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder persénlichen Ansichten bedroht wére, es
sei denn, es bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative. Das entspricht dem Tatbestand des § 3 AsylG. Das
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Vorliegen eines dementsprechenden Sachverhaltes wird mit der gegenstandlichen Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts verneint.

Die Abschiebung ist nach § 50 Abs. 3 FPG unzul&ssig, solange ihr die Empfehlung einer vorlaufigen MaRnahme
durch den Europdischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht. Eine derartige Empfehlung besteht fir
den Iran nicht.

Die Abschiebung des Beschwerdefiihrers in den Iran ist daher zuléssig.
Zuléssigkeit der Riickkehrentscheidung

Gemdl § 10. Abs. 1 Z 3 AsylG war die Entscheidung des Bundesamtes daher mit einer Riickkehrentscheidung
zu verbinden und ist die Ruckkehrentscheidung jedenfalls zuléssig. Eine Abschiebung in den Iran ist im
gegenstandlichen Fall zulassig.

Es liegen somit alle gesetzlichen Voraussetzungen fir die Anordnung einer Ruckkehrentscheidung vor, weshalb
spruchgemal zu entscheiden war.

Ausreisefrist 8§ 55 Abs 1 bis 3 FPG (Spruchpunkt 1V.):

Gemal § 55 Abs. 1 FPG wird mit einer Riickkehrentscheidung gemaR § 52 zugleich eine Frist fiir die freiwillige
Ausreise festgelegt. Die Frist fur die freiwillige Ausreise betrdagt nach 8 55 Abs. 2 FPG 14 Tage ab Rechtskraft
des Bescheides, sofern nicht im Rahmen einer vom Bundesamt vorzunehmenden Abwégung festgestellt wurde,
dass besondere Umsténde, die der Drittstaatsangehorige bei der Regelung seiner personlichen Verhaltnisse zu
beriicksichtigen hat, die Grinde, die zur Erlassung der Riickkehrentscheidung gefihrt haben, Uberwiegen.
GemaR § 55 Abs. 3 FPG kann die Frist bei Uberwiegen besonderer Umstande fir die freiwillige Ausreise
einmalig mit einem ldngeren Zeitraum als die vorgesehenen 14 Tage festgesetzt werden. Die besonderen
Umsténde sind vom Drittstaatsangehdrigen nachzuweisen und hat er zugleich einen Termin flir seine Ausreise
bekanntzugeben.

Da derartige Umstdnde weder vom Beschwerdefiihrer behauptet worden noch im Ermittlungsverfahren
hervorgekommen sind, war die Frist flr die freiwillige Ausreise mit 14 Tagen festzulegen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GeméalR § 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuléssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zul&ssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsétzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstédndliche Entscheidung
von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung.
Weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu
beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lésenden
Rechtsfrage vor.

Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine stdndige Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stlitzen. Die mafgebliche Rechtsprechung
wurde bei den Erwagungen zu den einzelnen Spruchpunkten des angefochtenen Bescheides wiedergegeben.
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