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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Angelika SENFT als Einzelrichterin ber die
Beschwerden von 1.) XXXX , geb. XXXX , 2.) XXXX , geb. XXXX , 3.) XXXX alias XXXX , geb. XXXX,
4.) XXXX alias XXXX , geb. XXXX , 5.) XXXX , geb. XXXX und 6.) XXXX , geb. XXXX , alle StA.
Afghanistan, Beschwerdefiihrer 1 bis 3, 5 und 6 vertreten durch den Migrantinnenverein St. Mar,
Beschwerdeflihrer 4 vertreten durch Diakonie - Fliichtlingsdienst gemeinniitzige GmbH, gegen die Bescheide
des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl 1.) vom 10.01.2017, ZI. XXXX, 2.) vom 10.01.2017, ZI. XXXX,
3.) vom 10.01.2017, ZI. XXXX , 4.) vom 25.04.2018, ZI. XXXX , 5.) vom 10.01.2017, ZI. XXXX und 6.) vom
10.01.2017, ZI. XXXX nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung zu Recht:

A)

Die Beschwerden werden als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist nicht zuldssig.

Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:

1. Die Beschwerdeflihrer, alle Staatsangehorige Afghanistans, reisten - abgesehen vom Viertbeschwerdefuhrer -
gemeinsam in das Bundesgebiet ein und stellten am 10.09.2015 die gegenstédndlichen Antrage auf internationalen
Schutz. Der Viertbeschwerdefiihrer stellte am 25.01.2016 den gegenstidndlichen Antrag auf internationalen
Schutz in Osterreich. Die Drittbeschwerdefiihrerin ist die Mutter der Zweit- und des Viertbeschwerdefiihrers.
Der Viertbeschwerdefiihrer ist der Vater der Finftbeschwerdefuhrerin. Der Erstbeschwerdefiihrer ist der
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Ehemann der Zweitbeschwerdefiihrerin. Die Sechstbeschwerdefiihrerin ist das leibliche Kind des Erst- und der
Zweitbeschwerdefiihrerin.

2. Die niederschriftliche Erstbefragung der Erst- bis Drittbeschwerdefihrer fand am 11.09.2015, die des
Viertbeschwerdefiihrers am 26.01.2016 vor einem Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes statt.

Der Erstbeschwerdefiihrer gab zu seinen Fluchtgriinden befragt an, dass er die Zweitbeschwerdefiihrerin im Iran
kennengelernt habe und heiraten habe wollen. Da der Cousin der Zweitbeschwerdefiihrerin diese ebenfalls
heiraten habe wollen, seien ihre Familien gegen die Hochzeit des Erst- und der Zweitbeschwerdefiihrerin
gewesen. Sie hatten dennoch geheiratet, weshalb der Erstbeschwerdefiihrer von der Familie seiner Ehefrau
sowohl im Iran als auch in Afghanistan bedroht und verfolgt worden sei.

Die Zweitbeschwerdefiihrerin gab zu ihren Fluchtgriinden befragt an zwangsverheiratet worden zu sein. Dieser
Mann (im Folgenden als "Ex-Mann" bezeichnet) habe sie geschlagen und Drogen konsumiert, weshalb sie sich
von ihm habe scheiden lassen. Er habe sie daraufhin verfolgt und ihr mit dem Tod gedroht. Im Iran habe sie dann
den Erstbeschwerdefihrer kennengelernt und gegen den Willen ihrer Familien geheiratet, weshalb sie von ihrer
Familie sowohl im Iran als auch in Afghanistan bedroht und verfolgt werde.

Die Drittbeschwerdefuihrerin gab zu ihren Fluchtgriinden befragt an, dass in Afghanistan Unsicherheit und Krieg
herrsche. Da sie verwitwet sei und ihre Enkeltochter - die Flnft-beschwerdeflhrerin - bei ihr aufgewachsen sei,
sei es fir sie zu schwer alleine in Afghanistan zu leben. Sie sei deshalb mit ihrer Familie gefliichtet.

Der Viertbeschwerdefiihrer gab zu seinen Fluchtgriinden befragt an, dass er aufgrund des Krieges, der Taliban -
die ihn zur Zusammenarbeit aufgefordert hatten - und der schlechten Sicherheitslage Afghanistan verlassen habe.

Fir die Funft- und Sechstbeschwerdefuhrerin wurden keine eigenen Fluchtgriinde geltend gemacht.

3. Am 20.07.2016 wurden die Erst- bis Drittbeschwerdefiihrer vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl
(in Folge: Bundesamt) niederschriftlich einvernommen. Der Erstbeschwerdefiihrer gab im Wesentlichen an
Usbeke zu sein. Er habe Afghanistan vor 12-13 Jahren verlassen, weil die Tadschiken und Hazara nicht mit
Usbeken gemeinsam in der Region leben hatten wollen. Er kdnne nunmehr nicht zurlick nach Afghanistan, weil
er eine Mischehe mit der Zweitbeschwerdefiihrerin, die Tadschikin sei, eingegangen sei. Die Verwandten ihres
Vaters sowie ihr Ex-Mann seien nicht damit einverstanden gewesen, dass sie einen Usbeken geheiratet habe.

Die Zweitbeschwerdefiihrerin gab nach ihren Fluchtgriinden befragt an, dass die finanzielle Situation nach dem
Tod ihres Vaters in Afghanistan sehr schlecht gewesen sei, weshalb sie mit ihrer Familie in den Iran gezogen sei.
Sie kénne nunmehr nicht nach Afghanistan zuriick, weil ihr Ex-Mann gegen ihre zweite Hochzeit gewesen sei
und deshalb ihr Leben und das ihres derzeitigen Ehemannes - dem Erstbeschwerdefiihrer - in Gefahr sei.

Die Drittbeschwerdefiihrerin gab an, dass in Afghanistan Krieg und die Taliban herrschen wirden. In der
Anfangsrevolutionszeit sei ihr Vater erschossen worden und ihr Bruder habe ein Auge verloren, weshalb sie in
den Iran gegangen sei. Derzeit sitze ihr Sohn unschuldig im Iran im Geféngnis. Sie habe vor Jahren auch
Probleme gehabt, weil ihr Schwager ihre Téchter mit seinen S6hnen verheiraten habe wollen, sie jedoch dagegen
gewesen sei. Aktuell wolle sie nicht nach Afghanistan, weil man dort getotet werde.

Hinsichtlich der Finft und Sechstbeschwerdefiihrerin wurden wiederum keine eigenen Fluchtgriinde geltend
gemacht.

Am 24.04.2018 fand die niederschriftliche Einvernahme des Viertbeschwerdeftihrers beim Bundesamt statt. Der
Viertbeschwerdefiihrer gab zu seinen Fluchtgriinden befragt an, dass die Sicherheitslage sehr schlecht sei, weil
die Taliban einen zwingen wirden mit ihnen in den Kampf zu ziehen. Im Iran habe er kein Aufenthaltsrecht
gehabt und er sei drei Jahre im Iran im Gefangnis gewesen. Danach sei er nach Afghanistan abgeschoben
worden, wo er Alkohol verkauft habe. Dies stelle zwar eine Straftat dar, er habe deshalb aber keine Probleme
gehabt.

4. Das Bundesamt wies die Antrdge der Beschwerdefiihrer auf internationalen Schutz mit oben genannten
Bescheiden sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt 1.) als auch
bezuglich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat
Afghanistan (Spruchpunkt 11.) ab und erteilte den Beschwerdefihrern keinen Aufenthaltstitel aus
berticksichtigungswiirdigen Griinden. Gegen die Beschwerdefiihrer wurde eine Rickkehrentscheidung erlassen
und festgestellt, dass ihre Abschiebung nach Afghanistan zuldssig sei (Spruchpunkt I11.). Die Frist fur die
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freiwillige Ausreise wurde mit 14 Tagen bzw. 2 Wochen ab Rechtskraft der Entscheidung festgesetzt
(Spruchpunkt 1V.).

Begrindend wurde im Wesentlichen ausgefihrt, dass die Beschwerdefiihrer keine asylrelevanten Fluchtgrinde
geltend bzw. glaubhaft gemacht hatten. Es drohe den Beschwerdefiihrern auch keine Gefahr, die die Erteilung
eines subsididren Schutzes rechtfertigen wiirde. Die Beschwerdefiihrer wiirden in Osterreich - abgesehen
voneinander - zudem Uber kein schitzenswertes Privat- und Familienleben, das einer Riickkehr-entscheidung
entgegenstehe, verfligen.

5. Die Beschwerdefiihrer erhoben gegen oben genannte Bescheide fristgerecht Beschwerde und brachten im
Wesentlichen vor, dass das Ermittlungsverfahren des Bundesamtes nicht den Anforderungen des § 18 Abs. 1
AVG genugt habe, weshalb das Verfahren mangelhaft sei. So habe das Bundesamt teilweise veraltete und
lediglich allgemein gehaltene L&nderberichte herangezogen. Bei einer Riickkehr nach Afghanistan drohe dem
Erst- und der Zweit-beschwerdefiihrerin Verfolgung als Riickkehrer aus dem Iran sowie als Rickkehrer aus dem
Westen durch die Familie des Ex-Mannes der Zweitbeschwerdefiihrerin. Die Drittbeschwerde-fiihrerin gehore
der sozialen Gruppe der alleinstehenden Witwen im fortgeschrittenen Alter an, die Finft- und
Sechstbeschwerdefiihrerin jener der kleinen im Iran geborenen Madchen. Dem Viertbeschwerdefiihrer drohe
durch den Verkauf von Alkohol in Afghanistan Verfolgung aufgrund des VerstoBes gegen islamische
Grundsétze bzw. traditionelle Normen und Werte. Ihm kénne aufgrund seines langen Aufenthalts im Iran und
dem westlichen Ausland von den Taliban eine feindliche politische Gesinnung unterstellt werden. Den
Beschwerdeflihrern stehe auch keine innerstaatliche Fluchtalternative offen, zumal sie tiber keine familidren und
sozialen Anknupfungspunkte in Afghanistan verfligen wiirden.

6. Mit Urkundenvorlage vom 08.08.2017, 07.09.2017, 28.11.2017 und 11.12.2017 legten die Beschwerdefihrer
arztliche Unterlagen sowie Unterlagen betreffend ihre Integration in Osterreich vor.

7. Mit Beschluss des Landesgerichts XXXX vom 18.12.2017 wurde gegen den Erstbeschwerdefiihrer wegen des
Verdachts der Begehung des Verbrechens des versuchten Mordes nach 88 15, 75 StGB die Untersuchungshaft
gemal § 173 Abs 6 StPO verhéngt.

8. Das Bundesverwaltungsgericht fihrte am 16.07.2018 in Anwesenheit eines Dolmetschers fur die Sprache Dari
und Farsi sowie im Beisein der Rechtsvertreter der Beschwerdeflhrer eine dffentliche mindliche Verhandlung
durch. Die Verfahren der Beschwerdefiihrer wurden zur gemeinsamen Verhandlung verbunden. Ein Vertreter
des Bundesamtes nahm an der Verhandlung nicht teil. Die Verhandlungsschrift wurde dem Bundesamt
Ubermittelt.

11. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person der Beschwerdefihrer:

Der Erstbeschwerdefuhrer fiihrt den Namen XXXX und das Geburtsdatum XXXX . Die
Zweitbeschwerdefiihrerin fiihrt den Namen XXXX und das Geburtsdatum XXXX . Der Erst- und die
Zweitbeschwerdefuihrerin sind traditionell miteinander verheiratet. Dieser Ehe entstammt die minderjahrige
Sechstbeschwerdefiihrerin, die den Namen XXXX und das Geburtsdatum XXXX fiihrt.

Die Drittbeschwerdefiihrerin flihrt den Namen XXXX alias XXXX und das Geburtsdatum XXXX . Sie ist die
Mutter der Zweit- und des Viertbeschwerdefiihrers.

Der Viertbeschwerdeflhrer fihrt den Namen XXXX alias XXXX , geb. XXXX . Er ist der Vater der
minderjéhrigen Funftbeschwerdeflhrerin, die den Namen XXXX und das Geburtsdatum XXXX fiihrt.

Die Beschwerdefiihrer sind afghanische Staatsangehdrige und bekennen
sich zum muslimisch- sunnitischen Glauben (Verhandlungsprotokoll vom
16.07.2018 = vp, S. 9 f, 18, 28, 37). Die Beschwerdefilhrer sprechen
die Sprache Dari auf muttersprachlichem Niveau. Der Erst-, die
Dritt- und der Viertbeschwerdefilhrer sprechen weiters die Sprache
Farsi und der Erstbeschwerdefiihrer dariilber hinaus die Sprache
Usbekisch (Akt W251 2148461-1 = BF 1 AS 1; Akt W251 2148456-1 = BF 2
AS 1; Akt W251 2148450-1 = BF 3 AS 13; Akt W251 2196796-1 = BF 4 AS
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15; vpP, S. 5).

Der Erstbeschwerdefihrer ist Angehoriger der VVolksgruppe der Usheken (BF 1 AS 81; VP, S. 9). Er ist in der
Provinz XXXX (beim Bundesamt "Sare-e-Pul" geschrieben) im Dorf XXXX (beim Bundesamt " XXXX "
geschrieben) geboren und dort zunéchst in einem Haus mit seiner Mutter aufgewachsen. Den Lebensunterhalt
haben der Erstbeschwerdefiihrer und seine Mutter in Afghanistan aus ihrer eigenen Landwirtschaft bestritten, in
der der Erstbeschwerdeflihrer auch mitgeholfen hat. Der Erstbeschwerdefilhrer ist ca. im Jahr 2002 in den Iran
gezogen, wo er bei seinem Onkel vaterlicherseits gelebt hat (BF 1 AS 79 ff; VP, S. 11). Der
Erstbeschwerdefiihrer hat keine Schule besucht, er kann weder lesen noch schreiben. Er hat im Iran als
Hilfsarbeiter auf Baustellen gearbeitet (BF 1 AS 1, 81, 87; VP, S. 10).

Die Drittbeschwerdefihrerin ist Angehorige der VVolksgruppe Paschtunen, Untergruppe Berijis (VP, S. 28). Die
Zweit- und der Viertbeschwerdefiihrer sind Angehorige der VVolksgruppe der Tadschiken (BF 2 AS 87; BF 4 AS
96; VP, S. 18, 37). Die Drittbeschwerdeftihrerin ist in der Stadt XXXX im Stadtteil XXXX (beim Bundesamt "
XXXX ", in der Beschwerde-verhandlung " XXXX " geschrieben) geboren. Die Drittbeschwerdefuhrerin hat bis
zum Tod ihres Ehemannes mit diesem und ihren acht Kindern (drei S6hnen und funf Tdchtern) - darunter die
Zweit- und der Viertbeschwerdefiihrer - in der Provinz XXXX im Dorf XXXX gelebt (BF 2 AS 83; BF 4 AS 96;
VP, S. 18, 28, 37). Ca. im Jahr 2007 ist die Drittbeschwerde-fiihrerin mit ihren Kindern - darunter die Zweit- und
der Viertbeschwerdefiihrer - in den Iran gezogen (BF 2 AS 81; BF 3 AS 71; BF 4 AS 96; VP, S. 18, 38). Weder
die Zweit, noch die Dritt- oder der Viertbeschwerdeflhrer haben eine Schule besucht, sie kdnnen weder lesen
noch schreiben. Die Zweitbeschwerdefilhrerin hat im Iran als Schneiderin, der Viertbeschwerde-fuhrer als
Schweiller gearbeitet. Die Drittbeschwerdefiihrerin hat in Afghanistan in der Landwirtschaft gearbeitet und
Teppiche gekniipft (BF 2 AS 1, 87; BF 3 AS 1, 73; BF 4 AS 15, 96; VP, S. 19 f, 29).

Der Erst- und die Zweitbeschwerdefiihrerin haben traditionell im Iran geheiratet. Sie sind gemeinsam fir ca. eine
Woche zuriick nach Afghanistan gegangen und haben in dieser Zeit beim Onkel der Zweitbeschwerdefiihrerin
vaterlicherseits in der Provinz XXXX im Dorf XXXX gewohnt. Danach sind sie wieder in den Iran gegangen
(BF 1 AS 87; BF 2 AS 83). Dieser Ehe entstammt die minderjéhrige Sechstbeschwerdefthrerin.

Der Viertbeschwerdefuhrer war mit der Mutter seiner Tochter verheiratet, die jedoch bereits kurz nach der
Geburt ihrer Tochter - der minderjahrigen Funftbeschwerdefiihrerin - verstorben ist. Der Viertbeschwerdefiihrer
war ca. XXXX lang im Iran aufgrund XXXX im Geféngnis. Die Funftbeschwerdefiihrerin ist deshalb bei ihrer
GroBmutter - der Drittbeschwerdefiihrerin - aufgewachsen (BF 3 AS 81; BF 4 AS 97).

Die Beschwerdefihrer reisten - abgesehen vom Viertbeschwerdefiihrer - im Familienverband unter Umgehung
der Grenzkontrollen nach Osterreich ein und stellten am 10.09.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz (BF
1 AS 1 ff; BF 2 AS 1 ff; BF 3 AS 13 ff). Der Viertbeschwerdefiihrer reiste ebenfalls unter Umgehung der
Grenzkontrollen nach Osterreich ein und stellte am 25.01.2016 einen Antrag auf internationalen Schutz (BF 4
AS 15 ff).

Der Erstbeschwerdefiihrer verfugt iber seine Mutter sowie zwei Brider in der Provinz XXXX im Dorf XXXX .
Die Familie des Erstbeschwerdeflihrers verfugt Gber Grundstiicke im Ausmal von vier Jirib und Nutztiere in
ihrem Heimatdorf. Der Erstbeschwerdefiihrer hat auch einen Onkel véterlicherseits in der Stadt XXXX . Dieser
verflgt Uber Grundstucke im AusmaR von sieben Jirib (BF 1 AS 79; VP, S. 11 ff).

Die Zweit-, Dritt- und der Viertbeschwerdeflhrer verfligen tber die Mutter (Drittbeschwerdefiihrerin) bzw. die
GroBmutter (Zweit- und Viertbeschwerdefiihrer) sowie Uber einen Bruder (Drittbeschwerdefiihrerin) bzw. Onkel
matterlicherseits ~ (Zweit- und  Viertbeschwerdefiihrer)  samt  dessen  Kind, eine  Schwester
(Drittbeschwerdefihrerin) bzw. Tante mutterlicherseits (Zweit- und Viertbeschwerdefihrer) sowie eine Tochter
(Dritt-beschwerdefuhrerin) bzw. Schwester (Zweit- und Viertbeschwerdefiihrer) samt deren Ehemann und finf
Kinder in der Provinz XXXX im Dorf XXXX sowie weiters Uber drei Tochter (Drittbeschwerdefiihrerin) bzw.
Schwestern (Zweit- und Viertbeschwerdefiihrer) sowie einen Sohn (Drittbeschwerdefuhrerin) bzw. Bruder
(Zweit- und Viertbeschwerdefiihrer) im Iran (BF 2 AS 85; BF 3 AS 69 ff; BF 4 AS 97 f; VP, S. 20, 29, 38 f). Es
kann nicht festgestellt werden, dass die Tochter der Drittbeschwerdefuhrerin bzw. die Schwester der Zweit- und
des Viertbeschwerdefiihrers in Afghanistan bereits verstorben ist.

Die Zweit- und der Viertbeschwerdefiihrer haben auch einen Onkel véterlicherseits in der Provinz XXXX im
Dorf XXXX , der (ber ein Haus verfigt (BF 2 AS 85; VP, S. 21). Es kann nicht festgestellt werden, dass der
Onkel vaterlicherseits der Zweit- und des Viertbeschwerdefiihrers in Afghanistan bereits verstorben ist. Die
Tante vaterlicherseits der Zweit- und des Viertbeschwerdefiihrers ist bereits verstorben (BF 4 AS 98, VP, S. 38).
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Die Familie der Drittbeschwerdefiihrerin verfligt Uber ein Haus in der Provinz XXXX (BF 3 AS 71). Es kann
nicht festgestellt werden, dass dieses Haus zerstort worden ist.

Der Erstbeschwerdefuhrer hat sowohl zu seiner Mutter und zu seinen Bridern als auch zu seinem Onkel
vaterlicherseits regelmaRig Kontakt. Die Zweit- bis Viertbeschwerdefiihrer haben regelmaRig Kontakt zu ihren
Verwandten in Afghanistan.

Die Beschwerdefuihrer leiden an keinen lebensbedrohlichen Erkrankungen oder sonstigen schweren
gesundheitlichen Beeintrachtigungen.

1.2. Zu den Fluchtgriinden der Beschwerdeftihrer:
Das von den Beschwerdefuhrern ins Treffen gefiihrte VVerfolgungsvorbringen kann nicht festgestellt werden.

1.2.1. Es kann weder festgestellt werden, dass die Zweitbeschwerdefiihrerin zwangsverheiratet worden ist noch,
dass sie vor ihrer aktuellen Ehe bereits verheiratet gewesen ist. Es kann daher nicht festgestellt werden, dass die
Zweitbeschwerdefiihrerin gleichzeitig mit zwei Ménnern verheiratet war bzw. nach wie vor ist. Es kann auch
weder festgestellt werden, dass die Beschwerdefiihrer deshalb von dem vermeintlichen Ex-Mann der
Zweitbeschwerdefuhrerin  und/oder dessen Briidern und/oder den Verwandten des Vaters der
Zweitbeschwerdefuhrerin konkret und individuell mit der Ausiibung von physischer und/oder psychischer
Gewalt bedroht worden sind noch, dass sie konkreten Verfolgungshandlungen ausgesetzt gewesen sind.

Ebenso kann nicht festgestellt werden, dass den Beschwerdefiihrern im Falle der Riickkehr nach Afghanistan
Lebensgefahr oder ein Eingriff in ihre Kkorperliche Integritat durch den vermeintlichen Ex-Mann der
Zweitbeschwerdefuhrerin - und/oder dessen Briidern und/oder den Verwandten des Vaters der
Zweitbeschwerdefuhrerin oder durch andere Personen droht.

1.2.2. Es kann nicht festgestellt werden, dass dem Erstbeschwerdefilhrer wegen seiner Zugehérigkeit zur
Volksgruppe der Usbeken konkret und individuell physische und/oder psychische Gewalt in Afghanistan droht.
Es kann auch nicht festgestellt werden, dass dem Erst- und der Zweitbeschwerdefuhrerin aufgrund ihrer
Mischehe - zwischen einem Angehorigen der Usbeken und einer Angehorigen der Tadschiken - konkret und
individuell physische und/oder psychische Gewalt in Afghanistan durch ihre Familien oder sonstigen Personen
droht.

1.2.3. Weiters kann nicht festgestellt werden, dass der Viertbeschwerdefuhrer in Afghanistan Alkohol verkauft
hat und deswegen in Afghanistan im Gefangnis gewesen ist. Es kann nicht festgestellt werden, dass der
Viertbeschwerdefiihrer in Afghanistan gegen islamische Grundsédtze bzw. traditionelle Normen und Werte
verstoRRen hat. Es kann weder festgestellt werden, dass der Viertbeschwerdefiihrer von den Taliban aufgefordert
worden ist fur sie zu arbeiten noch, dass er konkret und individuell mit der Auslibung von physischer und/oder
psychischer Gewalt von den Taliban bedroht worden ist.

1.2.4. Die Zweit-, Dritt-, Funft- und Sechstbeschwerdefiihrerinnen sind in Afghanistan allein aufgrund ihres
Geschlechts keiner asylrelevanten Verfolgung ausgesetzt.

Den Finft- und Sechstbeschwerdefiihrerinnen droht in Afghanistan auch nicht die Gefahr zwangsverheiratet zu
werden.

1.2.5. Bei den Zweit- und Drittbeschwerdefiihrerinnen handelt es sich nicht um auf Eigenstandigkeit bedachte
Frauen, die in ihrer persdnlichen Wertehaltung und in ihrer Lebensweise an dem in Europa mehrheitlich
gelebten, allgemein als westlich bezeichneten Frauen- und Gesellschaftsbild orientiert sind. Sie sprechen
(faktisch) kein Deutsch und kénnen weder lesen noch schreiben. Sie kilmmern sich in Osterreich primar um den
Haushalt und ihre (Enkel)Kinder. Sie haben in Osterreich Kontakte zu Nachbarn und Lehrern bzw. der
Schuldirektorin  der Finft- und Sechstbeschwerdefiihrerinnen. Sowohl die Zweit- als auch die
Drittbeschwerdefiihrerin ~ bedirfen  einer ~ Unterstitzung im  Alltag  durch  ihren  Ehemann
(Zweitbeschwerdefiihrerin) bzw. Schwiegersohn (Drittbeschwerdefuihrerin) sowie nunmehr durch ihren Bruder
(Zweitbeschwerdefihrerin) bzw. ihren Sohn (Drittbeschwerdefihrerin).

Es kann auch nicht festgestellt werden, dass es den Flnft- und Sechstbeschwerdefiihrerinnen unmdglich oder
unzumutbar ware, sich (wieder) in das afghanische Gesellschaftssystem zu integrieren.
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1.2.6. In Afghanistan besteht Schulpflicht, ein Schulangebot ist faktisch auch vorhanden. Es besteht daher keine
Gefahr einer Verfolgung, wenn den Finft- und Sechstbeschwerde-flihrerinnen eine grundlegende Bildung
zukommt. Die Eltern bzw. die GroRmutter wirden die Finft- und Sechstbeschwerdefihrerin in Herat in die
Schule schicken und diesen eine Schulbildung erméglichen.

1.2.7. Darlber hinaus kann nicht festgestellt werden, dass die Beschwerdefihrer aufgrund ihres Aufenthaltes in
Europa psychischer und/oder physischer Gewalt ausgesetzt waren.

1.2.8. Die Beschwerdefiihrer verlieRen den Iran aufgrund der schwierigen Lebensbedingungen fiir dort aufhéltige
Afghanen.

1.3. Zu einer moglichen Rickkehr der Beschwerdefiihrer in ihren Herkunftsstaat:

Dem Erstbeschwerdefiihrer wiirde bei einer Riickkehr in sein Heimatdorf in der Provinz XXXX ein Eingriff in
seine korperliche Unversehrtheit drohen. Auch den Zweit- bis Sechstbeschwerdefiihrern wiirde bei einer
Ruckkehr in ihr Heimatdorf in der Provinz Herat ein Eingriff in ihre kérperliche Unversehrtheit drohen.

Bei einer Rickkehr nach Afghanistan und einer Ansiedelung in der Stadt Herat kdnnen die Beschwerdefihrer
jedoch grundlegende und notwendige Lebensbedirfnisse, wie Nahrung, Kleidung sowie Unterkunft, befriedigen,
ohne in eine ausweglose bzw. existenzbedrohende Situation zu geraten. Die Beschwerdefthrer konnen
zumindest anfanglich auf die finanzielle Unterstlitzung durch die Familie des Erstbeschwerdefihrers und dessen
Onkel vaterlicherseits sowie auf die nach wie vor in Afghanistan lebenden Familienangehdrigen der Zweit- bis
Viertbeschwerdefuihrer zuriickgreifen. Insbesondere der Erst- und der Viertbeschwerde-fihrer sowie die
Zweitbeschwerdefuhrerin kénnen fir ihr Auskommen und Fortkommen sowie fur das der Dritt-, Funft- und
Sechstbeschwerdefiihrerinnen sorgen.

Den Fiunft- und Sechstbeschwerdefiihrerinnen ist es mdglich nach einer Ansiedelung in der Stadt Herat eine
Schule zu besuchen und sich an die sozialen und kulturellen Gegebenheiten in Afghanistan anzupassen, ndmlich
neue Kontakte zu knipfen, die begonnene Schulbildung fortzusetzen, einen Beruf zu lernen und die
Sprachkenntnisse Uber die Muttersprache zu vertiefen.

Es ist den Beschwerdefiihrern somit moglich nach anfanglichen Schwierigkeiten nach einer Ansiedlung in der
Stadt Herat FuB zu fassen und dort ein Leben ohne unbillige Harten zu fiihren, wie es auch andere Landsleute
fiihren kénnen.

1.4. Zum (Privat)Leben der Beschwerdefiihrer in Osterreich:

Die Erst- bis Dritt, Funft- und Sechstbeschwerdeflhrer sind seit ihrer Antragsstellung am 10.09.2015, der
Viertbeschwerdeflhrer seit seiner Antragstellung am 25.01.2016, aufgrund einer voribergehenden
Aufenthaltsberechtigung nach dem AsylG durchgehend rechtmé&Big in Osterreich aufhéltig.

Der Erstbeschwerdefiihrer hat zwar Deutsch-Alphabetisierungskurse besucht, er verfiigt jedoch nur tber geringe
Deutschkenntnisse (Beilage ./A). Die Zweitbeschwerdefuhrerin hat an einem Deutschkurs und einem Nahkurs
teilgenommen (BF 2 AS 103), sie verfligt jedoch faktisch Uber keine Deutschkenntnisse. Die Dritt- und der
Viertbeschwerdefuihrer haben an keinen Deutsch- oder Integrationskursen teilgenommen, sie verfiigen Utber
keine Deutschkenntnisse (VP, S. 30, 41).

Die Erst- bis Viertbeschwerdefiihrer gehen in Osterreich weder einer beruflichen Tatigkeit nach noch iiben sie
gemeinnutzige Tatigkeiten aus oder beteiligen sich aktiv in einem Verein oder ihrer Nachbarschaft. Sie leben
von der Grundversorgung (VP, S. 14 f, 21 f, 30 f, 41 f).

Der Erst-, die Zweit- und die Drittbeschwerdefiihrerin haben in Osterreich zwar Kontakte zu Afghanen und
Osterreichern knuipfen kdnnen, jedoch bestehen keine engen sozialen Kontakte zu diesen (VP, S. 14, 23, 32). Der
Viertbeschwerdefiihrer hat keine Kontakte zu Osterreichern (VP, S. 43).

Die Funftbeschwerdefiihrerin besucht seit dem Schuljahr 2015/2016 eine Volksschule. Seit Beginn des
Schuljahres 2017/2018 wird sie als ordentliche Schilerin gefuhrt (BF 5 AS 43; Beilage ./B).

Die Sechstbeschwerdefiihrerin hat in Osterreich von 05.11.2015 bis 30.06.2016 einen Kindergarten besucht. Seit
dem Schuljahr 2016/2017 besucht sie die Volksschule (BF 6 AS 39; Beilage ./C).
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Abgesehen von den im Spruch genannten Familienmitgliedern verfugt die Drittbeschwerde-fiihrerin tber einen
volljahrigen Sohn bzw. die Zweit- und der Viertbeschwerdefiihrer Giber einen Bruder in Osterreich (VP, S. 22, 31
f, 42). Die Beschwerdefiihrer stehen zu diesem jedoch in keinem Abhangigkeitsverhéltnis.

Der Viertbeschwerdefiihrer wurde mit Urteil des Bezirksgerichtes XXXX vom 14.09.2017 wegen des Vergehens
der Sachbeschiddigung nach § 125 StGB zu einer Geldstrafe von XXXX Tagessédtzen zu je € XXXX (insgesamt
sohin € XXXX ) im Nichteinbringungsfall zu einer Ersatzfreiheitsstrafe von XXXX Tagen verurteilt (Beilage
).

Gegen den Erstbeschwerdefiihrer wurde mit Beschluss des Landesgerichts XXXX vom 18.12.2017, wegen des
Verdachts der Begehung des Verbrechens des versuchten Mordes nach 88 15, 75 StGB die Untersuchungshaft
gemdl § 173 Abs. 6 StPO verhédngt, da der Erstbeschwerdefilhrer die Zweitbeschwerdefuhrerin gewirgt habe
(Beschluss des Landesgerichts XXXX vom 18.12.2017). Der Erstbeschwerdeftihrer bestritt diese Vorwirfe (VP,
S. 10). Der Erstbeschwerdefiihrer wurde aus der Untersuchungshaft entlassen. Die Zweitbeschwerdefiihrerin hat
sich mit dem Erstbeschwerdefiihrer verséhnte und méchte ihm eine zweite Chance geben und wieder mit ihm
zusammenleben (VP, S. 24).

Die Erst- bis Dritt-, sowie Fiinft- und Sechstbeschwerdefiihrer sind in Osterreich strafrechtlich unbescholten.
1.5. Zur mafgeblichen Situation in Afghanistan:

Wegen einer Serie von offentlichkeitswirksamen (high-profile) Angriffen in stidtischen Zentren, die von
regierungsfeindlichen Elementen ausgefiihrt wurden, erklarten die Vereinten Nationen (UN) im Februar 2018 die
Sicherheitslage fiir sehr instabil (L&nderinformationsblatt fir Afghanistan vom 29.06.2018 - LIB 29.06.2018, S.
20).

Fir das Jahr 2017 registrierte die Nichtregierungsorganisation INSO (International NGO Safety Organisation)
landesweit 29.824 sicherheitsrelevante Vorfélle. Im Jahresvergleich wurden von INSO 2016 landesweit 28.838
sicherheitsrelevante Vorfélle registriert und fur das Jahr 2015 25.288. Zu sicherheitsrelevanten Vorféllen z&hlt
INSO Drohungen, Uberfélle, direkter Beschuss, Entfilhnrungen, Vorfille mit 1EDs (Sprengfallen/
Unkonventionelle Spreng- oder Brandvorrichtung - USBV) und andere Arten von Vorféllen (LIB 29.06.2018, S.
20).

Afghanistan ist nach wie vor mit einem aus dem Ausland unterstiitzten und widerstandsfahigen Aufstand
konfrontiert. Nichtsdestotrotz haben die afghanischen Sicherheitskréfte ihre Entschlossenheit und wachsenden
Fahigkeiten im Kampf gegen den von den Taliban gefuhrten Aufstand gezeigt. So behélt die afghanische
Regierung auch weiterhin Kontrolle tiber Kabul, groRere Bevélkerungszentren, die wichtigsten Verkehrsrouten
und den GroRteil der Distriktzentren. Zwar umkémpften die Taliban Distriktzentren, sie konnten aber keine
Provinzhauptstadte (bis auf Farah-Stadt) bedrohen. Dies ist den intensiven Luftangriffen durch die afghanische
Nationalarmee und der Luftwaffe sowie verstarkter Nachtrazzien durch afghanische Spezialeinheiten
zuzuschreiben (LIB 29.06.2018, S. 24).

Im Jénner 2018 waren 56.3% der Distrikte unter der Kontrolle bzw. dem Einfluss der afghanischen Regierung,
wahrend Aufstdndische 14.5% der Distrikte kontrollierten bzw. unter ihrem Einfluss hatten. Die
Ubriggebliebenen 29.2% der Distrikte waren umkampft. Die Provinzen mit der hdchsten Anzahl an Distrikten,
die von Aufstandischen kontrolliert werden, waren mit Stand Janner 2018 Uruzgan, Kunduz und Helmand. Alle
Provinzhauptstadte befanden sich unter der Kontrolle bzw. dem Einfluss der afghanischen Regierung (LIB
29.06.2018, S. 32).

Die Taliban und weitere aufstandische Gruppierungen wie der Islamische Staat (IS) verlbten "high-profile"-
Angriffe, speziell im Bereich der Hauptstadt, mit dem Ziel, eine Medienwirksamkeit zu erlangen und damit ein
Gefuhl der Unsicherheit hervorzurufen und so die Legitimitat der afghanischen Regierung zu untergraben (LI1B
29.06.2018, S. 25).

Die Anzahl der offentlichkeitswirksamen (high-profile) Angriffe hatte sich von 1.6. - 20.11.2017 im Gegensatz
zum Vergleichszeitraum des Vorjahres erhoht. In den ersten Monaten des Jahres 2018 wurden verstérkt Angriffe
bzw. Anschldge durch die Taliban und den IS in verschiedenen Teilen Kabuls ausgefiihrt. Als Antwort auf die
zunehmenden Angriffe wurden Luftangriffe und Sicherheits-operationen verstarkt, wodurch Aufstdndische in
einigen Gegenden zuriickgedrdngt wurden; auch wurden in der Hauptstadt verstdrkt Spezialoperationen
durchgefiihrt, wie auch die Bemihungen der US-Amerikaner, Terroristen zu identifizieren und zu lokalisieren
(L1B 29.06.2018, S. 25).
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Landesweit haben Aufstandische, inklusive der Taliban und des IS, in den Monaten vor Janner 2018 ihre
Angriffe auf afghanische Truppen und Polizisten intensiviert; auch hat die Gewalt Aufstandischer gegeniiber
Mitarbeiter/innen von Hilfsorganisationen in den letzten Jahren zugenommen. Die Taliban verstarken ihre
Operationen, um auslandische Krafte zu vertreiben; der IS hingegen versucht, seinen relativ kleinen
Einflussbereich zu erweitern. Die Hauptstadt Kabul ist in diesem Falle fir beide Gruppierungen interessant (LIB
29.06.2018, S. 25).

Die Auflistung der high-profile Angriffe zeigt, dass die Anschldge in groRen Stadten, auch Kabul, hauptsachlich
im Nahebereich von Einrichtungen mit Symbolcharakter (Moscheen, Tempel bzw. andere Anbetungsorte), auf
Botschaften oder auf staatliche Einrichtungen stattfinden. Diese richten sich mehrheitlich gezielt gegen die
Regierung, auslédndische Regierungen und internationale Organisationen (LIB 29.06.2018, S. 26 ff, 30).

Taliban:

Die Taliban konzentrierten sich auf den Aufbau einer "Regierungsfilhrung” der Taliban (Engl. "governance™) bei
gleichzeitiger Aufrechterhaltung der Gewalt gegen die afghanische Regierung, die ANDSF und ausléandische
Streitkrafte. Nichtsdestotrotz erreichten die Taliban, die Hauptziele dieser "Kampfsaison™ nicht. Auch wollten
sich die Taliban auf jene Gegenden konzentrieren, die vom Feind befreit worden waren. Das Scheitern der
Taliban-Plane fir 2017 ist auf aggressive ANDSF-Operationen zurlickgefuhrt, aber auch auf den Umstand, dass
die Taliban den IS und die ANDSF gleichzeitig bekdmpfen miissen (LIB 29.06.2018, S. 34).

Die Veranderungen des Konfliktschemas wirken sich auf die Rekrutierungsstrategien der Taliban aus. Die
Taliban sind aktiver als bisher bemuht, Personal mit militdrischem Hintergrund oder militarischen Fertigkeiten
zu rekrutieren. Da das Personal der afghanischen Streitkrafte (ber diese Féhigkeiten verfugt, versuchen die
Taliban diese auf ihre Seite zu ziehen. Aufgrund der Schwerpunktlegung auf militarisches Wissen ist auch das
Durchschnittsalter der Rekruten gestiegen (Beilage./IV, S. 8).

Menschen schlieBen sich den Taliban zum einen aus materiellen und wirtschaftlichen Griinden zum anderen aus
kulturellen und religiésen Griinden an. Die Rekruten sind durch Armut, fehlende Chancen und die Tatsache, dass
die Taliban relativ gute Lohne bieten, motiviert. Es spielt auch die Vorstellung, dass die Behérden und die
internationale Gemeinschaft den Islam und die traditionellen Standards nicht respektieren wirden, eine zentrale
Rolle, wobei sich die Motive tberschneiden (Beilage./IV, S. 12-13). Die Taliban waren mit ihrer Expansion
noch nicht genétigt ZwangsmaBnahmen zur Rekrutierung anzuwenden. Zwangsrekrutierung ist noch kein
herausragendes Merkmal flir den Konflikt. Die Taliban bedienen sich nur sehr vereinzelt der
Zwangsrekrutierung, indem sie mannliche Dorfbewohner in von ihnen kontrollierten Gebieten, die mit der Sache
nicht sympathisieren, zwingen, als Lastentrdger zu dienen (Beilage./IV, S. 18). Taliban haben keine
Schwierigkeiten beim Zugang zu neuen Rekruten (Beilage./lV, S. 8).

Die Taliban nehmen heute vermehrt auf die Winsche und Bedirfnisse der Gemeinschaften Ricksicht. Die
Organisation der Taliban betreibt Zwangsrekrutierung nicht systematisch und Personen, die sich gegen eine
Mobilisierung wehren, werden keine rechtsverletzenden Reaktionen angedroht. Zudem steht eine auf Zwang
beruhende Mobilisierungspraxis den im Pashtunwali (Rechts- und Ehrenkodex der Paschtunen) enthaltenen
fundamentalen Werten von Familie, Freiheit und Gleichheit entgegen. Es kommt nur in sehr beschrénkten
Ausmall und in Ausnahmefallen zu unmittelbaren Zwangsrekrutierungen durch die Taliban, da die Taliban
ausreichend Zugriff zu freiwilligen Rekruten haben. Zudem ist es schwierig einen Afghanen zu zwingen, gegen
seinen Willen gegen jemanden oder etwas zu kdmpfen (Beilage./IV, S. 19).

Sar-i-Pul / Sar-e-Pul / Sar-i-Pol

Die nérdliche Provinz Sar-i-Pul war bis 1988 Teil der Provinz Jawzjan. Sie grenzt im Siiden an die Provinzen
Ghor und Bamyan, im Westen und im Norden an Faryab, Jawzjan und Balkh und im Osten an Samangan. Die
Provinz besteht aus sieben Distrikten. Die Bevdlkerungszahl der Provinz wird auf 578.639 geschétzt. In der
Provinz leben Usbeken, Paschtunen, Hazara, Tadschiken und andere ethnische Gruppierungen (LIB 29.06.2018,
S. 191).

Wahrend die Provinz Sar-i-Pul im Februar und Juni 2017 noch zu den relativ friedlichen Provinzen in
Nordafghanistan zahlte, wurde sie im August 2017 als volatil bezeichnet. Die Sicherheitslage in der Provinz Sar-
i Pul hat sich in den letzten Jahren verschlechtert, nachdem Aufstandische der Taliban und anderer
regierungsfeindlicher Gruppierungen in gewissen Gegenden aktiv geworden sind (LI1B 29.06.2018, S. 191).
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Im gesamten Jahr 2017 wurden 108 zivile Opfer (67 getbtete Zivilisten und 41 Verletzte) registriert.
Hauptursache waren gezielte To6tungen, Bodenoffensiven und Blindganger/Landminen. Dies bedeutet eine
Steigerung von 11% im Gegensatz zum Vergleichsjahr 2016 (LIB 29.06.2018, S. 192).

In der Provinz werden militdrische Operationen durchgefuhrt, um bestimmte Gegenden von Terroristen zu
befreien; dabei werden Aufstandische verhaftet und getotet. Auch werden Luftangriffe durchgefihrt; dabei
werden Aufstandische getdtet. ZusammenstofRe zwischen Aufstandischen und den Sicherheitskréften finden statt
(LIB 29.06.2018, S. 192).

Regierungsfeindliche bewaffnete Gruppierungen sind in einigen Distrikten aktiv und fiihren Angriffe aus.
Talibank&mpfer sind in der Provinz aktiv und rekrutieren neue Anhénger. Der IS gewinnt in einigen Distrikten
der Provinz Terrain (LIB 29.06.2018, S. 192 f).

So sollen Mitglieder des IS gemeinsam mit den Taliban, zwei i. d. R. verfeindete Gruppierungen, im August
2018 einen bedeutenden Angriff verubt und zahlreiche Zivilisten getdtet haben. Auch ausldndische Kampfer
sollen sich dem IS in Nordafghanistan, auch in der Provinz Sar-i Pul, angeschlossen haben (LIB 29.06.2018, S.
193).

Die Islamische Bewegung Usbekistan (IMU) ist in der Provinz aktiv und hat ein Trainingscamp in Sar-i-Pul;
auch der Anfiihrer der Bewegung soll in der Provinz fur den IS rekrutieren (LIB 29.06.2018, S. 193).

Aufsténdische schliefen sich zum Teil den Friedensprozessen in Sar-i-Pul an (LIB 29.06.2018, S. 193).
Herat

Herat ist eine der gréRten Provinzen Afghanistans und liegt im Westen des Landes. Herat grenzt im Norden an
die Provinz Badghis und Turkmenistan, im Siiden an die Provinz Farah, im Osten an die Provinz Ghor und im
Westen an den Iran. Die Provinz ist in 16 Bezirke eingeteilt, die gleichzeitig auch die administrativen Einheiten
bilden. Die Bevolkerungszahl der Provinz wird auf 1.967.180 geschétzt. In der Provinz leben Paschtunen,
Tadschiken, Hazara, Turkmenen, Uzbeken und Aimaken (LIB 29.06.2018, S. 101).

Provinzhauptstadt ist Herat-Stadt, welche sich im gleichnamigen Distrikt befindet und eine Einwohnerzahl von
506.900 hat. In der Provinz befinden sich zwei Flughéfen: ein internationaler in Herat-Stadt und ein militarischer
in Shindand (LIB 29.06.2018, S. 101, 222 f).

Herat ist eine relativ entwickelte Provinz im Westen des Landes. Bekannt ist Herat auch wegen seiner
Vorreiterrolle in der Safran-Produktion. Die Safran-Produktion garantierte z.B. auch zahlreiche Arbeitsplatze flr
Frauen in der Provinz (LIB 29.06.2018, S. 101).

Herat wird als eine der relativ friedlichen Provinzen gewertet, dennoch sind Aufsténdische in einigen Distrikten
der Provinz, wie Shindand, Kushk, Chisht-i-Sharif und Gulran, aktiv. Die Provinz Herat z&hlt zu den relativ
ruhigen Provinzen im Westen des Landes z&hlt, wenngleich sich in den abgelegenen Distrikten die Situation in
den letzten Jahren aufgrund der Taliban verschlechtert hat (LIB 29.06.2018, S. 102).

Nach zehn Jahren der Entminung sind nun 14 von 16 Distrikten der Provinz sicher. In diesen Gegenden besteht
keine Gefahr mehr, Landminen und anderen Blindgangern ausgesetzt zu sein. Aufgrund der schlechten
Sicherheitslage und der Prasenz von Aufstandischen wurden die Distrikte Gulran und Shindand noch nicht von
Minen gerdumt. In der Provinz leben u.a. tausende afghanische Binnenfliichtlinge (LIB 29.06.2018, S. 103).

Im gesamten Jahr 2017 wurden in der Provinz Herat 495 zivile Opfer (238 getotete Zivilisten und 257 Verletzte)
registriert. Hauptursache waren IEDs, gefolgt von Selbstmordanschldgen/komplexen Attacken und gezielten
Toétungen. Dies bedeutet eine Steigerung von 37% im Gegensatz zum Vergleichsjahr 2016 (LIB 29.06.2018, S.
103).

In der Provinz werden militdrische Operationen durchgefiihrt, um einige Gegenden von Aufstdndischen zu
befreien. Auch werden Luftangriffe verlbt; dabei wurden Taliban getdtet. Zusammenstdfie zwischen
Sicherheitskraften und Aufstandischen finden. In Herat sind Truppen der italienischen Armee stationiert, die
unter dem Train Advise Assist Command West (TAAC-W) afghanische Streitméchte im Osten Afghanistans
unterstitzen (LI1B 29.06.2018, S. 104).
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Herat wird als einer der relativ friedlichen Provinzen gewertet, dennoch sind Aufstandische in einigen Distrikten
der Provinz, wie Shindand, Kushk, Chisht-i-Sharif und Gulran, aktiv. Dem Iran wird nachgesagt, afghanische
Talibankdmpfer auszubilden und zu finanzieren. Regierungsfeindliche Aufstandische griffen Mitte 2017 heilige
Orte, wie schiitische Moscheen, in Hauptstddten wie Kabul und Herat, an. Dennoch erklarten
Talibanaufstdndische ihre Bereitschaft, sich am Friedensprozess zu beteiligen. Es kam zu internen Konflikten
zwischen verfeindeten Taliban-Gruppierungen (LIB 29.06.2018, S. 104).

Anhanger des IS haben sich in Herat zum ersten Mal fiir Angriffe verantwortlich erklart, die auBerhalb der
Provinzen Nangarhar und Kabul veriibt wurden (LIB 29.06.2018, S. 104).

Eine begrenzte Anzahl an staatlichen Krankenhdusern in Afghanistan bietet kostenfreie medizinische
Versorgung. Privatkrankenhduser gibt es zumeist in groReren Stadten wie Kabul, Jalalabad, Mazar-e Sharif,
Herat und Kandahar. Die Behandlungskosten in diesen Einrichtungen variieren. Fir den Zugang zur
medizinischen Versorgung sind der Besitz der afghanischen Staatshiirgerschaft und die Mitnahme eines giltigen
Ausweises bzw. der Tazkira erforderlich (LIB 29.06.2018, S. 319).

Ethnische Minderheiten

In Afghanistan leben ca. mehr als 34.1 Millionen Menschen.

Schétzungen zufolge, sind: 40% Pashtunen, rund 30% Tadschiken, ca. 10% Hazara und 9% Usbeken. Auch
existieren noch andere ethnische Minderheiten, wie z.B. die Aimaken, die ein Zusammenschluss aus vier semi-
nomadischen Stdmmen mongolisch, iranischer Abstammung sind, sowie die Belutschen, die zusammen etwa 4
% der Bevolkerung ausmachen (LIB 29.06.2018, S. 274).

Artikel 4 der Verfassung Afghanistans besagt: "Die Nation Afghanistans besteht aus den Vélkerschaften der
Paschtunen, Tadschiken, Hazara, Usbeken, Turkmenen, Belutschen, Paschai, Nuristani, Aimaq, Araber,
Kirgisen, Qizilbasch, Gojar, Brahui und anderen Volkerschaften. Das Wort ,Afghane' wird flir jeden
Staatsbirger der Nation Afghanistans verwendet.”. Die afghanische Verfassung schiitzt samtliche ethnische
Minderheiten. Neben den offiziellen Landessprachen Dari und Paschtu wird in der Verfassung (Art. 16) sechs
weiteren Sprachen ein offizieller Status in jenen Gebieten eingerdumt, wo die Mehrheit der Bevolkerung (auch)
eine dieser Sprachen spricht: Usbekisch, Turkmenisch, Belutschisch, Pashai, Nuristani und Pamiri (LIB
29.06.2018, S. 274).

Es gibt keine Hinweise, dass bestimmte soziale Gruppen ausgeschlossen werden. Keine Gesetze verhindern die
Teilnahme der Minderheiten am politischen Leben. Nichtsdestotrotz, beschweren sich unterschiedliche ethnische
Gruppen, keinen Zugang zu staatlicher Anstellung in Provinzen haben, in denen sie eine Minderheit darstellen
(L1B 29.06.2018, S. 274).

Der Gleichheitsgrundsatz ist in der afghanischen Verfassung rechtlich verankert, wird allerdings in der
gesellschaftlichen Praxis immer wieder konterkariert. Soziale Diskriminierung und Ausgrenzung anderer
ethnischer Gruppen und Religionen im Alltag besteht fort und wird nicht zuverlassig durch staatliche
Gegenmalinahmen verhindert. Ethnische Spannungen zwischen unterschiedlichen Gruppen resultierten weiterhin
in Konflikten und Tétungen (L1B 29.06.2018, S. 275).

Tadschiken

Die Dari-sprachige Minderheit der Tadschiken ist die zweitgrote und zweitméachtigste Gemeinschaft in
Afghanistan. Sie machen etwa 30% der afghanischen Gesellschaft aus. Der Name tajik (Tadschike) bezeichnete
traditionell sesshafte persischsprachige Bauern oder Stadtbewohner sunnitischer Konfession (LIB 29.06.2018, S.
279).

Usbeken

Die usbekische Minderheit ist die viertgrofite Minderheit Afghanistans und macht etwa 9% der Bevdlkerung aus.
Usbeken sind Sunniten und siedeln sowohl im landlichen Raum, wie auch in urbanen Zentren (Mazar-e Sharif,
Kabul, Kandahar, Laschkargah u.a.), wo ihre Wirtschafts- und Lebensformen kaum Unterschiede zu Dari-
sprachigen Gruppen aufweisen. In den Stédten und in vielen landlichen Gegenden beherrschen Usbeken neben
dem Usbekischen in der Regel auch Dari auf nahezu muttersprachlichem Niveau. Heiratsbeziehungen zwischen
Usbeken und Tadschiken sind keine Seltenheit (LIB 29.06.2018, S. 280).
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Es kann nicht festgestellt werden, dass Angehdrige der Usbeken in Afghanistan allein aufgrund ihrer
Volksgruppenzugehdrigkeit psychischer und physischer Gewalt ausgesetzt sind.

Paschtunen

Ethnische Paschtunen sind die grote Ethnie Afghanistans. Sie sprechen Paschtu/Pashto; die meisten ihrer
Regierungsvertreter sprechen auch Dari. Pashtunwali ist ein komplexes System von Wertvorstellungen und
Verhaltensrichtlinien, die besagen, dass es flr einen Paschtunen nicht ausreicht, Paschtu zu sprechen, sondern
dass man auch die Regeln dieses Ehren- und Verhaltenskodex befolgen muss. Die Zugehdrigkeit zu einem
bestimmten Stammlinienverband bedeutet viele Verpflichtungen, aber auch Rechte, weshalb sich solche
Verbande als Solidaritatsgruppen verstehen lassen (LIB 29.06.2018, S. 275).

Mischehen

Es gibt prinzipiell kein Verbot von Mischehen. Gemischte Ehen sind in stadtischen Gebieten (blicher als in
landlichen Gebieten (Beilage ./VIII, S. 2). Es gibt eine betrachtliche Zahl von Mischehen zwischen den
ethnischen Gruppe, was dazu fuhrt, dass die Grenzen der Loyalitét zwischen verschiedenen ethnischen Gruppen
undeutlicher werden (Beilage ./VIIl, S. 3).

und inshesondere Heiratsbeziehungen zwischen Usbeken und Tadschiken keine Seltenheit sind (LIB 29.06.2018,
S. 280).

Es kann nicht festgestellt werden, dass Eheleute einer ethnischen Mischehe in Afghanistan allein aufgrund ihrer
ethnischen Mischehe psychischer und physischer Gewalt ausgesetzt sind.

Frauen

Die konkrete Situation von Frauen in Afghanistan ist erheblich von Faktoren wie Herkunft, Familie,
Bildungsstand, finanzieller Situation und Religiositat abhéngig. Obwohl sich die Lage afghanischer Frauen in
den letzten Jahren erheblich verbessert hat, kimpfen viele weiterhin mit Diskriminierung auf einer Vielzahl von
Ebenen, wie rechtlich beruflich, politisch und sozial. Gewalt gegen Frauen bleibt weiterhin ein ernsthaftes
Problem. Frauen im Berufsleben und in der Offentlichkeit miissen oft gegen Beléstigung und Schikane kampfen
und sehen sich oft Drohungen ausgesetzt (Beilage ./VI1, S. 10).

Frauenkleidung umfasst in Afghanistan ein breit gefachertes Spektrum, von moderner westlicher Kleidung, tiber
farbenreiche volkstimliche Trachten, bis hin zur Burka und Vollverschleierung - diese unterscheiden sich je
nach Bevolkerungsgruppe. Wahrend Frauen in urbanen Zentren wie Kabul, Mazar-e Sharif und Herat hdufig den
sogenannten "Manteau shalwar" tragen, d.h. Hosen und Mantel mit verschiedenen Arten der Kopfbedeckung,
bleiben konservativere Arten der Verschleierung, wie der Chador und die Burka (in Afghanistan Chadri genannt)
weiterhin, auch in urbanen Gebieten, vertreten (Beilage ./VI, S. 2).

Das Recht auf Bildung wurde den Frauen nach dem Fall der Taliban im Jahr 2001 eingeraumt. Laut Verfassung
haben alle afghanischen Staatsbiirger/innen das Recht auf Bildung. Offentliche Kindergérten und Schulen sind
bis zur Hochschulebene kostenlos. Private Bildungseinrichtungen und Universitaten sind kostenpflichtig (LI1B
29.06.2018, S. 283). Im Mai 2016 eroffnete in Kabul die erste Privatuniversitét fur Frauen im Moraa Educational
Complex, mit dazugehérendem Kindergarten und Schule fur Kinder der Studentinnen. Die Universitat bietet
unter anderem Lehrveranstaltungen fur Medizin, Geburtshilfe etc. an (LIB 29.06.2018, S. 284).

Frauen in urbanen Zentren wie Kabul, Herat und Mazar-e Sharif sind in einer Vielzahl von beruflichen Feldern
aktiv. Frauen arbeiten sowohl im Offentlichen Dienst, als auch in der Privatwirtschaft. Sie arbeiten im
Gesundheitsbereich, in der Bildung, den Medien, als Polizistinnen und Beamtinnen, usw. Sie sind jedoch
mannigfaltigen Schwierigkeiten im Berufsleben ausgesetzt, die von Diskriminierung in der Einstellung und im
Gehalt, uber Schikane und Drohungen bis zur sexuellen Belastigung reichen. Frauen der Mittel- und
Unterschicht kdmpfen mit erschwertem Zugang zum Arbeitsmarkt und Lohnungleichheit. Dazu missen Frauen
unverhéltnismalig oft unbezahlte Arbeit leisten (Beilage ./VI, S. 22). In urbanen Zentren werden zudem
vermehrt Freizeitangebote speziell fur Frauen angeboten (Beilage ./VI1, S. 29 ff).

Die Einstellung gegentiber der Berufstatigkeit von Frauen hat sich in Afghanistan in den letzten Jahren gedndert;
dies hangt auch mit den NGOs und den privaten Firmen zusammen, die in Afghanistan aktiv sind. Die stadtische
Bevolkerung hat kaum ein Problem mit der Berufstatigkeit ihrer Ehefrauen oder Tochter. In den meisten
landlichen Gemeinschaften sind konservative Einstellungen nach wie vor présent, weshalb viele Frauen im
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landlichen Afghanistan, aus Furcht vor sozialer Achtung, keiner Arbeit auBerhalb des Hauses nachgehen (LIB
29.06.2018, S. 285 f).

Sexualisierte und geschlechtsspezifische Gewalt ist weit verbreitet. Gewalttaten gegen Frauen und Madchen
finden zu Uber 90% innerhalb der Familienstrukturen statt. Die Gewalttaten reichen von Koérperverletzung und
Misshandlung tber Zwangsehen bis hin zu Vergewaltigung und Mord. Zu geschlechtsspezifischer und sexueller
Gewalt zéhlen auBerdem noch die Praxis der badal-Hochzeiten (Frauen und Madchen, die im Rahmen von
Heiratsabmachungen zwischen Familien getauscht werden) bzw. des ba'ad (Médchen, die zur Konfliktlésung
abgegeben werden) (LIB 29.06.2018, S. 290).

Kinder

Die Situation der Kinder hat sich in den vergangenen Jahren verbessert. So werden mittlerweile rund zwei Drittel
aller Kinder eingeschult. Wahrend Madchen unter der Taliban-Herrschaft fast vollstandig vom Bildungssystem
ausgeschlossen waren, machen sie von den heute ca. acht Millionen Schulkindern rund drei Millionen aus. Der
Anteil der Méadchen nimmt jedoch mit fortschreitender Klassen- und Bildungsstufe ab. Den geringsten Anteil
findet man im Siiden und Siidwesten des Landes (Helmand, Uruzgan, Zabul und Paktika). Landesweit gehen in
den meisten Regionen Médchen und Buben in der Volksschule in gemischten Klassen zur Schule; erst in der
Mittel- und Oberstufe werden sie getrennt (LIB 29.06.2018, S. 296).

Der Schulbesuch ist in Afghanistan bis zur Unterstufe der Sekundarbildung Pflicht (die Grundschule dauert
sechs Jahre und die Unterstufe der Sekundarbildung drei Jahre). Das Gesetz sieht kostenlose Schulbildung bis
zum Hochschulniveau vor (LIB 29.06.2018, S. 296).

Aufgrund von Unsicherheit, konservativen Einstellungen und Armut haben Millionen schulpflichtiger Kinder
keinen Zugang zu Bildung - insbesondere in den stdlichen und stidwestlichen Provinzen. Manchmal fehlen auch
Schulen in der N&he des Wohnortes. Jedoch wird durch UNICEF in Dorfgemeinschaften, die mehr als drei
Kilometer von einer ordentlichen Schule entfernt sind eine Dorfschule mit lediglich einer Klasse errichtet um
auch diesen Kindern Zugang zu Bildung zu erméglichen. In von den Taliban kontrollierten Gegenden sind
gewalttitige Ubergriffe auf Schulkinder, insbesondere Madchen, ein weiterer Hinderungsgrund beim
Schulbesuch. Taliban und andere Extremisten bedrohen und greifen Lehrer/innen sowie Schiler/innen an und
setzen Schulen in Brand (LIB 29.06.2018, S. 296 f).

Wirtschaft:

Angesichts des langsamen Woachstums, sicherheitsbedingter Versorgungsunterbrechungen und schwacher
landwirtschaftlicher Leistungen, nimmt die Armut weiterhin zu (LIB 29.06.2018, S. 311).

Fir ca. ein Drittel der Bevolkerung ist die Landwirtschaft (inklusive Tiernutzung) die Haupteinnahmequelle. Die
Arbeitslosigkeit betrifft hauptsachlich gering qualifizierte bildungsferne Personen; diese sind auch am meisten
armutsgefdhrdet. Es mussten jahrlich geschétzte 400.000 neue Arbeitsplatze geschaffen werden, um
Neueinsteiger in den Arbeitsmarkt integrieren zu kénnen. Mehr als ein Drittel der ménnlichen Bevdlkerung
(34,3%) Afghanistans und mehr als die Halfte der weiblichen Bevdlkerung (51,1%) sind nicht in der Lage, eine
passende Stelle zu finden (LIB 29.06.2018, S. 312).

Der Zugang zum Arbeitsmarkt ist angespannt und die Arbeitslosigkeit ist hoch. Sogar fur gut ausgebildete und
gut qualifizierte Personen ist es schwierig ohne ein Netzwerk einen Arbeitsplatz zu finden, wenn man nicht
empfohlen wird oder dem Arbeitgeber nicht vorgestellt wird. Vetternwirtschaft ist gang und gebe. Arbeitgeber
bewerten persénliche Beziehungen und Netzwerke hoher als formelle Qualifikationen. Es gibt lokale Webseiten,
die offene Stellen im 6ffentlichen und privaten Sektor annoncieren. Die meisten Afghanen sind unqualifiziert
und Teil des informellen, nicht-regulierten Arbeitsmarktes. Der Arbeitsmarkt besteht GrofRteiles aus manueller
Arbeit ohne Anforderungen an eine formelle Ausbildung und spiegelt das niedrige Bildungsniveau wieder. In
Kabul gibt es 6ffentliche Platze, wo sich Arbeitssuchende und Nachfragende treffen. Viele bewerben sich, nicht
jeder wird engagiert. Der Lohn betragt fur Hilfsarbeiter meist USD 4,3 und fiir angelernte Kréfte bis zu USD
14,5 pro Tag (Beilage ./V, S. 29 - 30).

Riickkehrer:

Im Jahr 2017 kehrten sowohl freiwillig, als auch zwangsweise insgesamt 98.191 Personen aus Pakistan und
462.361 Personen aus Iran zuriick. Bis Juli 2017 kehrten aus Europa und der Tirkei 41.803 Personen nach
Afghanistan zuriick (LIB 29.06.2018, S. 324 f).
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Auch wenn scheinbar kein koordinierter Mechanismus existiert, der garantiert, dass alle Riickkehrer/innen die
Unterstiitzung erhalten, die sie benétigen, und dass eine umfassende Uberpriifung stattfindet, kdnnen Personen,
die freiwillig oder zwangsweise nach Afghanistan zuriickgekehrt sind, dennoch verschiedene
Unterstiitzungsformen in  Anspruch nehmen. Eine Reihe unterschiedlicher Organisationen st fiir
Rickkehrer/innen und Binnenvertriebene (IDP) in Afghanistan zustdndig. AuBerdem erhalten Rickkehrer/innen
Unterstiitzung von der afghanischen Regierung, den L&ndern, aus denen sie zuriickkehren, und internationalen
Organisationen (z.B. IOM) sowie lokalen Nichtregierungsorganisationen (NGO) (z. B. IPSO und AMASO).
Nichtsdestotrotz scheint das Sozialkapital die wichtigste Ressource zu sein, die Riickkehrer/innen zur Verfligung
steht, da keine dezidiert staatlichen Unterbringungen fiir Rickkehrer existieren und familiare
Unterbringungsmoglichkeiten fir Rickkehrer/innen daher als die zuverlassigste und sicherste Mdglichkeit
erachtet werden. So kehrt der Grofteil der (freiwilligen bzw. zwangsweisen) Rickkehrer/innen direkt zu ihren
Familien oder in ihre Gemeinschaften zuriick. Fur jene, die diese Mdéglichkeit nicht haben sollten, stellen die
Regierung und I0M eine tempordre Unterkunft zur Verfligung, wo Rickkehrer/innen fir maximal zwei Wochen
untergebracht werden kénnen (LIB 29.06.2018, S. 326 f).

IOM, IRARA, ACE und AKAH bieten Unterstiitzung und nachhaltige Begleitung bei der Reintegration
einschlieBlich Unterstlitzung bei der Suche nach einer Beschéaftigung oder Schulungen an. NRC bietet
Ruckkehrer/innen aus Pakistan, Iran und anderen Landern Unterkunft sowie Haushaltsgegenstande und
Informationen zur Sicherheit an und hilft bei Grundstucksstreitigkeiten. Das Internationale Komitee des Roten
Kreuzes (ICRC) unterstiitzt Ruckkehrer/innen dabei, ihre Familien zu finden (LIB 29.06.2018, S. 327 f).

Psychologische Unterstiitzung von Ruckkehrer/innen wird (ber die Organisation IPSO betrieben - alle
Leistungen sind kostenfrei. Diejenigen, die es benétigen und in abgelegene Provinzen zuriickkehren, erhalten bis
zu finf Skype-Sitzungen von IPSO. Fir psychologische Unterstiitzung kdnnte auch ein Krankenhaus aufgesucht
werden; moglicherweise mangelt es diesen aber an Kapazitaten (LI1B 29.06.2018, S. 328).

Die GroRfamilie ist die zentrale soziale Institution in Afghanistan und bildet das wichtigste soziale
Sicherheitsnetz der Afghanen. Alle Familienmitglieder sind Teil des famili&ren Netzes. Die GroRRfamilie tragt zu
Schutz, Betreuung und Versorgung ihrer Mitglieder bei. Sie bildet auch eine wirtschaftliche Einheit; die Ménner
der Familie sind verpflichtet, die Mitglieder der GroRfamilie zu unterstitzen und die Familie in der
Offentlichkeit zu reprasentieren. Auslandsafghanen pflegen zumeist enge Kontakte mit ihren Verwandten in
Afghanistan. Nur sehr wenige Afghanen in Europa verlieren den Kontakt zu ihrer Familie. Die Qualitét des
Kontakts mit der Familie hédngt mdglicherweise auch davon ab, wie lange die betreffende Person im Ausland war
bzw. wie lange sie tatséchlich in Afghanistan lebte, bevor sie nach Europa migrierte. Der Faktor geographische
Néhe verliert durch technologische Entwicklungen sogar an Wichtigkeit. Der Besitz von Mobiltelefonen ist
mittlerweile "universell" geworden und digitale Kommunikation wird eine zunehmende Selbstverstandlichkeit,
vor allem in den Stadten. Ein fehlendes familidres Netzwerk stellt eine Herausforderung fur die Reintegration
von Migrant/innen in Afghanistan dar. Dennoch haben alleinstehende afghanische Ménner, egal ob sie sich
kiirzer oder langer aulRerhalb der Landesgrenzen aufhielten, sehr wahrscheinlich eine Familie in Afghanistan, zu
der sie zurlickkehren kdnnen. Eine Ausnahme stellen mdglicherweise jene Félle dar, deren familidre Netze in
den Nachbarstaaten Iran oder Pakistan liegen (LIB 29.06.2018, S. 329 f; Beilage ./V, S. 12).

Familien in Afghanistan halten in der Regel Kontakt zu ihrem nach Europa ausgewanderten Familienmitglied
und wissen genau Bescheid, wo sich dieses aufhélt und wie es ihm in Europa ergeht. Dieser Faktor wird in
Asylinterviews meist heruntergespielt und viele Migranten, vor allem Minderjahrige, sind instruiert zu
behaupten, sie hatten keine lebenden Verwandten mehr oder jeglichen Kontakt zu diesen verloren (LIB
29.06.2018, S. 330).

Ein Netzwerk ist fir das Uberleben in Afghanistan wichtig. So sind einige Riickkehrer/innen auf soziale
Netzwerke angewiesen, wenn es ihnen nicht moglich ist, auf das familidre Netz zuriickzugreifen. Die Rolle
sozialer Netzwerke - der Familie, der Freunde und der Bekannten - ist fur junge Rickkehrer/innen besonders
ausschlaggebend, um sich an das Leben in Afghanistan anzupassen. Sollten diese Netzwerke im Einzelfall
schwach ausgeprégt sein, kann die Unterstltzung verschiedener Organisationen und Institutionen in Afghanistan
in Anspruch genommen werden (LIB 29.06.2018, S. 330).

Es kann nicht festgestellt werden, dass Rickkehrer, auf Grund dieses Merkmals, in Afghanistan psychischer oder
physischer Gewalt ausgesetzt sind.

2. Beweiswurdigung:

Beweis wurde erhoben durch Einsicht in die Verwaltungs- und Gerichtsakten, durch Einvernahme der Erst- bis
Vierteschwerdefiihrer in der mindlichen Verhandlung und durch Einsichtnahme in die zum Akt genommenen
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Urkunden Beilage ./1 bis ./VIII (Konvolut Auszige ZMR, GVS, Strafregister - Beilage ./I;
Landerinformationsblatt der Staatendokumentation tber Afghanistan vom 29.06.2018 - Beilage ./Il; Gutachten
Mag. Mahringer vom 05.03.2017 - Beilage ./lll; Bericht Landinfo zur Rekrutierung durch die Taliban in
Afghanistan vom 29.06.2017 - Beilage./IV; EASO Bericht (iber afghanische Netzwerke vom Janner 2018 -
Beilage ./V; Bericht der Staatendokumentation uber Frauen in urbanen Zentren vom 18.09.2017 - Beilage ./VI;
ACCORD Anfragebeantwortung betreffend Heirat zwischen Paschtunen und Tadschiken vom 03.07.2019 -
Beilage ./VII; Anfragebeantwortung der Staatendokumentation zu Mischehen zwischen Sunniten und Schiiten
vom 11.11.2014 - Beilage ./VIII) und Beilage ./A bis ./C (Konvolut Integrationsunterlagen fir BF 1:
Unterstiitzungsschreiben  vom  09.07.2018;  Teilnahmebestatigung  Deutschkurs vom  11.07.2017;
Deutschkursteilnahmebestatigung betreffend den Zeitraum 04.09.2017 bis 15.11.2017 vom 15.11.2017; zwei
Deutschkurs-teilnahmebestdtigungen betreffend den Zeitraum 22.05.2017 bis 09.08.2017 vom 11.07.2017 und
09.08.2017 - Beilage ./A; Konvolut Integrationsunterlagen fiir BF 5:

Unterstiitzungs-schreiben der Schulleiterin der Volksschule vom 12.06.2018 sowie deiner Freizeitpadagogin der
schulischen Nachmittagsbetreuung vom 08.07.2018; Schulbesuchsbestatigung fir den Zeitraum 04.09.2017 bis
29.06.2018 vom 11.09.2017;

Schulbesuchsbestatigung Schuljahr 2016/17 vom 30.06.2017; Jahres- und Abschlusszeugnis Schuljahr 2017/18
vom 29.06.2018- Beilage B;

Konvolut Integrationsunterlagen fiir BF 6: Schulbesuchsbestatigung fiir den Zeitraum 04.09.2017 bis 29.06.2018
vom 11.09.2017;

Schulbesuchsbestatigung Schuljahr 2017/18 vom 29.06.2018;

Schulbesuchsbestatigung Schuljahr 2016/17 vom 30.06.2017 - Beilage ./C) sowie durch Einsichtnahme in die
mit Urkundenvorlage vom 08.08.2017, 07.09.2017, 28.11.2017 und 11.12.2017 vorgelegten Urkunden (EKG der
BF 3; Uberweisung der BF 3 an einen Facharzt fiir Radiologie vom 26.05.2017; ansonsten ident mit Urkunden
der Beilage ./A bis ./C).

2.1. Zu den Feststellungen zur Person der Beschwerdefiihrer:
2.1.1. Die einzelnen Feststellungen beruhen auf den jeweils in der Klammer angefuhrten Beweismitteln.

2.1.2. Die Feststellungen zur Identitat der Beschwerdefiihrer ergeben sich aus ihren Angaben vor den Organen
des oOffentlichen Sicherheitsdienstes, vor dem Bundesamt, in der Beschwerde und vor dem
Bundesverwaltungsgericht. Die getroffenen Feststellungen zum Namen und zum Geburtsdatum der
Beschwerdefiihrer gelten ausschlieBlich zur Identifizierung der Personen der Beschwerdefihrer im
Asylverfahren.

Die Feststellungen zur Staatsangehdrigkeit der Beschwerdefiihrer, ihrer Religions- zugehérigkeit und ihrem
Lebenslauf (ihr Aufwachsen sowie ihre familidre und wirtschaftliche Situation in Afghanistan und im Iran, die
fehlende Schulausbildung und die jeweilige Berufserfahrung der Beschwerdefilhrer) sowie ihre gegenseitigen
Familienverhdltnisse grinden sich auf den diesbeziiglich schlissigen und im Wesentlichen bereinstimmenden
Aussagen der Beschwerdefuihrer, weshalb das Bundesverwaltungsgericht keine Veranlassung hat, an diesen zu
zweifeln.

Die Feststellungen zur Einreise sowie das Datum der Antragstellung ergeben sich aus den Akteninhalten.

Die Feststellungen betreffend die Volksgruppenzugehorigkeit des Erst- sowie der Zweit- und des
Viertbeschwerdefiihrers stltzen sich auf ihre diesbeztglich im Verfahren gleichgebliebenen Aussagen (BF 1 AS
81; BF 2 AS 87; BF 4 AS 96; VP, S. 9, 18, 37). Obwohl die Drittbeschwerdefuhrerin in der Erstbefragung und
beim Bundesamt angegeben hat, dass sie der Volksgruppe der Tadschiken angehére (BF 3 AS 13, 73), konnte sie
in der Beschwerde-verhandlung diesbezlglich schlussig erkléren, dass zwar ihr Ehemann und somit nun auch
ihre Kinder Angehdrige der Volksgruppe der Tadschiken seien, sie jedoch einer Untergruppe der Paschtunen,
den Beriji, angehore (VP, S. 28).

2.1.3. Dass die Beschwerdefiihrer Dari auf muttersprachlichem Niveau sprechen, ergibt sich aus den Angaben
der Erst- bis Drittbeschwerdefihrer in der Erstbefragung, wonach Dari ihre Muttersprache ist (BF 1 AS 1; BF 2
AS 1; BF 3 AS 13). Soweit die Drittbeschwerdefiihrerin eine Ubersetzung der Beschwerdeverhandlung in Farsi
gewinscht hat (VP, S. 5), ist dies darauf zuriickzufiihren, dass sie aufgrund ihrer Volksgruppenzugehorigkeit
auch Farsi gelernt habe (VP, S. 28) und zuletzt im Iran gelebt habe (BF 3 AS 71). Dass sie jedoch auch Dari auf
muttersprachlichem  Niveau spricht, ergibt sich daraus, dass zum einen ihre Tochter, die
Zweitbeschwerdefihrerin, angegeben hat Dari als Muttersprache zu sprechen, weshalb davon auszugehen ist,
dass die Drittbeschwerdefihrerin als Mutter der Zweitbeschwerdeflhrerin dieser Sprache ebenso auf diesem
Niveau méchtig ist. Zum anderen haben die Ubersetzungen der Erstbefragung und der Einvernahme der

www.ris.bka.gv.at Seite 14 von 40



R | S Bundesverwaltungsgericht 17.08.2018
]

Drittbeschwerdefiihrerin beim Bundesamt in Dari stattgefunden, denen sie problemlos folgen konnte (BF 3 AS
25, 83). Obwohl der Viertbeschwerdefiihrer in der Erstbefragung angegeben hat Farsi als Muttersprache zu
sprechen (BF 4 AS 15), ist aufgrund des Umstandes, dass seine Mutter und seine Schwester - die Dritt- und
Zweitbeschwerdefiihrerinnen - angegeben haben Dari als Muttersprache zu sprechen (BF 2 AS 1; BF 3 AS 13),
davon auszugehen, dass der Viertbeschwerdefiihrer ebenso wie seine Schwester in der Sprache Dari erzogen
worden ist. Zudem hat sich der Viertbeschwerdefiihrer eine Ubersetzung der Beschwerdeverhandlung in Dari
gewiinscht, obwohl er - wie seine Mutter - von der Mdéglichkeit der Ubersetzung der Verhandlung in Farsi hatte
Gebrauch machen kénnen (VP, S. 5). Es war daher ebenfalls festzustellen, dass der Viertbeschwerdefiihrer Dari
auf muttersprachlichem Niveau spricht.

2.1.4. Dass der Viertbeschwerdefiihrer fiir ca. XXXX im Iran wegen XXXX im Gefangnis gewesen ist, ergibt
sich aus seinen diesbeziiglich im Wesentlichen gleichgebliebenen Angaben beim Bundesamt und in der
Beschwerdeverhandlung (BF 4 AS 96, 99; VP, S. 40).

2.1.5. Die Feststellungen zu den Familienangehdrigen des Erstbeschwerdeflhrers in Afghanistan sowie zu den
Eigentumsverhaltnissen seiner Familie stiitzen sich insbesondere auf seine diesbeziiglich stringenten Angaben in
der Beschwerdeverhandlung (BF 1 AS 79; VP, S. 11 ff).

Die Feststellungen betreffend die Familienangehorigen der Zweit- bis Viertbeschwerdefiihrer in Afghanistan und
im Iran ergeben sich aus den diesbeziiglich im Wesentlichen tbereinstimmenden Angaben der Zweit- bis
Viertbeschwerdefiihrer. Sofern die Dritt-beschwerdefiihrerin in der Beschwerdeverhandlung angegeben hat, dass
ihre Tochter in Afghanistan bereits verstorben sei (VP, S. 29), ist dies nicht mit den Angaben der Zweit- und des
Viertbeschwerdefiihrers in Einklang zu bringen, die angegeben haben, dass ihre Schwester nach wie vor in
Afghanistan leben wirde (VP, S. 20, 38). Der Viertbeschwerdeflihrer wurde ausdriicklich danach befragt, ob
seine Schwester in Afghanistan noch am Leben sei, was dieser bejahte (VP, S. 38). Es konnte daher nicht
festgestellt werden, dass die Tochter der Drittbeschwerdefiihrerin bzw. die Schwester der Zweit- und des
Viertbeschwerdefiihrers in  Afghanistan bereits verstorben ist. Vielmehr zeigt sich, dass die
Drittbeschwerdefiihrerin offenkundig nicht der Wahrheit entsprechende Angaben in der Beschwerdeverhandlung
getétigt hat.

Da die Zweitbeschwerdefiihrerin beim Bundesamt angegeben hat, dass sie tber einen Onkel vaterlicherseits in
Afghanistan in ihrem Heimatdorf verfugt (BF 2 AS 85) und auch in der Beschwerdeverhandlung angegeben hat,
dass ihr Onkel vaterlicherseits in Afghanistan Uber ein Haus verfugt (VP, S. 21), konnte - wie vom
Viertbeschwerdefuhrer behauptet (BF 4 AS 98; VP, S. 38) - nicht festgestellt werden, dass der Onkel
vaterlicherseits der Zweit- und des Viertbeschwerdefiihrer bereits verstorben ist. Die Feststellung, dass die Tante
vaterlicherseits der Zweit- und des Viertbeschwerdefiihrer bereits verstorben ist, ergibt sich hingegen daraus,
dass die Zweitbeschwerdefiihrerin eine Tante vaterlicherseits weder beim Bundesamt noch in der
Beschwerdeverhandlung erwadhnt hat und daher davon auszugehen ist, dass diese, wie vom
Viertbeschwerdefuihrer angegeben, bereits verstorben ist (BF 4 AS 98; VP, S. 38).

2.1.6. Dass die Familie der Drittbeschwerdefiihrerin noch tber ein Haus in der Provinz Herat verfugt, ergibt sich
aus ihrer Aussage beim Bundesamt (BF 3 AS 71). Sofern sie in der Beschwerdeverhandlung angegeben hat, dass
die Hauser ihrer Familienangehérigen zerstért worden seien (VP, S. 30), ist dies insbesondere deshalb nicht
glaubhaft, weil sie keine ndheren Ausfilhrungen dazu gemacht hat von wem bzw. warum diese H&user zerstort
worden seien. Zudem hat sich bereits gezeigt, dass die Drittbeschwerdefiihrerin hinsichtlich ihrer persénlichen
Angaben nicht der Wahrheit entsprechende Angaben gemacht hat. Das Gericht geht daher davon aus, dass die
Drittbeschwerdefthrerin mit ihren Angaben in der Beschwerdeverhandlung versucht hat ihre noch bestehenden
Bindungen zu ihrem Herkunftsland zu verschleiern.

2.1.7. Dass die Erst- bis Viertbeschwerdefuhrer nach wie vor Kontakt zu ihren Familienangehérigen in
Afghanistan haben, ergibt sich einerseits aus der Aussage des Viertbeschwerdefiihrers, wonach er noch Kontakt
zu seiner Schwester und seinem Onkel mutterlicherseits in Afghanistan hat (BF 4 AS 98; VP, S. 41) sowie
andererseits aus den Landerberichten betreffend Afghanistan. Diesen ist zu entnehmen, dass die GrofRfamilie die
zentrale soziale Institution in Afghanistan ist, zu der alle Familienmitglieder zéhlen. Die Grof3familie tragt zu
Schutz, Betreuung und Versorgung ihrer Mitglieder bei. Sie bildet auch eine wirtschaftliche Einheit; die Méanner
der Familie sind verpflichtet, die Mitglieder der GrofRfamilie zu unterstitzen und die Familie in der
Offentlichkeit zu représentieren. Auslandsafghanen pflegen zumeist enge Kontakte mit ihren Verwandten in
Afghanistan und verlieren nur selten den Kontakt zu ihrer Familie. Insbesondere durch technologische
Entwicklungen verliert der Faktor geographische N&he an Wichtigkeit. Der Besitz von Mobiltelefonen ist
mittlerweile "universell" geworden und digitale Kommunikation wird eine zunehmende Selbstverstandlichkeit,
vor allem in den Stadten. Die Familien in Afghanistan halten in der Regel Kontakt zu ihren nach Europa
ausgewanderten Familienmitgliedern und wissen genau Bescheid, wo sich diese aufhalten und wie es ihnen in
Europa ergeht. Dieser Faktor wird in Asylinterviews meist heruntergespielt und viele Migranten, vor allem
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Minderjahrige, sind instruiert zu behaupten, sie hatten keine lebenden Verwandten mehr oder jeglichen Kontakt
zu diesen verloren (vgl. Punkt 11.1.5.). Es ist daher nicht glaubhaft, dass der Erstbeschwerdefiihrer den Kontakt
zu seiner Mutter und seinen Briidern sowie zu seinem Onkel véterlicherseits verloren habe (BF 1 AS 83), zumal
er bei letzterem im Iran gelebt hat und somit wohl eine gute Beziehung zu ihm gehabt hat. Zudem ist den
Angaben des Viertbeschwerdefiihrers zu entnehmen, dass es nach wie vor mdglich ist nach Afghanistan zu
telefonieren. Insbesondere die Zweit- und Drittbeschwerdefiihrerinnen kénnen (iber den Viertbeschwerdeflhrer
Kontakt zu ihren Verwandten aufnehmen. Die Angaben der Erst- bis Drittbeschwerdeflhrer, wonach sie keine
Telefonnummern ihrer Angehdorigen in Afghanistan hatten bzw. alle Méglichkeiten zum Telefonieren von den
Taliban zerstdrt worden seien (BF 1 AS 83; BF 2 AS 87; BF 3 AS 73; VP, S. 12), sind daher nicht glaubhaft.

2.1.8. Die Feststellungen zum Gesundheitszustand des Erst- und der Flnft- und Sechstbeschwerdefihrerin
griinden auf den diesbeziiglich schliissigen Aussagen beim Bundesamt und in der Beschwerdeverhandlung (BF 1
AS 77 f, BF 2 AS 97; VP, S. 8, 43). Die Zweitbeschwerdeflihrerin hat zwar beim Bundesamt angegeben, an
psychischen Problemen zu leiden. Sie hat diesbeziiglich beim Bundesamt jedoch lediglich einen Notizzettel ohne
Stempel vorgelegt (BF 2 AS 81) und auch keine weiteren Befunde nachgereicht. Zudem hat sie in der
Beschwerdeverhandlung angegeben, dass der Verdacht einer Depression nicht bestétigt worden sei und es ihr gut
gehe (VP, S. 8). Die Drittbeschwerdefiihrerin hat angegeben an einem Magengeschwiir und Bluthochdruck zu
leiden (BF 3 AS 69; VP, S. 32). Die Drittbeschwerdefiihrerin hat, obwohl ihr vom Bundesamt die Méglichkeit
der Ubersendung von Befunden eingeraumt wurde, erst im Beschwerdeverfahren eine Uberweisung an einen
Facharzt fir Radiologie vom 26.05.2017 und ein EKG vom 10.07.2017 vorgelegt, welchem zu entnehmen ist,
dass das EKG normal ist. Weitere Befunde oder Diagnosen wurden nicht ins Verfahren eingebracht. Der
Viertbeschwerdefiihrer hat beim Bundesamt angegeben, gesund zu sein, aber Medikamente wegen seiner Nerven
zu nehmen (BF 4 AS 94). In der Beschwerdeverhandlung hat er angegeben an Depressionen zu leiden (VP, S.
43). Der Viertbeschwerdefuhrer hat jedoch keinerlei Befunde vorgelegt. Es konnte daher bei keinem der
Beschwerdefiihrer eine lebensbedrohliche Erkrankung oder schwere gesundheitliche Beeintrachtigungen
festgestellt werden.

2.2. Zu den Feststellungen zum Fluchtvorbringen des Beschwerdefihrers:

Die zur Entscheidung berufene Richterin des Bundesverwaltungsgerichts geht nach Durchfuhrung einer
mindlichen Verhandlung und aufgrund ihres personlichen Eindrucks der Erst- bis Viertbeschwerdefiihrer davon
aus, dass ihnen hinsichtlich ihres Fluchtvorbringens keine Glaubwiirdigkeit zukommt. Die Beschwerdefiihrer
wurden zu Beginn der Verhandlung angehalten, ihr VVorbringen gleichbleibend, konkret und nachvollziehbar zu
gestalten. Diesen Anforderungen sind die Beschwerdefiihrer jedoch nicht gerecht worden. Die Angaben der
Beschwerdefihrer blieben trotz mehrfacher Nachfrage génzlich detaillos und vage. Es ergaben sich viele
Widerspriiche und Unplausibilititen zwischen den Aussagen der Beschwerdefiihrer, die ihre Angaben
unglaubhaft scheinen lassen. Das Gericht verkennt zwar nicht, dass die behaupteten Vorfalle schon einige Zeit
zurtickliegen und deshalb Erinnerungsliicken einer vollkommen detaillierten Erzahlung entgegenstehen kdnnen.
Dass die Beschwerdefiihrer die Ereignisse jedoch in einer derart oberflachlichen, widerspriichlichen und nicht
stringenten Weise wie in der Beschwerdeverhandlung schildern wirden, wére allerdings nicht anzunehmen,
hétten sich die Ereignisse tatsédchlich so zugetragen und waren sie von fluchtauslésender Intensitat.

2.2.1. Soweit die Beschwerdefiihrer vorbrachten, ihnen drohe Lebensgefahr bzw. physische und/oder psychische
Gewalt durch den vermeintlichen Ex-Mann der Zweitbeschwerdefiihrerin und/oder dessen Briidern und/oder den
Verwandten des Vaters der Zweitbeschwerdefiihrerin, weil die Zweitbeschwerdefiihrerin noch mit ihrem
vermeintlichen Ex-Mann verheiratet gewesen sei, als sie den Erstbeschwerdeflihrer geheiratet habe, kommt
ihrem Vorbringen aus nachfolgenden Griinden keine Glaubhaftigkeit zu:

Die Zweitbeschwerdeflhrerin gab in der Erstbefragung an zwangsverheiratet worden zu sein (BF 2 AS 11).
Auch beim Bundesamt fuhrte sie aus, dass ihr Vater sie mit ihrem Ex-Mann verlobt habe, obwohl sie nicht
einverstanden gewesen sei (BF 2 AS 91). Die Drittbeschwerdefiihrerin gab beim Bundesamt hingegen an, dass
ihr Schwager - somit der angeheiratete Onkel der Zweitbeschwerdeflhrerin - ihre Tochter - darunter auch die
Zweitbeschwerdefuhrerin - mit seinen Séhnen verheiraten habe wollen. Da die Dritt-beschwerdefiihrerin jedoch
dagegen gewesen sei, habe sie damals deswegen Probleme gehabt. Dies sei jedoch bereits vor vielen Jahren
gewesen (BF 3 AS 77). Den Schilderungen der Drittbeschwerdefiihrerin ist daher nicht zu entnehmen, dass ihre
Tochter tatsachlich (zwangs)verheiratet worden seien. Der Erstbeschwerdeflhrer gab in der Erstbefragung
wiederum an, dass ein Cousin der Zweitbeschwerdeflhrerin diese ebenfalls heiraten habe wollen, weshalb ihre
Familien mit der Hochzeit des Erst- und der Zweitbeschwerdefihrerin nicht einverstanden gewesen seien (BF 1
AS 11). Auch seinen Schilderungen zufolge sei die Zweitbeschwerdefiihrerin daher vor ihrer gemeinsamen
Hochzeit noch nicht verheiratet gewesen. Sofern der Erst- und die Drittbeschwerdefiihrerin nunmehr in der
Beschwerde-verhandlung angegeben haben, dass die Zweitbeschwerdefiihrerin bereits einmal verheiratet bzw.
zwangsverheiratet gewesen sei, ist entsprechend der Lebenserfahrung festzuhalten, dass Angaben, die in zeitlich
geringerem Abstand zu den darin enthaltenen Ereignissen gemacht werden, der Wahrheit in der Regel am
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néchsten kommen. Dabei wird auch nicht (bersehen, dass sich die Erstbefragung gemal § 19 Abs. 1 AsylG nicht
auf die néheren Fluchtgriinde zu beziehen hat, ein Beweisverwertungsverbot ist damit jedoch nicht normiert.

Die Zweitbeschwerdefihrerin gab beim Bundesamt zunéchst an, dass sie weder wisse wann sie zum ersten Mal
geheiratet habe noch, wann sie sich von ihrem Ex-Mann scheiden habe lassen (BF 2 AS 79). Im Zuge der
Einvernahme beim Bundesamt am 20.07.2016 fiihrte sie jedoch aus, dass sie vor sieben oder acht Jahren zum
ersten Mal geheiratet habe (BF 2 AS 91), weshalb die angebliche erste EheschlieBung der
Zweitbeschwerdefiihrerin ca. im Jahr 2008 oder 2009 stattgefunden habe. Ebenfalls in der Einvernahme beim
Bundesamt am 20.07.2016 gab die Zweitbeschwerdefiihrerin befragt an, dass sie ihren aktuellen Ehemann vor
ca. acht Jahren, somit ebenfalls ca. im Jahr 2008 geheiratet habe (BF 2 AS 79). Beim Bundesamt und in der
Beschwerdeverhandlung hat sie weiters angegeben, dass sie sechs Monate mit ihrem Ex-Mann zusammen bzw.
verheiratet gewesen sei bevor sie sich von ihm getrennt habe bzw. versucht habe sich selbst umzubringen (BF 2
AS 79; VP, S. 19). In der Beschwerdeverhandlung fiihrte sie weiter aus, dass sie danach ungefahr sechs Monate
oder ein Jahr darauf gewartet habe, dass ihr Ex-Mann einer Scheidung einwillige und sie erst danach den
Erstbeschwerde-filhrer kennengelernt habe, der dann um ihre Hand angehalten habe. Sie habe sich ca. ein Jahr
nachdem sie sich von ihrem Mann getrennt habe, scheiden lassen (VP, S. 19). Nach den Angaben der
Zweitbeschwerdefiihrerin misste daher mindestens ein Jahr zwischen ihrer ersten und ihrer zweiten Hochzeit
liegen, was mit ihren zeitlichen Angaben beim Bundesamt, wonach ihre erste Hochzeit ca. im Jahr 2008 oder
2009, und ihre zweite Hochzeit ca. im Jahr 2008 stattgefunden habe, nicht in Einklang zu bringen ist. Diesen
Angaben zufolge ware es auch mdglich, dass die erste Hochzeit der Zweitbeschwerdefiihrerin nach ihrer zweiten
Hochzeit stattgefunden habe. Das Gericht Ubersieht dabei nicht, dass die Zweitbeschwerde-fihrerin
Analphabetin ist, dennoch ist unplausibel, dass die Zweitbeschwerdefiihrerin derart unstringente Angaben
bezlglich der zeitlichen Daten ihrer Hochzeiten gemacht hat, zumal die Hochzeiten doch sehr einpréagsame
Erlebnisse im Leben der Zweitbeschwerdefiihrerin gewesen sein mussten. Es ist daher davon auszugehen, dass,
hétten beide Hochzeiten tatsachlich stattgefunden, sie die zeitlichen Abstdnde zwischen den Hochzeiten und der
angeblichen Trennung bzw. Scheidung stringent hatte angeben konnen.

Auch die Angaben beziglich der Scheidung der Zweitbeschwerdefuhrerin waren derart widersprichlich, dass
diese nicht glaubhaft gemacht werden konnten. So gab die Zweitbeschwerdeflihrerin in der
Beschwerdeverhandlung zundchst an, dass ihr Ex-Mann gegen eine Scheidung gewesen sei. Sie habe sechs
Monate oder ein Jahr gewartet das er seine Meinung &ndere, was er jedoch nicht getan habe. Dann habe der
Erstbeschwerdefiihrer um ihre Hand angehalten und sie habe den Antrag angenommen. Befragt ob sie
gleichzeitig mit zwei Ménnern verheiratet sei, gab sie jedoch an, dass sie sich durch einen Mullah habe scheiden
lassen (VP, S. 19). Die Drittbeschwerdefiihrerin gab hingegen an, dass die Zweitbeschwerdefiihrerin nicht
geschieden gewesen sei als sie den Erstbeschwerdefuhrer geheiratet habe, weil ihr Ex-Mann gegen eine
Scheidung gewesen sei. Nachgefragt gab die Drittbeschwerdefiihrerin an, dass die Zweitbeschwerdefiihrerin
derzeit mit zwei Mannern gleichzeitig verheiratet sei (VP, S. 32 f). Nach Vorhalt der Angaben der
Zweitbeschwerde-fiihrerin, wonach diese sich von einem Mullah habe scheiden lassen, fuhrte die
Drittbeschwerdefihrerin aus, dass sie vor dem Tod der Ehefrau des Viertbeschwerdefiihrers eine Zeit lang bei
dieser gewesen sei und sich die Zweitbeschwerdefiihrerin vielleicht in dieser Zeit habe scheiden lassen. Wenn
die Zweitbeschwerdefiihrerin dies gemacht habe, wisse sie nichts davon (VP, S. 33). Unplausibel scheint jedoch,
dass die Drittbeschwerdefiihrerin nichts davon mitbekommen habe, dass sich ihre Tochter von ihrem Ex-Mann
habe scheiden lassen. Insbesondere weil der Ex-Mann der Zweitbeschwerdefihrerin doch immer gegen eine
Scheidung gewesen sei, ist davon auszugehen, dass die Tochter ihrer Mutter wohl erzéhlt hatte, wenn ihr endlich
eine Scheidung von ihrem Ex-Mann gelungen waére. Die Drittbeschwerdeflhrerin flhrte in der
Beschwerdeverhandlung weiter aus, dass der Ex-Mann der Zweitbeschwerdefiihrerin nachdem sie neuerlich
geheiratet habe sie "aufgegeben" habe. Er habe ndmlich eingesehen, dass sie neuerlich verheiratet sei und er sie
nicht zuriickbekommen kénne, weshalb er sich offiziell habe scheiden lassen. Befragt, was sie mit "offiziell
scheiden lassen™ meine, gab die Drittbeschwerdefiihrerin an, dass er selber geheiratet habe (VP, S. 34). Dass eine
Scheidung vor einem Mullah stattgefunden habe, ist daher auch aus diesen Angaben nicht ersichtlich. Auch der
Erstbeschwerdeflihrer gab in der Beschwerdeverhandlung an, dass die Zweitbeschwerdefiihrerin sich nicht
offiziell von ihrem Ex-Mann habe scheiden lassen, weshalb ihnen nach dem Gesetz eine Steinigung drohe (VP,
S. 15). Darlber hinaus gab auch der Viertbeschwerdefilhrer in der Beschwerdeverhandlung an, dass die
Zweitbeschwerdefuihrerin (neuerlich) geheiratet habe ohne sich von ihrem Ex-Mann scheiden zu lassen (VP, S.
44).

Zudem gab die Zweitbeschwerdefiihrerin beim Bundesamt ausdriicklich nach einer Scheidungsurkunde befragt
an, dass sie "auch das" auf der Flucht verloren habe (BF 2 AS 81). Im Zuge der Einvernahme fiihrte sie jedoch
aus, dass sie nur eine Heirats-, nicht jedoch eine Scheidungsurkunde gehabt habe und mit ihrer vorherigen
Aussage die Heiratsurkunde gemeint habe (BF 2 AS 85). Dies ist insbesondere deshalb nicht nachvollziehbar,
weil die Zweitbeschwerdefiihrerin noch bevor sie ausdriicklich nach der Scheidungsurkunde befragt wurde,
angegeben hat, dass sie ihre Heiratsurkunde verloren habe (BF 2 AS 79) und sie ausdricklich nach der
Scheidungsurkunde befragt ausfiihrte, dass sie auch diese verloren habe, womit sie sich wohl nicht auf die
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Heiratsurkunde bezogen hat. Dass die Zweitbeschwerdefihrerin somit bei der Frage nach der
Scheidungsurkunde ihre Heiratsurkunde gemeint habe, ist daher unplausibel.

Aufgrund der derart widerspriichlichen Aussagen der Erst- bis Viertbeschwerdefiihrer konnte weder glaubhaft
gemacht werden, dass die Zweitbeschwerdefilhrerin zwangsverheiratet worden ist noch, dass sie vor ihrer
aktuellen Ehe bereits verheiratet gewesen ist noch, dass die Zweitbeschwerdefiihrerin gleichzeitig mit zwei
Mannern verheiratet war bzw. nach wie vor ist. Das Gericht geht davon aus, dass die Ehe zwischen dem
Erstbeschwerdefiihrer und der Zweitbeschwerdefihrerin die erste und einzige Ehe der Zweitbeschwerdefiihrerin
ist und, dass es davor keine andere Ehe oder Liebesbeziehung gegeben hat.

Wihrend die Zweitbeschwerdefiihrerin beim Bundesamt befragt angegeben hat, dass ihr Ex-Mann ca. zwei Jahre
nach ihrer Heirat mit dem Erstbeschwerdeflihrer angefangen habe sie zu beléstigen (BF 2 AS 93), gab der
Erstbeschwerdefihrer in der Beschwerdeverhandlung an, dass die Probleme mit dem Ex-Mann der
Zweitbeschwerdefiihrerin ca. einen Monat nach ihrer Hochzeit angefangen hatten (VP, S. 16). Das Gericht
Ubersieht dabei nicht, dass sowohl der Erst- als auch die Zweitbeschwerdefiihrerin Analphabeten sind, dass es
jedoch bei den Angaben zu einer Diskrepanz von fast zwei Jahren kommt, ist auch unter diesen Umstanden nicht
plausibel. Dies insbesondere deshalb, weil diese Probleme doch schlieBlich zur Flucht gefiihrt haben sollen und
somit wohl sehr einprdgsam gewesen sein mussen, sodass man auch als Analphabet angeben kénnen muss, ob
die Probleme kurz nach der Hochzeit oder erst Jahre spater begonnen haben.

Der Erstbeschwerdefiihrer gab bezlglich der Probleme, die sie aufgrund ihrer Hochzeit gehabt hatten, beim
Bundesamt auch an:

"[...] Die Verwandten ihres Vaters [Anm. BVwWG: der Zweitbeschwerdefuhrerin] und ihr Ex-Ehemann ist einer
davon, sie sind damit nicht einverstanden, dass sie als Tadschikin einen Usbeken geheiratet hat.

LA: Wer von den Verwandten des Vaters?

VP: Die Bruder von ihrem Ex-Mann leben in Afghanistan und im Iran - jeweils 2 Bruder leben in Afghanistan
und 2 im Iran.

LA: Frage wiederholt!

VP: VP wiederholt die Briider, diese meine ich als Verwandte des Vaters meiner Ehefrau und ihr Ex-Mann." (BF
1 AS 85).

Absolut unplausibel scheint, dass die Brider des Vaters der Zweitbeschwerdeflhrerin, somit ihre Onkel
vaterlicherseits, nicht mit der Heirat des Erst- und der Zweitbeschwerdefiihrerin einverstanden gewesen seien,
zumal der Erst- und die Zweitbeschwerdefiihrerin als sie fiir eine Woche zuriick nach Afghanistan gegangen sind
beim Onkel der Zweitbeschwerdefihrerin véterlicherseits gewohnt haben (BF 1 AS 87; BF 2 AS 83). Nicht
nachvollziehbar ist, dass dieser den Erst- und die Zweitbeschwerdefuhrerin aufgenommen hatte, wenn er doch
gegen ihre Hochzeit gewesen sei. Zudem fallt auf, dass sowohl der Erst- als auch die Zweitbeschwerde-fuhrerin
in der Beschwerdeverhandlung eine Verfolgung durch Verwandte der Zweitbeschwerdefiihrerin nicht mehr
erwahnten.

Der Erstbeschwerdefiihrer gab in der Beschwerdeverhandlung an in der Arbeit von den Briidern des Ex-Mannes
der Zweitbeschwerdefiihrerin aufgesucht worden zu sein. Sie hétten ihm mit dem Tod gedroht, wenn er die
Zweitbeschwerdefihrerin nicht verlasse (VP, S. 16). Beim Bundesamt fulhrte er hingegen aus auf dem Weg in
die Arbeit von den Briidern des Ex-Mannes der Zweitbeschwerdefiihrerin angehalten worden zu sein (BF 1 AS
85).

Die Angaben der Erst- bis Viertbeschwerdefiihrer bezuglich der Drohungen und Probleme mit dem
vermeintlichen Ex-Mann der Zweitbeschwerdefiihrerin bzw. dessen Briidern sind sehr vage und oberflachlich.
So gab der Erstbeschwerdefilhrer beim Bundesamt an, dass die Bruder des (vermeintlichen) Ex-Mannes der
Zweitbeschwerdefuhrerin eines Nachts zu ihm nach Hause gekommen seien und ihn geschlagen hétten (BF 1 AS
85). Die Zweitbeschwerdefiihrerin gab beim Bundesamt zwar auch an, dass ihr Ex-Mann eines Nachts zu ihr
nach Hause gekommen sei und an die Haustir geklopft habe. Sie hat jedoch nicht angegeben, dass der
Erstbeschwerdefiihrer geschlagen worden sei (BF 2 AS 93). Unplausibel scheint, dass die
Zweitbeschwerdefuhrerin dies beim Bundesamt vergessen habe zu erwéhnen, zumal dies ein sehr einpragsamer
Vorfall gewesen sein musste, der schlussendlich auch zur Flucht gefiihrt habe. Es ist daher davon auszugehen,
dass die Zweitbeschwerdefuhrerin es jedenfalls angegeben hatte, wenn der Erst-beschwerdefiihrer tatsachlich
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geschlagen worden sei. In der Beschwerdeverhandlung gab auch der Erstbeschwerdefthrer nicht an, dass er von
ihnen geschlagen worden sei, sondern fiihrte lediglich aus immer wieder mit dem Tod bedroht worden zu sein
(VP, S. 15 f). Bezlglich der Drohungen nachgefragt gab der Erstbeschwerdefiihrerin in der
Beschwerdeverhandlung an:

"R: Wie hédufig wurden Sie bedroht?

BF1: Bis zum Schluss, als ich den Iran verlassen habe, wurde ich von ihnen immer wieder bedroht. Egal wie oft
ich meinen Wohnort und Arbeitstelle gewechselt habe, haben sie mich gefunden.

R: War das einmal in der Woche, einmal im Jahr?

BF1: UnregelméRig. Immer wenn sie mich gefunden haben. Mal haben sie langer gebraucht um mich zu finden,
mal Kurzer.

R: Wie haufig haben Sie Ihren Wohnort gewechselt?

BF1: Zuerst haben sie in XXXX gelebt. Sie sind nach XXXX gezogen, und zwar nach XXXX . Wenn ich jetzt
nachdenke, wie oft ich meinen Wohnort gewechselt habe, kénnte ich mich gar nicht daran erinnern. Es war viel
zu oft." (VP, S. 16).

Nicht nachvollziehbar ist, dass der Erstbeschwerdeflihrerin nicht einmal ansatzweise angeben konnte, wie oft er
von den Briidern des vermeintlichen Ex-Mannes der Zweitbeschwerdefiihrerin bedroht worden sei bzw. wie oft
er seinen Wohnort und/oder seine Arbeitsstelle gewechselt habe, zumal nach der allgemeinen Lebenserfahrung
insbesondere ein Wechsel des Wohnortes und der Arbeitsstelle einschneidende Verdnderungen im Leben sind,
die besonders in Erinnerung bleiben. Zudem féllt auf, dass er zwar angeben konnte, wo die Briider des
vermeintlichen Ex-Mannes der Zweitbeschwerdefiihrerin gelebt haben, nicht jedoch wo er (berall hingezogen
sei, was jedoch absolut nicht nachvollziehbar ist. Darliber hinaus hat der Erstbeschwerdefiihrer in der
Erstbefragung angegeben von 2008 bis 2015 an der Adresse XXXX , XXXX , XXXX im Iran gelebt zu haben
(BF 1 AS 7). Die Zweitbeschwerdefiihrerin hat in der Erstbefragung angegeben von 2001 bis 2015 zunéchst in
XXXX , XXXX , XXXX und dann an derselben Adresse wie der Erstbeschwerdefiihrer gelebt zu haben (BF 2
AS 7). Dass der Erst- und die Zweitbeschwerdeflhrerin daher ¢fters den Wohnsitz gewechselt hatten, ist daher
nicht glaubhaft.

Die Drittbeschwerdefiihrerin gab in der Beschwerdeverhandlung an, dass sie personlich im Iran 6fters von zwei
Bridern des Ex-Mannes der Zweitbeschwerdefilhrerin bedroht worden sei, weil sie die Zweitbeschwerdefuhrerin
an den Erstbeschwerdeflihrer weiterverheiratet habe. Sie héatten ihr mit der Entfihrung der
Sechstbeschwerdefiihrerin gedroht (VP, S. 32 f). Es féllt jedoch auf, dass die Drittbeschwerdefiihrerin diese
Probleme weder in der Erstbefragung noch beim Bundesamt konkret angeben hat. So hat sie beim Bundesamt
nach ihren Fluchtgriinden befragt zunéchst lediglich angegeben, dass Krieg gewesen sei und die Taliban
geherrscht hétten. In der Anfangsrevolutionszeit sei ihr Vater erschossen worden und ihr Bruder habe ein Auge
verloren, weshalb sie in den Iran gezogen seien. Befragt nach aktuellen Fluchtgriinden gab sie an, dass ihr Sohn
unschuldig im Iran im Gefangnis sitze (BF 3 AS 75). Nachgefragt gab sie dann zwar an, dass ihr Schwager ihre
Tochter mit seinen Séhnen habe verheiraten wollen, wogegen sie sich gewehrt habe und deshalb damals auch
Probleme gehabt habe. Dies sei jedoch schon lange her, also vor Jahren gewesen. Befragt warum sie jetzt nach
Osterreich gekommen sei, filhrte sie lediglich an, dass sie nicht nach Afghanistan zuriick wolle, weil man dort
getotet werde (BF 3 AS 77). Dass die Zweitbeschwerdefiihrerin bereits verheiratet gewesen sei als sie ein
zweites Mal geheiratet habe und sie deshalb von deren vermeintlichen Ex-Mann bzw. dessen Briidern verfolgt
werden wiirden, hat die Drittbeschwerde-fiihrerin beim Bundesamt jedoch mit keinem Wort erwahnt. Dass die
Drittbeschwerde-fiihrerin die konkreten Drohungen  des  vermeintlichen Ex-Mannes  der
Zweitbeschwerdefuhrerin bzw. dessen Briidern, somit einen wesentlichen Teil ihrer Fluchtgriinde weder in der
Erstbefragung noch beim Bundesamt ansatzweise erwéhnte, ist fir das Bundesverwaltungsgericht jedoch nicht
nachvollziehbar und als Indiz fur ein insgesamt nicht glaubhaftes Fluchtvorbringen zu werten.

Es féllt auch auf, dass der Viertbeschwerdefiihrer erstmals in der Beschwerdeverhandlung angegeben hat, dass
ihm Verfolgung durch den vermeintlichen Ex-Mann der Zweitbeschwerdefiihrerin und/oder dessen Bridern
drohe (VP, S. 43 f). Der Viertbeschwerdefihrer muss sich daher eine Steigerung seines Vorbringens vorwerfen
lassen, die sein diesbeziigliches Vorbringen insgesamt in Zweifel zieht. Es ist nicht nachvollziehbar, dass der
Viertbeschwerdefiihrer nicht bereits bei der Erstbefragung, spétestens jedoch in der Einvernahme vor dem
Bundesamt Ausfuhrungen zur behaupteten Verfolgung durch den vermeintlichen Ex-Mann der
Zweitbeschwerdefuhrerin bzw. dessen Verwandte tétigte, zumal sich keine Anhaltspunkte dafiir ergeben, dass
der Viertbeschwerdefiihrer nicht in der Lage gewesen ware, bereits im behdrdlichen Verfahren ein
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entsprechendes Vorbringen zu erstatten. Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist ein
gesteigertes Vorbringen nicht als glaubwiirdig anzusehen. Vielmehr miisse grundsatzlich den ersten Angaben des
Asylwerbers ein erhdhter Wahrheitsgehalt zuerkannt werden (so schon VwGH 08.04.1987, 85/01/0299), weil es
der Lebenserfahrung entspricht, dass Angaben, die in zeitlich geringerem Abstand zu den darin enthaltenen
Ereignissen gemacht werden, der Wahrheit in der Regel am ndchsten kommen (VwGH 11.11.1998, 98/01/0261,
mwH). Es ist daher davon auszugehen, dass der Viertbeschwerdeflhrer damit versucht, seinem Vorbringen einen
zusdtzlichen Aspekt hinzuzufiigen. Sofern der Viertbeschwerdefiihrer angegeben hat, dass er den
diesbeziglichen Fluchtgrund beim Bundesamt nicht angegeben habe, weil er nicht danach gefragt wurde, ist
festzuhalten, dass ihm ausdriicklich die Mdglichkeit eingeraumt wurde seine Beweggriinde fir das Verlassen
seines Herkunftslandes zu schildern und er auch zweimal ausdriicklich befragt wurde ob er noch etwas anfiihren
mochte (BF 4 AS 99-101). Zudem besteht gemé&BR 8§ 15 Abs 1 Z 1 AsylG eine Mitwirkungspflicht der
Asylwerber, wonach diese ihren Antrag ohne unnétigen Aufschub zu begriinden und alle zur Begriindung des
Antrags auf internationalen Schutz erforderlichen Anhaltspunkte tber Nachfrage wahrheitsgem&R darzulegen
haben.

Der Viertbeschwerdefihrer fiihrte in der Beschwerdeverhandlung weiters wie folgt aus:
"R: Was flr Schwierigkeiten haben die Verwandten des Ex-Mannes konkret gemacht?

BF4: Sie haben uns aufgehalten und das ist soweit gegangen, dass wir dann miteinander gestritten haben und mit
Messer einander angegriffen haben. Wir mussten dann gehen.

R: Wer hat wen angegriffen und wer hat wen aufgehalten?

BF4: Sie sind gekommen und wollten uns Schwierigkeiten machen.

R: Sie waren ja nicht dabei, oder? Warum sagen Sie uns?

BF4: Sie haben mir gesagt, deine Schwester hat das gemacht und ich muss daftir zahlen.
R: Wer hat Ihnen das gesagt und wann war das?

BF4: Seine Bruder, seine Verwandten. Mein Onkel mdtterlicherseits hat mir vorgeschlagen, das Land zu
verlassen. Sonst hatten sie mir was angetan oder ich lhnen.

R: Wann war das?
BF4: Bevor ich hierher gekommen bin.

R: War das, als Sie in Afghanistan waren, als Sie im Iran waren, als Sie im Gefangnis im Iran war, als Ihre Frau
noch gelebt hat oder vor der Geburt des Kindes?

BF4: Meine Familie ist vorgekommen und ich bin nachgekommen.
R wiederholt die Frage.

BF4: Ich war in Afghanistan, als sie mich bedroht haben. Ich bin aus dem Gefangnis rausgekommen und sie
haben mich bedroht. Zwei der Bruder des Ex-Mannes leben in Afghanistan und die haben mich in Afghanistan
bedroht. Mein Onkel mutterlicherseits hat mir dazu geraten, das Land zu verlassen." (VP, S. 44 f)

Diesbeziiglich ist festzuhalten, dass die Aussagen des Beschwerdefiihrers derart vage und wirr sind, dass sie
nicht glaubhaft sind. Zudem fallt auf, dass der Beschwerdefiihrer betreffend die angebliche Auseinandersetzung
mit Verwandten des vermeintlichen Ex-Mannes der Zweitbeschwerde-fihrerin in der Wir-Form spricht, obwohl
er zu dem Zeitpunkt doch im Geféngnis gewesen ist. Darauf hingewiesen, gab der Viertbeschwerdefihrer
lediglich ausweichende Antworten.

Das Gericht geht aufgrund der derart vagen und widersprichlichen Aussagen der Beschwerdefiihrer davon aus,
dass es sich bei ihrem Fluchtvorbringen lediglich um ein auswendig gelerntes Konstrukt handelt. Es ist ihnen
daher weder gelungen glaubhaft zu machen, dass sie vom vermeintlichen Ex-Mann der Zweitbeschwerdefihrerin
und/oder dessen Brudern und/oder von den Verwandten des Vaters der Zweitbeschwerdefuhrerin konkret und
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individuell mit der Ausiibung von physischer und/oder psychischer Gewalt bedroht worden sind noch, dass sie
konkreten Verfolgungshandlungen ausgesetzt gewesen sind.

In einer Gesamtschau des Vorbringens konnte daher nicht festgestellt werden, dass den Beschwerdefihrern im
Falle einer Riickkehr nach Afghanistan Lebensgefahr oder ein Eingriff in ihre kdrperliche Integritat durch den
behaupteten Ex-Mann der Zweitbeschwerdefiihrerin und/oder dessen Bridern und/oder den Verwandten des
Vaters der Zweitbeschwerdefiihrerin droht.

2.2.2. Soweit der Erstbeschwerdefiihrer vorbrachte, ihm und der Zweitbeschwerdefiihrerin drohe aufgrund ihrer
Mischehe sowie ihm drohe aufgrund seiner Volksgruppenzugehorigkeit zu den Usbeken physische und/oder
psychische Gewalt in Afghanistan, kommt seinem Vorbringen aus nachfolgenden Griinden keine
Glaubhaftigkeit zu:

Der Erstbeschwerdefiihrer gab beim Bundesamt an, dass er als Usbeke von Angehorigen der Tadschiken und der
Hazara in Afghanistan vertrieben worden sei (BF 1 AS 87). Dies ist jedoch nicht mit den Landerfeststellungen in
Einklang zu bringen, wonach die Volksgruppe der Usbeken etwa 9% der Bevolkerung ausmacht und ihre
Wirtschafts- und Lebensformen kaum Unterschiede zu Dari-sprachigen Gruppen aufweisen. Dass die
Angehorigen der Volksgruppe der Usbeken Diskriminierungen oder gar einer Verfolgung in Afghanistan
ausgesetzt sind, geht nicht aus den Lé&nderberichten hervor (vgl. Punkt 11.1.5.). Die Angaben des
Erstbeschwerde-fihrers sind daher nicht glaubhaft. Unplausibel ist auch, dass gerade Angehorige der
Volksgruppe der Hazara, die nach wie vor Diskriminierungen in Afghanistan ausgesetzt sind, Angehdrige der
Usbeken vertreiben, zumal ihre Stellung nicht derart méchtig ist, dass sie andere Volksgruppen diskriminieren
kénnten.

Auch die Angaben beziiglich einer Verfolgung aufgrund der Mischehe zwischen dem Erstbeschwerdefuhrer als
Usbeken und der Zweitbeschwerdefiihrerin als Angehorige der Tadschiken sind nicht glaubhaft. So geht auch
diesbeziglich aus den Landerberichten hervor, dass Heiratsbeziehungen zwischen Usbeken und Tadschiken
keine Seltenheit sind. Dass ihnen aufgrund der eingegangen Mischehe Verfolgung drohen kénnte ist aus den
Landerberichten nicht ersichtlich (vgl. Punkt 11.1.5.). Zudem hat der Erstbeschwerdefiihrer sowohl beim
Bundesamt als auch in der Beschwerdeverhandlung angegeben, dass seine Eltern ebenfalls eine Mischehe
eingegangen seien. So sei sein Vater Usbeke und seine Mutter Tadschikin gewesen. In der
Beschwerdeverhandlung nachgefragt gab er an, dass seine Eltern bzw. deren Familien diesbeziiglich keine
Probleme gehabt hatten (VP, S. 10). Unplausibel scheint daher, warum der Erst- und die
Zweitbeschwerdefiihrerin nunmehr aufgrund ihrer Mischehe einer Verfolgung ausgesetzt sein sollten. Sofern er
angegeben hat, dass er deswegen Probleme mit der Familie der Zweitbeschwerdefiihrerin bzw. den Verwandten
ihres Vaters gehabt habe, ist dies - wie bereits unter Punkt 11.2.2.1. ausgefihrt - insofern unplausibel, als der
Erst- und die Zweitbeschwerdeflihrerin bei ihrer Rickkehr nach Afghanistan sogar vom Onkel der Zweit-
beschwerdefuhrerin véterlicherseits unterstiitzt worden sind und der Erst- und die Zweit-beschwerdefihrerin
auch mit der Mutter und einem Bruder der Zweitbeschwerdefiuhrerin - somit der Familie der
Zweitbeschwerdefiihrerin - nach Osterreich gereist sind und sich nunmehr in Osterreich gegenseitig unterstiitzen.
Dariiber hinaus féllt auf, dass der Erstbeschwerdefiihrer in der Beschwerdeverhandlung nicht mehr angegeben
hat aufgrund seiner eingegangenen Mischehe Probleme gehabt zu haben, sondern die Probleme damit
begriindete, dass die Zweitbeschwerdefiihrerin sich nicht von ihrem behaupteten Ex-Mann habe offiziell
scheiden lassen (VP, S. 15).

Aus den Angaben des Erstbeschwerdefiihrers kann die erkennende Richterin, insbesondere auch in
Zusammenschau mit den Landerberichten zum Fehlen entsprechend massiver clanbezogener Diskriminierung
(siehe Punkt 11.1.5.), den Schluss ziehen, dass der Erst- und die Zweitbeschwerdeflhrerin aufgrund ihrer
Mischehe und der Erstbeschwerdefiihrer selbst keine gravierenden clanbezogenen Probleme gehabt haben.

2.2.3. Soweit der Viertbeschwerdefiihrer vorgebracht hat in Afghanistan Alkohol verkauft zu haben und
deswegen in Afghanistan im Gefangnis gewesen zu sein bzw. einer Verfolgung durch die Taliban ausgesetzt zu
sein, kommt seinem Vorbringen aus nachfolgenden Griinden keine Glaubhaftigkeit zu:

Der Viertbeschwerdefiihrer hat in der Erstbefragung angegeben aufgrund des Krieges, der Taliban und der
schlechten Sicherheitslage Afghanistan verlassen zu haben. Die Taliban hatten ihn aufgefordert fiir sie zu
arbeiten (BF 4 AS 23). Beim Bundesamt hat er angegeben aufgrund der Sicherheitslage und den Taliban aus
Afghanistan geflohen zu sein. Die Leute wiirden einen zwingen mit den Taliban in den Kampf zu ziehen (BF 4
AS 99). Dass er von den Taliban aufgefordert worden sei fur sie zu arbeiten, gab er hingegen weder beim
Bundesamt noch in der Beschwerdeverhandlung an. Die Frage, ob er personlich von den Taliban bedroht worden
sei, verneinte er beim Bundesamt ausdriicklich (BF 4 AS 100). Nachgefragt, warum er aus Afghanistan
ausgereist sei, gab der Viertbeschwerdefiihrer schlieBlich zu, dass er zu seiner Familie nach Osterreich wollte
(BF 4 AS 100).
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Den Landerfeststellungen ist zu entnehmen, dass die Organisation der Taliban Zwangsrekrutierung nicht
systematisch betreibt und Personen, die sich gegen eine Mobilisierung wehren, werden keine rechtsverletzenden
Reaktionen angedroht. Es kommt daher nur in sehr beschrankten Ausmaf} und in Ausnahmeféllen zu
unmittelbaren Zwangsrekrutierungen durch die Taliban, da die Taliban ausreichend Zugriff zu freiwilligen
Rekruten haben. Aus dem lediglich allgemein gehaltenen Vorbringen des Beschwerdefiihrers in der Beschwerde,
wonach er als Mann im wehrfahigen Alter einer Zwangsrekrutierung ausgesetzt ware, kann in Zusammenschau
mit den Lénderfeststellungen jedoch keine konkrete und individuelle Gefahr der Zwangsrekrutierung durch die
Taliban abgeleitet werden.

Es ist dem Viertbeschwerdefiihrer daher weder gelungen, glaubhaft zu machen, dass er von den Taliban
aufgefordert worden ist flr sie zu arbeiten noch, dass er konkret und individuell mit der Ausubung von
physischer und/oder psychischer Gewalt von den Taliban bedroht worden ist.

Dariiber hinaus gab der Viertbeschwerdefiihrer beim Bundesamt zundchst zwar an, dass er in Afghanistan
Alkohol verkauft habe, was eine Straftat darstelle (BF 4 AS 96), nachgefragt, gab er jedoch an, dass er zwar
Alkohol verkauft habe, deswegen aber keine Probleme gehabt habe. Er habe nur versteckt Alkohol verkauft (BF
4 AS 100). In der Beschwerdeverhandlung gab der Viertbeschwerdefiihrer hingegen an, dass er immer wieder,
insgesamt ca. sechs Jahre, wegen Alkoholverkaufs in Afghanistan im Gefangnis gewesen sei (VP, S. 40). Nach
Vorhalt seiner Angaben beim Bundesamt gab der Viertbeschwerdefiihrer an, dass er bis man ihn erwischt habe
auch keine Probleme gehabt habe (VP, S. 43). Nach der allgemeinen Lebenserfahrung hatte der
Viertbeschwerdefiihrer beim Bundesamt jedoch nicht gesagt, dass er keine Probleme deswegen gehabt habe,
wenn er deswegen tatsdachlich sechs Jahre in Afghanistan im Geféngnis gesessen wére. Die Angaben des
Viertbeschwerdefihrers sind daher nicht glaubhaft.

Dariiber hinaus sind die zeitlichen Angaben des Viertbeschwerdefiihrers betreffend seine Geféngnisaufenthalte
nicht miteinander in Einklang zu bringen. So gab er beim Bundesamt an, dass er drei Jahre im Geféngnis
gewesen sei (BF 4 AS 96, 99), in der Beschwerdeverhandlung gab er hingegen an insgesamt 9 Jahre im
Gefangnis, davon drei im Iran und sechs Jahre in Afghanistan, gewesen zu sein (VP, S. 40). Dies ist jedoch
deshalb unplausibel, weil der Viertbeschwerdefiihrer angegeben hat, nachdem er im Iran aus dem Gefangnis
gekommen sei, er nach Afghanistan abgeschoben worden sei, wo er dann Alkohol verkauft habe. Die
Drittbeschwerdefihrerin hat in der Beschwerdeverhandlung angegeben, dass als sie den Iran verlassen habe, der
Viertbeschwerdefiihrer ein bis zwei Monate danach aus dem Gefangnis im Iran freigelassen worden sein (VP, S.
47). Die Drittbeschwerdefuhrerin hat in der Erstbefragung am 11.09.2015 angegeben, dass sie ca. vor sechs
Wochen, daher ca. im Juli oder August 2015 den Iran verlassen habe (BF 3 AS 19). Der Viertbeschwerdefiihrer
misste daher ca. im Herbst 2015 aus dem Geféngnis im Iran entlassen worden sein. Der Viertbeschwerdefiihrer
hat in seiner Erstbefragung am 26.01.2016 angegeben, dass er ca. vor einem Monat, somit ca. im Dezember 2015
aus Afghanistan ausgereist sei (BF 4 AS 19). Es geht sich daher nicht aus, dass der Viertbeschwerdefiihrer
nachdem er aus dem Gefangnis im Iran ca. im Herbst 2015 freigelassen worden und nach Afghanistan
abgeschoben worden sei noch sechs Jahre in Afghanistan wegen Alkoholverkaufs im Gefangnis gewesen sei,
bevor er ca. im Dezember 2015 in Richtung Osterreich gereist sei.

Auch sonst sind im Verfahren keine Umstdnde hervorgekommen, dass der Viertbeschwerde-fuhrer in
Afghanistan gegen islamische Grundsétze bzw. traditionelle Normen und Werte verstoflen hat.

Der Viertbeschwerdefuhrer konnte daher weder glaubhaft machen, dass er in Afghanistan Alkohol verkauft hat
und deswegen in Afghanistan im Geféngnis gewesen ist noch, dass er in Afghanistan gegen islamische
Grundsatze bzw. traditionelle Normen und Werte verstof3en hat.

2.2.4. Die Feststellung, dass den Funft- und Sechstbeschwerdefihrerinnen in Afghanistan keine
Zwangsverheiratung droht, ergibt sich aus den Aussagen der Erst- bis Viertbeschwerde-fiihrer, wonach diese die
Fnft- und Sechstbeschwerdefiihrerinnen nicht unter Zwang verheiraten wiirden (VP, S. 17, 26, 35, 46). Da die
Gefahr einer Zwangsheirat ausschlielich von dem Familienverband ausgeht, ist aufgrund der Aussagen der
Familienangehtrigen der Finft- und Sechstbeschwerdefiihrerinnen gesichert, dass ihnen keine Zwangsheirat
droht.

2.2.5. Die Feststellungen zu den Zweit- und Drittbeschwerdefihrerinnen als nicht am westlichen Frauen- und
Gesellschaftsbild orientierte afghanische Frauen ergeben sich aus ihren Angaben beim Bundesamt und in der
mindlichen  Verhandlung  sowie dem  personlichen Eindruck, der wvon den Zweit- und
Drittbeschwerdefihrerinnen in der Verhandlung gewonnen werden konnte.
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Es sind im gesamten Verfahren keine Umsténde hervorgekommen, die darauf schlieRen lieRen, dass die Zweit-
und/oder die Drittbeschwerdefiihrerin in Osterreich bereits in einem solchen MaRe eine ("westliche™)
Lebensweise fihrt, die einen deutlichen und nachhaltigen Bruch mit den allgemein verbreiteten
gesellschaftlichen Werten in Afghanistan darstellt.

So handelt es sich bei der Zweitbeschwerdefiihrerin um eine erwachsene Frau, die sich in Osterreich primar um
den Haushalt und die Kinder kiimmert (VP, S. 21 f). Im Gegensatz dazu hat die Zweitbeschwerdefiihrerin im
Iran, in einem - im Vergleich zu Afghanistan - ebenfalls sehr streng muslimisch geprégten Land, sogar als
Schneiderin gearbeitet und somit Berufserfahrung sammeln kdnnen (VP, S. 20).

Die Feststellung, dass die Zweitbeschwerdefiihrerin Uber keine relevanten Deutschkenntnisse verfligt, konnte
von der erkennenden Richterin getroffen werden, da die Beschwerdefihrerin es sich in der
Beschwerdeverhandlung nicht zugetraut hat die auf Deutsch gestellten einfachen Fragen zu verstehen und in
gebrochenem Deutsch zu beantworten. Zudem hat die Zweitbeschwerdefiihrerin lediglich einen Deutsch-
Alphabetisierungskurs besucht (VP, S. 21).

Bei der Drittbeschwerdefiihrerin handelt es sich um eine erwachsene, sehr einfache Frau, die sich in Osterreich
primar um den Haushalt und ihre Enkelkinder kiimmert. Auch der Drittbeschwerdefiihrerin war es méglich in
Afghanistan in der Landwirtschaft zu arbeiten bzw. Teppiche zu kniipfen und somit Berufserfahrung zu sammeln
(VP, S. 29).

Dass die Drittbeschwerdefiihrerin ber keine Deutschkenntnisse verfugt, ergibt sich daraus, dass sie bisher
keinen Deutschkurs besucht hat und in der Beschwerdeverhandlung selber angegeben hat, dass sie die Richterin
bisher nicht verstanden habe (VP, S. 30). Sofern sowohl die Zweit- als auch die Drittbeschwerdefiihrerin
angegeben haben, dass es an ihrem derzeitigen Wohnort keine Mdglichkeit gébe an einem Deutschkurs
teilzunehmen (VP, S. 21, 30), ist dies insofern unplausibel als es auch dem Erstbeschwerdefiihrer méglich war
an einem Deutschkurs teilzunehmen als er noch im gemeinsamen Haushalt mit der Zweit- und
Drittbeschwerdeflhrerin gelebt hat (Beilage ./l und ./A).

Die nicht vorhandenen Deutschkenntnisse der Zweit- und Drittbeschwerdefiihrerinnen stehen insofern der
Glaubhaftmachung einer selbstbestimmten Lebensweise entgegen, als daraus ersichtlich wird, dass sie wahrend
der mittlerweile mehr als zweieinhalbjihrigen Dauer ihres Aufenthaltes in Osterreich keine Moglichkeit
ergriffen haben, sich zumindest gefestigte Grundkenntnisse der deutschen Sprache anzueignen, die es ihnen
ermdglichen wiirden, eine zusammenhangende Kommunikation auf einfachem Niveau zu filhren. So ist weder
die Zweit- noch die Drittbeschwerdefiihrerin in der Lage, in Situationen des Alltagslebens auf elementarer Basis
auf Deutsch zu kommunizieren. Im Ergebnis bedeutet dies, dass die Zweit- und Drittbeschwerdefiihrerinnen,
sobald sie ihr familiares Umfeld in Osterreich verlassen, regelméRig Unterstiitzung durch andere bendtigen um
diverse Aufgaben zu erledigen. Zudem hat die Drittbeschwerdefiihrerin bisher noch keinen Deutschkurs
absolviert (VP, S. 30), sodass es scheint als hétte die Drittbeschwerdefiihrerin gar kein Interesse daran die
deutsche Sprache zu erlernen und ein selbstbestimmtes Leben zu fiihren.

Dariiber hinaus wurde in der mindlichen Verhandlung der Eindruck gewonnen, dass die Zweit- und die
Drittbeschwerdefiihrerinnen sich in Osterreich nur innerhalb eines &uRerst kleinen Radius bewegen, obwohl es
ihnen moglich ware, alleine das Haus zu verlassen und sich frei zu bewegen. So hat die
Zweitbeschwerdefiihrerin zwar angegeben, ihre Tochter in die Schule zu bringen, spazieren zu gehen und
manchmal mit den Kindern [Anm. BVwWG: wohl gemeint ihre Tochter und ihre Nichte] an einen Teich in der
Né&he zu gehen. Nach ihrem Tagesablauf befragt gab sie jedoch an "die Ublichen Sachen zuhause" bzw. den
Haushalt zu machen und zu stricken (VP, S. 21 f). Auch die Drittbeschwerdefiihrerin gab in der
Beschwerdeverhandlung an den Haushalt zu machen, zu putzen und zu kochen sowie ihre Enkelin in die Schule
zu bringen und spazieren zu gehen (VP, S. 31). Gelegentliche Spaziergange in der ndheren Umgebung stellen
nach Auffassung des Gerichts flr sich genommen jedoch noch kein ausreichend tragfahiges Substrat fur die
Annahme eines selbstbestimmten Lebens dar. Auch die von den Zweit- und Drittbeschwerdefiihrerinnen
angefiihrten berschaubaren Kontakte zu &sterreichischen Bekannten, darunter die Schuldirektorin der Finft-
und Sechstbeschwerdefiihrerinnen, beschranken sich auf gelegentliche Besuche der Zweit- und
Drittbeschwerdefiihrerinnen zuhause zum Tee trinken oder essen (VP, S. 8, 23, 32), sodass nicht von
nachhaltigen sozialen Kontakten gesprochen werden kann. Zudem bestehen die (berschaubaren Kontakte
lediglich zu Nachbarn und zu Personen, mit denen die Zweit- und Drittbeschwerdefiihrerinnen im
Zusammenhang mit der Betreuung ihres (Enkel)Kindes bzw. integrationsférdernden MalRnahmen in Berlhrung
gekommen sind. Es zeigt sich daher auch hier, dass die Zweit- und Drittbeschwerde-fihrerinnen in Osterreich
nur den kleinstmdglichen Bewegungsradius eines Alltagslebens wahrnehmen.

Die Zweit- und Drittbeschwerdefihrerinnen sind dartber hinaus bei den alltdglichen Erledigungen auf die
Unterstiitzung durch ihren Ehemann (Zweitbeschwerdefiihrerin) bzw. Schwiegersohn (Drittbeschwerdefiihrerin)
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sowie nunmehr auf ihren Bruder (Zweit-beschwerdefiihrerin) bzw. Sohn (Drittbeschwerdefiihrerin) angewiesen.
Dies ergibt sich auch aus der Aussage der Drittbeschwerdefiihrerin, wonach nach dem Auszug des
Erstbeschwerdefiihrers aus der gemeinsamen Wohnung ihnen ihr Rechtsberater geholfen habe, dass der
Viertbeschwerdefiihrer, der vorher in einer anderen Fliichtlingsunterkunft gewohnt habe, bei ihnen wohnen kann
damit er ihnen nunmehr helfen kann (VP, S. 36). So ist es auch entweder der Erst- oder der
Viertbeschwerdefihrer, die die Einkdufe fir die Familie erledigt haben bzw. erledigen (VP, S. 36, 42). Es ist
daher nicht ersichtlich, dass die Zweit- und Drittbeschwerdefiihrerinnen alltdgliche Erledigungen alleine
bewdltigen kénnen oder wollen.

Die Zweitbeschwerdefiihrerin bringt zwar vor, hier in Osterreich einen Beruf in der Krankenpflege erlernen und
dann arbeiten gehen zu wollen. Diese Aussage weicht jedoch erkennbar von ihrer Lebenswirklichkeit ab, zumal
die Zweitbeschwerdefiihrerin iber keine Deutschkenntnisse verfugt und in der Beschwerdeverhandlung weder
klare Vorstellungen der Zweitbeschwerdefiihrerin (iber die Voraussetzungen der Berufsausiibung als Kranken-
pflegerin noch eine konkrete Planung oder eigenes Engagement erkennbar waren (VP, S. 25).

Die Drittbeschwerdefiihrerin gab beziiglich ihren Vorstellungen vom Leben in Osterreich wie folgt an:
"R: Wovon wollen Sie in Osterreich leben?

BF3: Jetzt bekommen wir was vom Staat. Danach mdchten die Kinder arbeiten gehen und ich misste auch
arbeiten gehen.

R: Welche Arbeit wiirden Sie gerne austiben?

BF3: Ich mdchte, dass meine Kinder arbeiten gehen und ich mache den Haushalt. So kann ich sie unterstiitzen.
Ich bin nicht mehr berufsfahig.” (VP, S. 35).

Aus diesen Angaben ist ersichtlich, dass die Drittbeschwerdefiihrerin kein Interesse daran hat einer beruflichen
Tétigkeit in Osterreich nachzugehen, was der Annahme eines selbstbestimmten Lebens diametral entgegenlduft.

Sofern die Zweitbeschwerdefihrerin in der Beschwerdeverhandlung angegeben hat, dass sie sich in Afghanistan
an Kleidungsvorschriften halten misse und eine Burka tragen musste, sind ihr die L&nderfeststellungen
entgegenzuhalten aus denen hervorgeht, dass Frauenkleidung in Afghanistan ein breit gefachertes Spektrum, von
moderner westlicher Kleidung, Uber farbenreiche volkstimliche Trachten, bis hin zur Burka und
Vollverschleierung umfasst.

Auch ihren Angaben, wonach man als Frau in Afghanistan nicht arbeiten gehen kann und nur zuhause bleiben
muss, sind die Landerfeststellungen entgegenzuhalten, wonach Frauen in urbanen Zentren wie Kabul, Herat und
Mazar-e Sharif in einer Vielzahl von beruflichen Feldern aktiv sind und spezielle Freizeitangebote fur Frauen
angeboten werden. Zudem hat auch die Drittbeschwerdefiihrerin angegeben bereits in Afghanistan gearbeitet zu
haben.

Zusammenfassend kann somit im Falle der Zweit- und Drittbeschwerdefiihrerinnen davon ausgegangen werden,
dass diese eine "westliche Orientierung”, der eine selbstbestimmte und selbstverantwortliche Lebensweise
immanent ist, weder verinnerlicht noch in ihrer alltaglichen Lebensfiihrung verankert haben. Die Zweit- und
Drittbeschwerdeflhrerinnen sind zum Entscheidungszeitpunkt in hohem Male unselbstandige Frauen, ohne
Deutsch-kenntnisse, deren Lebensfilhrung sich in Osterreich von jenem in Afghanistan bzw. im Iran
insbesondere dadurch unterscheidet, dass sie in Afghanistan (Drittbeschwerdefiihrerin) bzw. im Iran
(Zweitbeschwerdefiihrerin) - einem ebenfalls sehr streng muslimisch gepragten Land - einen Beruf ausgeiibt
haben, hier in Osterreich jedoch lediglich den Haushalt fiihren und spazieren gehen. Unter Beriicksichtigung der
obigen Ausfiihrungen und aus dem im Rahmen der mindlichen Beschwerdeverhandlung gewonnenen
Gesamteindruck, den die Zweit- und Drittbeschwerdefiihrerinnen in der mindlichen Verhandlung hinterlassen
haben, lasst sich eine Verinnerlichung einer "westlichen Lebensweise”, die einen deutlichen und nachhaltigen
Bruch mit den allgemein verbreiteten gesellschaftlichen Werten in Afghanistan darstellt, nicht ableiten.

Bei den Funft- und Sechstbeschwerdefiihrerinnen handelt es sich um unmiindige minderjahrige Madchen im
Alter von zwdlf (Flnftbeschwerdefiihrerin) und acht (Sechstbeschwerdefiihrerin) Jahren, die bis zu ihrer
Ausreise in Afghanistan bzw. im Iran - einem ebenfalls sehr streng muslimisch geprégten Land - aufgewachsen
sind. Dass sich insbesondere die Sechstbeschwerdefiihrerin in einem anpassungsfédhigen Alter befindet, ergibt
sich zweifelsfrei aus der einschldgigen Judikatur des Verwaltungs- und Verfassungsgerichtshofes (vgl. VfGH
07.10.2014, U 2459/2012 ua., sowie VWGH 19.09.2012, 2012/22/0143 ua.). Die Finftbeschwerdefthrerin ist
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nunmehr zwar bereits zwolf Jahre alt, sie ist den Grofteil ihres Lebens jedoch in sehr streng muslimisch
gepragten Landern aufgewachsen, weshalb sie die grundsatzliche Sozialisierung bereits in muslimisch gepragten
Landern erfahren hat, was einer Wiedereingliederung nicht entgegensteht. Es konnte daher nicht festgestellt
werden, dass es den Funft- und Sechstbeschwerdefiihrerinnen unmdéglich oder unzumutbar ware, sich (wieder) in
das afghanische Gesellschaftssystem zu integrieren.

2.2.6. Die Erst- bis Viertbeschwerdefiihrer legten in der Beschwerdeverhandlung glaubhaft dar, dass ihnen die
Bildung ihrer (Enkel)Kinder ein grofles Anliegen ist und sie diese diesbeziiglich in jeder Hinsicht unterstitzen
werden (VP, S. 17, 26, 35, 46). Der von ihnen geduferte Wunsch betreffend die Bildung ihrer (Enkel)Kinder
stellt sich auch nicht als substanzieller Bruch mit den gesellschaftlichen Normen in Afghanistan dar, da
zumindest grundlegende Bildung keineswegs verboten, sondern seitens des afghanischen Staates auch fur
Madchen/Frauen ausdriicklich unterstiitzt wird und in Afghanistan auch faktisch die Mdglichkeiten dazu
gegeben sind (vgl. Punkt 11.1.5.). Zudem hat die Zweitbeschwerdefiihrerin in der Beschwerdeverhandlung
angegeben, dass die Kinder ihrer Schwester - darunter auch Mé&dchen - in Afghanistan in der Provinz Herat in
die Schule gehen konnen (VP, S. 20). Die Erst- bis Viertbeschwerdefiihrer haben auch angegeben, dass sie einen
Schulbesuch der Finft- und Sechstbeschwerdefthrerinnen nicht verhindern wiirden (VP, S. 17, 26, 35, 46).

2.2.6. Soweit die Beschwerdefiihrer in der Beschwerde und in der Beschwerdeverhandlung vorgebracht haben,
dass ihnen aufgrund ihres langjéhrigen Aufenthaltes im Iran bzw. in Europa eine Verfolgung in Afghanistan
drohe, ist auszufiihren, dass nicht erkennbar ist, warum gerade die Beschwerdeflhrer gegeniber hunderttausend
anderen Ruckkehrern in eine derart exponierte Lage geraten sollen, dass sie aufgrund ihres Auslandsaufenthaltes
psychischer oder physischer Bedrohung in Afghanistan ausgesetzt waren.

Es ist weder den Angaben der Beschwerdefiihrer noch den beigezogenen Landerberichten zu entnehmen, dass
Rickkehrer aus dem Iran bzw. Europa in besonderer Form von Gewalt und Bedrohung betroffen waren, sodass
auch eine generelle (Gruppen-)Verfolgung von Riickkehrern aus Europa nicht festgestellt werden konnte.

2.2.7. Soweit die Erst- bis Viertbeschwerdefiihrer die schlechten Lebensumstédnde als Afghanen im Iran als
Grund fur ihre Flucht aus dem lIran angegeben haben, so waren ihre diesbezlglichen Aussagen - in
Zusammenschau mit den Landerberichten zur Lage von Afghanen im Iran - schlissig und plausibel und sohin
glaubhaft.

2.3. Zum (Privat)Leben der Beschwerdefiihrer in Osterreich:

Die Feststellungen zum Leben der Beschwerdefiihrer in Osterreich (insbesondere zur Aufenthaltsdauer und -titel,
ihren Deutschkenntnissen und ihrer Integration in Osterreich) stiitzen sich auf die Aktenlage (vgl. insbesondere
die Ausziige aus dem Grundversorgungs-Informationssystem, Strafregisterauszug und dem vorgelegten
Beschluss des Landesgerichts XXXX vom 18.12.2017), auf die Angaben der Beschwerdefuhrer in der
mindlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht (VP, S. 8, 13 ff, 21 ff, 30 ff, 41 ff) sowie auf die
von ihnen im Verfahren vorgelegten Unterlagen (Beilagen ./A bis ./C).

Die Feststellungen zu den Deutschkenntnissen konnten auch von der erkennenden Richterin getroffen werden,
da der Erstbeschwerdefiihrer in der Verhandlung die auf Deutsch gestellten Fragen nur teilweise verstanden und
in gebrochenem Deutsch beantwortet hat (VP, S. 13 f). Die Zweit- bis Viertbeschwerdefuhrer konnten in der
Beschwerdeverhandlung keine Angaben auf Deutsch machen (VP, S. 21, 30, 41).

Dass die Zweit- und der Viertbeschwerdeflhrer noch tber einen Bruder sowie die Drittbeschwerdefthrerin Uber
einen Sohn in Osterreich verfligen, ergibt sich einerseits aus den Verwaltungs- und Gerichtsakten, andererseits
aus den Aussagen der Zweit- bis Viertbeschwerdefiihrer in der Beschwerdeverhandlung (VP, S. 22, 31 f, 42).

Eine etwaige ausgepragte Abhéngigkeit der Zweit-bis Viertbeschwerdefiihrer zu ihrem Bruder bzw. Sohn konnte
jedoch nicht erkannt werden.

Die Zweit- bis Viertbeschwerdefiihrer haben zwar regelméaRig telefonischen Kontakt zu ihrem Bruder bzw. Sohn
in Osterreich. Dieser besucht die Zweit- und Viertbeschwerdefiihrer auch ab und zu, sie wohnen jedoch nicht
gemeinsam in einem Haushalt (VP, S. 22, 42). Allein aus dem aufrechten Kontakt kann keine Abhéngigkeit und
feste Beziehungsintensitdt abgeleitet werden. Weitere Umstédnde, die auf eine Abhdangigkeit der
Beschwerdefiihrer zu ihrem Bruder bzw. Sohn hindeuten wiirden, haben die Beschwerdefiihrer weder
vorgebracht noch sind solche im Verfahren hervorgekommen. Aus der Aktenlage ist ersichtlich, dass die
Beschwerdefilhrer wihrend ihres gesamten Aufenthaltes in Osterreich Leistungen aus der Grundversorgung
bezogen haben. Da im Rahmen der Grundversorgung die existenziellen Grundbedirfnisse der Beschwerdefihrer
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abgedeckt wurden und nach wie vor werden, kann das erkennende Gericht keine im gegensténdlichen Fall zu
beriicksichtigende Abhéngigkeit zu ihrem Bruder bzw. Sohn erkennen.

Die Feststellung zur strafgerichtlichen Unbescholtenheit der Erstbis Drittbeschwerdefiihrer sowie die
Verurteilung des Viertbeschwerdefiihrers ergibt sich aus der Einsichtnahme in das Strafregister
(Strafregisterauszug jeweils vom 11.07.2018). Die Feststellung zur strafgerichtlichen Unbescholtenheit der
Funft- und Sechstbeschwerdefiihrerinnen ergibt sich aus ihrer Strafunmiindigkeit aufgrund ihres Alters.

2.4. Zu den Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat und zu einer mdglichen Rickkehr der
Beschwerdefihrer in den Herkunftsstaat:

Die Feststellungen zur maligeblichen Situation im Herkunftsstaat stiitzen sich auf die zitierten Quellen. Da diese
aktuellen Léanderberichte auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhdngiger Quellen von
regierungsoffiziellen und nicht-regierungsoffiziellen Stellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widerspriiche darbieten, besteht im vorliegenden Fall fir das
Bundesverwaltungsgericht kein Anlass, an der Richtigkeit der getroffenen L&nderfeststellungen zu zweifeln.
Insoweit den Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat Berichte alteren Datums zugrunde liegen, ist
auszufiihren, dass sich seither die darin angefiihrten Umstande fiir die Beurteilung der gegenwartigen Situation
nicht wesentlich gedndert haben.

Die Feststellungen zu den Folgen einer Riickkehr der Beschwerdefiihrer in ihre Heimatprovinz bzw. ihr
Heimatdorf ergeben sich aus den o.a. L&nderberichten. Daraus geht unter anderem hervor, dass die
Herkunftsprovinz des Erstbeschwerdefiihrers sowie das Heimatdorf der Zweit- bis Sechstbeschwerdefiihrer und
die Verbindung dorthin volatil ist.

Die Feststellungen zu den Folgen einer Ansiedlung der Beschwerdefthrer in auBerhalb ihrer Herkunftsprovinz
bzw. ihrem Herkunftsort gelegene Landesteile, insbesondere in der Stadt Herat, ergeben sich - unter
Berlcksichtigung der von UNHCR aufgestellten Kriterien fir das Bestehen einer internen Schutzalternative fur
Afghanistan - aus den o0.a. Landerberichten zu Herat und aus den Angaben der Beschwerdefhrer.

Was die Sicherheitslage der Stadt Herat betrifft, wird seitens des erkennenden Gerichts im Hinblick auf die
Lénderfeststellungen zwar nicht verkannt, dass die Situation (auch) in der Stadt Herat nach wie vor angespannt
ist. Dennoch ist festzuhalten, dass die afghanische Regierung die Kontrolle iber Herat, grofRere Transitrouten,
Provinzhauptstadte und fast alle Distriktzentren hat. Dariiber hinaus ist Herat eine tber den Luftweg aufgrund
des vorhandenen Flughafens sicher erreichbare Stadt.

Auch wenn die Verwirklichung grundlegender sozialer und wirtschaftlicher Bedurfnisse, wie etwa der Zugang
zu Arbeit, Nahrung, Wohnraum und Gesundheitsversorgung h&ufig nur sehr eingeschrénkt maoglich ist, so ist die
Versorgung der afghanischen Bevdlkerung in der Stadt Herat dennoch zumindest grundlegend gesichert.

Afghanische Frauen sind in urbanen Zentren wie Kabul, Herat und Mazar-e Sharif in einer Vielzahl beruflicher
Felder aktiv. Zwar sind sie nach wie vor Diskriminierungen im Beruf ausgesetzt und kdmpfen mit erschwertem
Zugang zum Arbeitsmarkt und Lohnungleichheit, es ist ihnen jedoch grundsétzlich mdglich am Arbeitsmarkt
teilzunehmen.

Bei dem Erst- und Viertbeschwerdefihrer handelt es sich um volljéhrige und arbeitsfahige Ménner, die zwar
Uber keine  Schulbildung verfligen, jedoch Berufserfahrung aufweisen konnen. Auch die
Zweitbeschwerdefiihrerin ist Analphabetin, hat im Iran jedoch als Schneiderin gearbeitet, weshalb sie Uber
Berufserfahrung verflgt.

Die Familie des Erstbeschwerdefiihrers verfligt Giber Grundstiicke im Ausmal von vier Jirib sowie Nutztiere im
Heimatdorf des Erstbeschwerdefiihrers. Der Erstbeschwerdefiihrer kann somit auf das vorhandene Vermdgen
durch seine Familie zurtickgreifen. Der Onkel des Erstbeschwerdefiihrers vaterlicherseits besitzt Grundstiicke im
Ausmal’ von sieben Jirib. Da der Erstbeschwerdefiihrer im Iran bei seinem Onkel vaterlicherseits gelebt hat und
daher von diesem bereits unterstitzt worden ist, geht das Gericht davon aus, dass sein Onkel véterlicherseits ihn
im Falle einer Riickkehr nach Afghanistan zumindest anfanglich unterstiitzen werde. Der Erstbeschwerdefihrer
kann im Falle seiner Ruckkehr nach Afghanistan daher mit finanzieller Unterstutzung durch seine in der Provinz
XXXX lebende Familie sowie seinen Onkel véterlicherseits rechnen. Es ist auch nicht ersichtlich, weshalb eine
raumliche Trennung die Angehorigen des Erstbeschwerdefiihrers auler Stande setzen sollte, ihn finanziell zu
unterstutzen.
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Da die Zweit- bis Viertbeschwerdefiihrer noch tber einige Verwandte in Afghanistan in ihrem Heimatdorf
verfligen und sie nach wie vor Kontakt zu diesen pflegen (vgl. die Ausfiihrungen zu Punkt 11.2.1.7.) und aus den
Landerberichten hervorgeht, dass die GroRfamilie die zentrale soziale Institution in Afghanistan bildet und zu
Schutz, Betreuung und Versorgung ihrer Mitglieder beitragt sowie eine wirtschaftliche Einheit bildet, in der die
Ménner der Familie verpflichtet sind, die Mitglieder der GroRfamilie zu unterstiitzen (vgl. Punkt 11.1.5.), geht
das Gericht davon aus, dass die Zweitbis Viertbeschwerdefilhrer auf die Unterstutzung ihrer in Afghanistan
lebenden Familienangehdrigen zurlckgreifen konnen.

Dass die Fiinft- und Sechstbeschwerdefiihrerinnen in der Stadt Herat eine Schule besuchen kdnnen, ergibt sich
daraus, dass in Afghanistan prinzipiell Schulpflicht besteht und ein Schulangebot - insbesondere in den gréReren
Stadten wie Kabul, Mazar-e Sharif und Herat - auch faktisch vorhanden ist. Zudem hat die
Zweitbeschwerdefiihrerin in der Beschwerdeverhandlung angegeben, dass die Kinder ihrer Schwester - darunter
auch Médchen - in Afghanistan in die Schule gehen kénnen (VP, S. 20). Die Erst- bis Viertbeschwerdefiihrer
haben auch angegeben, dass sie einen Schulbesuch der Funft- und Sechstbeschwerdefiihrerinnen nicht
verhindern wirden (VP, S. 17, 26, 35, 46). Es ist kein Grund ersichtlich, weshalb die Finft- und
Sechstbeschwerdefiihrerin, die in einem anpassungsfahigen Alter sind, sich nicht an die sozialen und kulturellen
Gegebenheiten in Afghanistan anpassen kénnen sollten. Es ist insbesondere kein Grund ersichtlich, aus dem die
Funft- und Sechstbeschwerdefiihrerin nicht in der Lage waren in der Stadt Herat neue Kontakte zu kniipfen, die
begonnene Schulbildung fortzusetzen, einen Beruf zu lernen und die Sprachkenntnisse tber die Muttersprache
zu vertiefen. Es sind im Verfahren diesbezliglich keine Hinderungsgriinde hervorgekommen.

Das Gericht geht aufgrund dieser Umstdnde davon aus, dass sich insbesondere die Erst- und
Viertbeschwerdefiihrer jedoch auch die Zweitbeschwerdeflihrerin nach anfanglichen Schwierigkeiten, in Herat
niederlassen und sich dort eine Existenz fiir sich sowie fiir die Dritt-, Fiinft- und Sechstbeschwerdefiihrerinnen
ohne unbillige Harte aufbauen kdnnen.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)
3.1 Spruchpunkt 1. der angefochtenen Bescheide - Nichtzuerkennung des Status des Asylberechtigten

3.1. GemaR § 3 Abs. 1 Asylgesetz 2005 (AsylG) ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt hat, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm
im Herkunftsstaat Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fluchtlingskonvention (GFK) droht (vgl. auch
die Verfolgungsdefinition in § 2 Abs. 1 Z 11 AsylG, die auf Art. 9 der Statusrichtlinie verweist).

Fluchtling im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK ist, wer sich aus der begriindeten Furcht vor Verfolgung
wegen der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der
politischen Uberzeugung, auRerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf
diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder der staatenlos ist, sich aulerhalb
des Landes seines gewohnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht
nicht gewillt ist, in dieses Land zurlickzukehren.

Nach der stdndigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist zentraler Aspekt der in Art. 1 Abschnitt A
Z 2 der GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat die wohlbegriindete Furcht davor. Eine Furcht kann nur
dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter Beriicksichtigung
der Verhéltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine
bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte
Person in dieser Situation aus Konventionsgriinden flrchten wirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter
Eingriff von erheblicher Intensitdt in die zu schiitzende personliche Sphére des Einzelnen zu verstehen.
Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in
engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann
anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maligeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Mdglichkeit
einer Verfolgung gentigt nicht (vgl. etwa VwGH 10.11.2015, Ra 2015/19/0185, mwN).

Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kommt einer von Privatpersonen bzw. privaten
Gruppierungen ausgehenden Verfolgung nur dann Asylrelevanz zu, wenn der Staat nicht gewillt oder nicht in
der Lage ist, diese Verfolgungshandlungen hintan zu halten. VVon einer mangelnden Schutzfahigkeit des Staates
kann nicht bereits dann gesprochen werden, wenn der Staat nicht in der Lage ist, seine Birger gegen jedwede
Ubergriffe seitens Dritter praventiv zu schitzen. Entscheidend fir die Frage, ob eine ausreichend
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funktionierende Staatsgewalt besteht, ist vielmehr, ob fiir einen von dritter Seite aus den in der GFK genannten
Grinden Verfolgten trotz staatlichen Schutzes der Eintritt eines - asylrelevante Intensitat erreichenden -
Nachteiles aus dieser Verfolgung mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit zu erwarten ist (vgl. VWGH 13.11.2008,
2006/01/0191, mwN).

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kann die Gefahr der Verfolgung im Sinne des § 3 Abs.
1 AsylG in Verbindung mit Art. 1 Abschnitt A Z 2 der GFK nicht ausschlielich aus individuell gegentiber dem
Einzelnen gesetzten Verfolgungshandlungen abgeleitet werden. Droht den Angehdrigen bestimmter
Personengruppen eine tber die allgemeinen Gefahren eines Burgerkriegs hinausgehende "Gruppenverfolgung”,
hat bei einer solchen, gegen eine ganze Personengruppe gerichteten Verfolgung jedes einzelne Mitglied schon
wegen seiner Zugehorigkeit zu dieser Gruppe Grund, auch individuell gegen seine Person gerichtete Verfolgung
zu befirchten; diesfalls genugt fur die geforderte Individualisierung einer Verfolgungsgefahr die
Glaubhaftmachung der Zugehoérigkeit zu dieser Gruppe (vgl. VWGH vom 10. 12.2014, Ra 2014/18/0078, mwN).

Gemdl § 3 Abs. 1 AsylG liegt es am Beschwerdefiihrer, entsprechend glaubhaft zu machen, dass ihm im
Herkunftsstaat eine Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK droht. Nach der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofs ist der Begriff der "Glaubhaftmachung" im AVG oder in den Verwaltungsvorschriften
iSd Zivilprozessordnung (ZPO) zu verstehen. Es geniigt daher diesfalls, wenn der Beschwerdeftihrer die Behorde
von der (Uberwiegenden) Wahrscheinlichkeit des Vorliegens der zu bescheinigenden Tatsachen Uberzeugt.
Diesen trifft die Obliegenheit zu einer erhdhten Mitwirkung, dh er hat zu diesem Zweck initiativ alles
vorzubringen, was fur seine Behauptung spricht (Hengstschlager/Leeb, AVG, § 45, Rz 3, mit
Judikaturhinweisen). Die "Glaubhaftmachung™ wohlbegriindeter Furcht setzt positiv getroffene Feststellungen
seitens der Behorde und somit die Glaubwirdigkeit der "hierzu geeigneten Beweismittel”, insbesondere des
diesen Feststellungen zugrunde liegenden Vorbringens des Asylwerbers voraus (vgl. VwGH 19.03.1997,
95/01/0466). Die Frage, ob eine Tatsache als glaubhaft gemacht zu betrachten ist, unterliegt der freien
Beweiswirdigung der Behorde (VWGH 27.05.1998, 97/13/0051).

Relevant kann dartiber hinaus nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei Bescheiderlassung
vorliegen, auf diesen Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente Prognose abzustellen, ob der
Asylwerber mit malRgeblicher Wahrscheinlichkeit aus den in Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK genannten Griinden
habe (VwGH 19.10.2000, 98/20/0233).

3.2. Es konnte jedoch keine Verfolgung durch den vermeintlichen Ex-Mann der Zweitbeschwerdefihrerin,
dessen Briider, die Verwandten des Vaters der Zweitbeschwerdefiihrerin, die Taliban oder durch andere
Personen festgestellt werden. Die Beschwerdefilhrer wurden nie in Afghanistan bedroht. Es ist daher keine
Verfolgung der Beschwerdefiihrer und auch keine Verfolgungsgefahr aus einem Konventionsgrund erkennbar.

Auch die Durchsicht der aktuellen Landerberichte zur Herkunftsregion der Beschwerdeflhrer erlaubt es nicht
anzunehmen, dass gegenstandlich sonstige mogliche Grinde fir die Befurchtung einer entsprechenden
Verfolgungsgefahr vorliegen.

Sohin kann nicht erkannt werden, dass den Beschwerdefiihrern aus den von ihnen ins Treffen gefiihrten Griinden
im Herkunftsstaat eine asylrelevante Verfolgung droht.

3.3. Auch eine konkrete und individuelle Verfolgung aufgrund der ethnischen Zugehdrigkeit des
Erstbeschwerdefiihrers zu den Usbeken und/oder aufgrund der eingegangen Mischehe mit der
Zweitbeschwerdefiihrerin konnte nicht festgestellt werden.

In Ermangelung von den Erstbeschwerdefiihrer individuell drohenden Verfolgungshandlungen bleibt im Lichte
der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu prifen, ob dieser im Herkunftsland aufgrund
generalisierender Merkmale - etwa wegen seiner Zugehorigkeit zu der Volksgruppe der Usbeken oder
eingegangenen Mischehe zu einer Tadschikin- unabhéngig von individuellen Aspekten einer (ber die
allgemeinen Gefahren eines Burgerkriegs hinausgehenden "Gruppenverfolgung" ausgesetzt ware.

Fur das Vorliegen einer Gruppenverfolgung ist zwar nicht entscheidend, dass sich die Verfolgung gezielt gegen
Angehorige nur einer bestimmten Gruppe und nicht auch gezielt gegen andere Gruppen richtet (VwWGH
17.12.2015, Ra 2015/20/0048, mit Verweis auf VfGH 18.09.2015, E 736/2014). Dass ein Angehdriger der
ethnischen Minderheit der Usbeken und/oder Eheleute einer Mischehe zwischen Usbeken und Tadschiken im
Falle ihrer Einreise nach Afghanistan mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit befirchten miissten, alleine wegen
ihrer Zugehorigkeit zu einer dieser Gruppen Verfolgung im Sinne eines ungerechtfertigten Eingriffs von
erheblicher Intensitit ausgesetzt zu sein, kann das Bundesverwaltungsgericht jedoch nicht erkennen:
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Dass Angehorige der Volksgruppe der Usbeken einer Verfolgung bzw. Diskriminierung in Afghanistan
ausgesetzt seien, ist nicht mit den Landerberichten in Einklang zu bringen, wonach die Usbeken die viertgroRte
Minderheit in Afghanistan darstellen und etwa 9% der Bevélkerung ausmachen. Zudem weisen ihre Wirtschafts-
und Lebensformen kaum Unterschiede zu Dari-sprachigen Gruppen auf. Verfolgungshandlungen gegen die
Angehdrigen der Usbeken gehen nicht aus den Landerberichten hervor.

Aus den Landerberichten geht auch hervor, dass es prinzipiell kein Verbot von Mischehen gibt und insbesondere
Heiratsheziehungen zwischen Usbeken und Tadschiken keine Seltenheit sind. Es gibt eine betréchtliche Zahl von
Mischehen zwischen den ethnischen Gruppen. Dass Eheleuten von ethnischen Mischehen Verfolgung in
Afghanistan droht, ist aus den Landerberichten nicht ersichtlich

Es ist daher eine Gruppenverfolgung - sowohl in Hinblick auf die Volksgruppenzugehérigkeit von Usbeken als
auch Mischehen zwischen - in Afghanistan nicht gegeben.

3.4. Im Hinblick auf die derzeit vorliegenden herkunftsstaatsbezogenen Erkenntnisquellen zur allgemeinen Lage
von Frauen in Afghanistan haben sich keine ausreichend konkreten Anhaltspunkte dahingehend ergeben, dass
alle afghanischen Frauen gleichermalen blo® auf Grund ihres gemeinsamen Merkmals der
Geschlechtszugehdrigkeit und ohne Hinzutreten weiterer konkreter und individueller Eigenschaften im Falle
ihrer Rickkehr mit malRgeblicher Wahrscheinlichkeit Gefahr laufen wiirden, einer Verfolgung aus einem der in
der Genfer Fluchtlingskonvention genannten Griinde ausgesetzt zu sein. In diesem Zusammenhang ist Uberdies
darauf hinzuweisen, dass sich laut jungsten Landerberichten die Situation der Frauen seit dem Ende der Taliban-
Herrschaft erheblich verbessert hat.

Bezogen auf Afghanistan flihrt die Eigenschaft des Frau-Seins an sich gemaR der stdndigen Judikatur der
Hochstgerichte nicht zur Gewdhrung von Asyl. Lediglich die Glaubhaftmachung einer personlichen
Wertehaltung, die sich an dem in Europa mehrheitlich gelebten, allgemein als "westlich™ bezeichneten Frauen-
und Gesellschaftsbild (selbstbestimmt leben zu wollen) orientiert, wird als asylrelevant erachtet; es ist daher zu
prifen, ob westliches Verhalten oder westliche Lebensfiihrung derart angenommen und wesentlicher Bestandteil
der Identitat einer Frauen geworden ist, dass es fir diese eine Verfolgung bedeuten wirde, dieses Verhalten
unterdriicken zu mussen (VfGH 12.06.2015, ZI. E 573/2015).

Im Fall der Zweit- und Drittbeschwerdefiihrerinnen konnte jedoch nicht festgestellt werden, dass diese seit ihrer
Einreise nach Osterreich im November 2015 eine Lebensweise angenommen haben, die einen deutlichen und
nachhaltigen Bruch mit den allgemein verbreiteten gesellschaftlichen Werten in Afghanistan darstellen wiirden,
somit eine "westliche" Lebensfiihrung angenommen haben, die ein wesentlicher Bestandteil ihrer Identitat
geworden ware und mit der sie mit den sozialen Gepflogenheiten des Heimatlandes brechen wiirden.

Den bisherigen Aktivitaten bzw. der Lebensweise der Zweit- und Drittbeschwerdefuhrerinnen seit ihrer Einreise
ist insgesamt nicht zu entnehmen, dass diese einen derartigen "westlichen™”, selbstbestimmen Lebensstil
anstreben oder bereits pflegen. Auch eine entsprechende innere Wertehaltung konnte weder bei der Zweit- noch
der  Drittbeschwerdefuihrerin  festgestellt ~ werden.  Infolgedessen  verletzen die  Zweit- und
Drittbeschwerdefiihrerinnen mit ihrer Lebensweise die herrschenden sozialen Normen in Afghanistan nicht in
einem AusmaRB, dass ihnen bei einer Rickkehr nach Afghanistan (unter Beibehaltung des derzeitigen
Lebensstils) eine Verfolgung iSd Genfer Fluchtlingskonvention drohen wirde.

Auch hinsichtlich der Finft- und Sechstbeschwerdefuhrerinnen konnte eine gegrindete Furcht vor Verfolgung
aus Griinden der GFK nicht festgestellt werden. Dies insbesondere, weil es sich bei der Fiinftbeschwerdefiihrerin
um eine Minderjéhrige im anpassungsfahigen Alter handelt, der eine Eingliederung in das oder ein Aufwachsen
im afghanischen Normensystem zumindest unter dem Aspekt des Fehlens einer drohenden asylrelevanten
Verfolgung zumutbar ist. Auch der Sechstbeschwerdefiihrerin ist aufgrund ihres Aufwachsens in einem ebenfalls
sehr streng muslimischen Land eine Eingliederung in das afghanische Normensystem unter dem Aspekt des
Fehlens einer drohenden asylrelevanten Verfolgung zumutbar.

3.5. Da in Afghanistan prinzipiell Schulpflicht besteht und ein Schulangebot auch faktisch vorhanden ist, stellt
ein Schulbesuch kein Bruch mit den Gegebenheiten in Afghanistan dar. Es besteht daher keine Gefahr einer
Verfolgung, wenn den Fiinft- und Sechstbeschwerde-fuhrerinnen eine grundlegende Bildung zukommt.

Die Eltern bzw. die GroBmutter wiirden der Fiinft- und der Sechstbeschwerdefiihrerin in der Stadt Herat einen
Schulbesuch und eine fundierte Ausbildung ermégliche. Die Stadt Herat steht unter Kontrolle der Regierung,
sodass keine Gefahr besteht, dass die Fiinft- und die Sechstbeschwerdefiihrerin von einem Schulbesuch oder
einer Ausbildung abgehalten werden kdnnten.
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Auch die Gefahr einer Zwangsheirat betreffend die Funft- und Sechstbeschwerdefiihrerin konnte nicht
festgestellt werden.

3.6. Weiters konnte keine individuelle und konkret gegen die Beschwerdefiihrer gerichtete Verfolgung iSd GFK
aufgrund ihrer Eigenschaft als Rickkehrer aus dem Iran bzw. Europa festgestellt werden. Auch eine von
individuellen Aspekten unabhangige "Gruppenverfolgung™ ist vor dem Hintergrund der Landerfeststellungen
nicht erkennbar:

Aus den vorhandenen Landerberichten ist nicht ableitbar, dass alleine ein Aufenthalt im Iran und Europa bei
einer Rickkehr nach Afghanistan bereits mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit eine Verfolgung asylrelevanter
Intensitat ausldsen wirden; die entfernte Mdoglichkeit einer Verfolgung geniigt dafur nicht (so z.B. VwGH
10.11.2015, Ra 2015/19/0185, mwN).

3.7. Soweit sich das fluchtkausale Vorbringen der Beschwerdefiihrer auf die schwierigen Lebensumstande illegal
im Iran aufhéltiger Afghanen bezieht, so ist ihnen entgegen zu halten, dass dieses Vorbringen zwar, wie in der
Beweiswirdigung ausgefiihrt, glaubhaft ist und der Beurteilung zu Grunde gelegt wird, dass aber 8 3 Abs. 1
AsylG die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten nur vorsieht, wenn dem Fremden im Herkunftsstaat
Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 der GFK droht. Der Herkunftsstaat ist gemall § 2 Abs. 1 Z 17 AsylG
jener Staat, dessen Staatsangehdrigkeit der Fremde besitzt; nur im Falle der Staatenlosigkeit gilt der Staat seines
friheren gewdhnlichen Aufenthaltes als Herkunftsstaat. Aufgrund der afghanischen Staatsangehdrigkeit der
Beschwerdefiihrer kann somit ihr Vorbringen im Hinblick auf den Iran auBer Betracht bleiben (vgl. VWGH
02.03.2006, 2004/20/0240).

3.8. Da insgesamt weder eine individuell-konkrete Verfolgung, eine Gruppenverfolgung oder Verfolgungsgefahr
noch eine begriindete Furcht festgestellt werden konnten, liegen die VVoraussetzungen des § 3 Abs. 1 AsylG nicht
vor.

Die Beschwerden gegen Spruchpunkt I. der angefochtenen Bescheide war daher gemaR § 3 Abs. 1 AsylG als
unbegriindet abzuweisen.

3.2 Spruchpunkt 1I. der angefochtenen Bescheide - Nichtzuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten

3.2.1. Wird ein Antrag auf internationalen Schutz in Bezug auf die Zuerkennung des Status eines
Asylberechtigten abgewiesen, so ist dem Fremden geméR 8 8 Abs. 1 Z 1 AsylG der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn eine Zuriickweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden
in den Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle
Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fiir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des
Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. Gemal Art. 2 EMRK wird das Recht jedes Menschen auf
das Leben gesetzlich geschiitzt. Gemall Art. 3 EMRK darf niemand der Folter oder unmenschlicher oder
erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen werden. Die Protokolle Nr. 6 und Nr. 13 zur Konvention
betreffen die Abschaffung der Todesstrafe.

Unter realer Gefahr in diesem Sinne ist eine ausreichend reale, nicht nur auf Spekulationen gegriindete Gefahr
("a sufficiently real risk'™) moglicher Konsequenzen flir den Betroffenen im Zielstaat zu verstehen (VWGH vom
19.02.2004, 99/20/0573). Es missen stichhaltige Griinde fir die Annahme sprechen, dass eine Person einem
realen Risiko einer unmenschlichen Behandlung ausgesetzt wére und es missen konkrete Anhaltspunkte dafir
vorliegen, dass gerade die betroffene Person einer derartigen Gefahr ausgesetzt sein wirde. Die bloRe
Mdglichkeit eines realen Risikos oder Vermutungen, dass der Betroffene ein solches Schicksal erleiden kdnnte,
reichen nicht aus (VwWGH vom 26.04.2017, Ra 2017/19/0016).

Herrscht im Herkunftsstaat eines Asylwerbers eine prekére allgemeine Sicherheitslage, in der die Bevolkerung
durch Akte willkurlicher Gewalt betroffen ist, so liegen stichhaltige Griinde fur die Annahme eines realen
Risikos bzw. fiir die ernsthafte Bedrohung von Leben oder Unversehrtheit eines Asylwerbers bei Rickfiihrung in
diesen Staat dann vor, wenn diese Gewalt ein solches AusmaR erreicht hat, dass es nicht bloR mdglich, sondern
geradezu wahrscheinlich scheint, dass auch der betreffende Asylwerber tatsachlich Opfer eines solchen
Gewaltaktes sein wird. Davon kann in einer Situation allgemeiner Gewalt nur in sehr extremen Féllen
ausgegangen werden, wenn schon die bloRe Anwesenheit einer Person in der betroffenen Region Derartiges
erwarten l&sst. Davon abgesehen kdnnen nur besondere in der persénlichen Situation eines Asylwerbers
begrindete Umstande dazu flhren, dass gerade bei ihm ein - im Vergleich zur Bevdlkerung des Herkunftsstaats
im Allgemeinen - hoheres Risiko besteht, einer dem Art. 2 oder 3 EMRK widersprechenden Behandlung
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ausgesetzt zu sein bzw. eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit beflirchten zu missen
(VwWGH vom 21.02.2017, Ra 2016/18/0137; VWGH vom 25.04.2017 Ra 2017/01/0016).

Es obliegt grundsétzlich der abschiebungsgefahrdeten Person, mit geeigneten Beweisen gewichtige Grinde fir
die Annahme eines Risikos nachzuweisen, dass ihr im Falle der Durchfiihrung einer RiickfliihrungsmalRnahme
eine dem Art. 3 EMRK widersprechende Behandlung drohen wiirde. Es reicht fiir den Asylwerber nicht aus, sich
bloR auf eine allgemein schlechte Sicherheits- und Versorgungslage in Afghanistan zu berufen (VWGH vom
25.04.2017, Ra 2017/01/0016; VwGH vom 25.04.2017, Ra 2016/01/0307).

Die allgemeine Situation in Afghanistan ist nicht so gelagert, dass schon alleine die Riickkehr eines Asylwerbers
dorthin eine ernsthafte Bedrohung fir die durch Art. 3 EMRK geschiitzten Rechte bedeuten wirde (vgl. EGMR
09.04.2013, Nr. 70073/10 und 44539/11 H. und B./Vereinigtes Konigreich, sowie zuletzt die Urteile vom
12.01.2016, jeweils gegen Niederlande: S.D.M., Nr. 8161/07; A.G.R., Nr. 13442/08; A.W.Q. und D.H., Nr.
25077/06; S.S., Nr. 39575/06; M.R.A. ua., Nr. 46856/07). Die allgemeine Situation in Afghanistan steht daher
als solche einer Rickfihrung der Beschwerdefiihrer im Hinblick auf Art. 3 EMRK nicht entgegen (VwWGH
25.04.2017, Ra 2016/01/0307, mwN).

Wie der Verwaltungsgerichtshof in seinem Beschluss vom 23.02.2016, Ra 2015/01/0134, ausgefihrt hat, reicht
es fur die Zuerkennung des Status eines subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf Afghanistan nicht aus, bloR
auf die allgemeine schlechte Sicherheits- und Versorgungslage zu verweisen. Hinsichtlich der Sicherheitslage
geht der Verwaltungsgerichtshof von einer kleinrdumigen Betrachtungsweise aus, wobei er trotz der weiterhin
als instabil bezeichneten Sicherheitslage eine Ruckkehr nach Afghanistan, insbesondere nach Kabul, im Hinblick
auf die regional und sogar innerhalb der Provinzen von Distrikt zu Distrikt unterschiedliche Sicherheitslage als
nicht grundsatzlich ausgeschlossen betrachtet (vgl. VwWGH 10.08.2017, Ra 2016/20/0369-11).

Fir die zur Priufung der Notwendigkeit von subsididrem Schutz erforderliche Gefahrenprognose ist bei einem
nicht landesweiten bewaffneten Konflikt auf den tatsachlichen Zielort des BF bei seiner Ruckkehr abzustellen.
Dies ist in der Regel seine Herkunftsregion, in die er typischerweise zuriickkehren wird (vgl. EUGH 17.02.2009,
C-465/07, Elgafaji; VfGH 13.09.2013, U370/2012; VWGH 12.11.2014, Ra 2014/20/0029).

Die Herkunftsdorfer der Beschwerdeflhrer sind volatil. Aus diesem Grund konnte eine allféllige Rickfiihrung
der Beschwerdeflhrer in diese Dorfer flir sie mit einer ernstzunehmenden Gefahr fur Leib und Leben verbunden
sein, weshalb ihnen eine Riickkehr dorthin nicht mdglich ist.

3.2.2. GemaR § 8 Abs. 3 AsylG sind Antrége auf internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung des Status
des subsididr Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative (8 11 AsylG) offen
steht.

Zu prifen bleibt daher, ob die Beschwerdefiihrer gemaR § 11 Abs. 2 AsylG auf eine andere Region des Landes -
namlich die Stadt Herat - aufgrund der dortigen allgemeinen Gegebenheiten und ihrer personlichen Umsténde
verwiesen werden kann (VfGH 11.10.2012, U677/12).

3.2.2.1. Fur die Prufung einer innerstaatlichen Fluchtalternative sind zwei getrennte und selbstandige
Voraussetzungen zu priifen. Zum einen ist zu klaren, ob in dem als innerstaatliche Fluchtalternative ins Auge
gefassten Gebiet Schutz vor asylrechtlich relevanter Verfolgung und vor Bedingungen, die nach § 8 Abs. 1
AsylG die Gewahrung von subsididren Schutz rechtfertigen wiirden, gegeben ist. Daher scheidet das ins Auge
gefasste Gebiet aus, wenn in dieser Region Verhaltnisse herrschen, die Art. 3 EMRK widersprechen. Von dieser
Frage ist getrennt zu beurteilen, ob dem Asylwerber der Aufenthalt in diesem Gebiet zugemutet werden kann,
bzw. dass vom ihm vernilnftigerweise erwartet werden kann, sich in dem betreffenden Gebiet niederzulassen
(VwWGH vom 23.01.2018, Ra 2018/18/0001).

In diesem Zusammenhang ist zu beachten, dass entsprechend der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
der Frage der Sicherheit des Asylwerbers in dem als innerstaatliche Fluchtalternative gepruften Gebiet
wesentliche Bedeutung zukommt. Es muss mit ausrechender Wahrscheinlichkeit davon ausgegangen werden
kdnnen, dass der Asylwerber in dem ins Auge gefassten Gebiet Schutz vor asylrechtlich relevanter Verfolgung
und vor Bedingungen, die nach § 8 Abs. 1 AsylG die Gewahrung von subsididren Schutz rechtfertigen wiirden,
findet.

Sind diese Voraussetzungen erfillt, so wird dem Asylwerber unter dem Aspekt der Sicherheit regelméaRig auch
die Inanspruchnahme der innerstaatlichen Fluchtalternative zuzumuten sein. Um von einer zumutbaren
innerstaatlichen Fluchtalternative sprechen zu kdnnen, muss es moglich sein, im Gebiet der innerstaatlichen
Fluchtalternative nach allfalligen anfdnglichen Schwierigkeiten FuR zu fassen und dort ein Leben ohne unbillige
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Hérten zu fahren, wie es auch andere Landsleute des Asylwerbers fuhren kénnen (VwWGH 23.01.2018, Ra
2018/18/0001).

3.2.2.2. Ob dem Asylwerber ein Aufenthalt in einem bestimmten Gebiet des Herkunftsstaates zugemutet werden
kann, hangt von mehreren Faktoren ab. Dazu miissen die personlichen Umstande des Betroffenen, die Sicherheit,
die Achtung der Menschenrechte und die Aussichten auf wirtschaftliches Uberleben in diesem Gebiet beurteilt
werden. Ein voraussichtlich niedrigerer Lebensstandard oder eine Verschlechterung der wirtschaftlichen
Situation sind keine ausreichenden Griinde, um ein vorgeschlagenes Gebiet als unzumutbar abzulehnen. Die
Verhéltnisse in dem Gebiet missen aber ein fiir das betreffende Land relativ normales Leben ermdglichen
(VwGH vom 30.01.2018 Ra 2018/18/0001).

Nach der Rechtsprechung des VWGH reicht eine schwierige Lebenssituation (bei der Arbeitsplatz- und
Wohnraumsuche sowie in wirtschaftlicher Hinsicht), die ein Asylwerber bei Rickfuhrung in das als
innerstaatliche Fluchtalternative gepriifte Gebiet vorfinden wirde, fiir sich betrachtet nicht aus, um eine
innerstaatliche Fluchtalternative zu verneinen. Mit Bezug auf die Verhaltnisse in Afghanistan, kénne es zwar
zutreffen, dass ein alleinstehender Riickkehrer ohne familidren Riickhalt und ohne finanzielle Unterstiitzung in
der afghanischen Hauptstadt Kabul (anfangs) mit wirtschaftlichen Schwierigkeiten konfrontiert sei. Soweit es
sich aber um einen jungen und gesunden Mann, der tiber Schulbildung und Berufserfahrung verfige, handle, sei
- auf der Grundlage der allgemeinen Landerfeststellungen zur Lage im Herkunftsstaat - nicht zu erkennen, dass
eine Neuansiedlung in Kabul nicht zugemutet werden kénne. Dies stehe auch im Einklang mit der Einschdtzung
der UNHCR-Richtlinien zur Feststellung des Internationalen Schutzbedarfs afghanischer Asylsuchender vom
19.04.2016, denen zufolge es alleinstehenden, leistungsfahigen Mannern im berufsfahigen Alter ohne spezifische
Vulnerabilitdt mdglich ist, auch ohne Unterstitzung durch die Familie in urbaner Umgebung zu leben (VWGH
vom 23.01.2018 2018/18/0001; VwWGH vom 8.8.2017, Ra 2017/19/0118; VwGH 19.06.2017, Ra 2017/19/0095;
VWGH vom 08.09.2016, Ra 2016/20/0063). Eine schwierige Lebenssituation fir den Asylwerber im Fall seiner
Rickfihrung in den Herkunftsstaat, vor allem in wirtschaftlicher Hinsicht, primar gestiitzt auf mangelnde
tragfahige Beziehungen und/oder fehlende Ortskenntnisse in Grofl3stadten, oder eine schwierige Situation bei der
Wohnraum- oder Arbeitsplatzsuche, reicht nicht aus, um eine reale Gefahr existenzbedrohender Verhéltnisse und
somit eine Verletzung des Art. 3 EMRK zu begriinden bzw. die VVoraussetzungen zur Erlangung von subsididrem
Schutz glaubhaft zu machen. Auch eine fehlende Schul- und Berufsausbildung bzw. -erfahrung stellen im Fall
einer Rickkehr keine exzeptionellen Umsténde dar (VwGH vom 08.09.2016, Ra 2016/20/0063; 18.03.2016, Ra
2015/01/0255; 23.03.2017, Ra 2016/20/0188; 10.03.2017, Ra 2017/18/0064; 25.04.2017, Ra 2017/01/0016;
25.05.2016, Ra 2016/19/0036; 20.06.2017 Ra 2017/01/0023; 08.08.2017, Ra 2017/19/0118; 10.08.2017, Ra
2016/20/369; 20.09.2017, Ra 2017/19/0190; 05.12.2017, Ra 2017/01/0236; 30.01.2018, Ra 2017/20/0406; vgl.
dazu auch - unter Beriicksichtigung des entscheidungsrelevanten Sachverhaltes - VfGH 12.12.2017, E
2068/2017-7).

Der EGMR geht gestiitzt auf die Afghanistan-Richtlinien des UNHCR davon aus, dass die Ubersiedlung in einen
anderen Teil Afghanistans zumutbar ist, wenn Schutz durch die eigene GrofRfamilie, Gemeinschaft oder den
Stamm am Zielort verfiigbar ist; alleinstehenden Mé&nnern und Kleinfamilien ist es unter bestimmten Umsténden
auch maglich, ohne Unterstiitzung durch Familie und Gemeinschaft in stadtischen oder halbstadtischen Gebieten
mit existenter Infrastruktur und unter effektiver staatlicher Kontrolle zu tiberleben. Wegen des Zusammenbruchs
des traditionellen sozialen Zusammenhalts in Afghanistan, der durch jahrzehntelange Kriege, massive
Flichtlingsstréme und Landflucht verursacht worden ist, ist aber eine Priifung jedes einzelnen Falles notwendig
(VfGH 13.09.2013, U 370/2012 mit Verweis auf EGMR, 13.10.2011, Fall Husseini, App. 10.611/09, Z 96;
09.04.2013, Fall H. und B., Appl. 70.073/10 und 44.539/11, Z 45 und 114). Auch der Verfassungsgerichtshof hat
in einem jlngst ergangenen Erkenntnis ausgesprochen, dass einem gesunden Asylwerber im erwerbsfahigen
Alter, der eine der Landessprachen Afghanistans beherrsche, mit den kulturellen Gepflogenheiten seines
Herkunftsstaates vertraut ist und die Maoglichkeit habe, sich durch Gelegenheitstatigkeiten eine
Existenzgrundlage zu sichern, die Inanspruchnahme einer innerstaatlichen Fluchtalternative in Kabul zugemutet
werden konne, und zwar selbst dann, wenn er - wie im entschiedenen Fall - nicht in Afghanistan geboren worden
sei, dort nie gelebt und keine Angehdrigen in Afghanistan habe, sondern im Iran aufgewachsen und dort in die
Schule gegangen sei (VfGH vom 12.12.2017, E 2068/2017).

3.2.2.3. Ob eine innerstaatliche Fluchtalternative mdglich und zumutbar ist, erfordert eine Beurteilung der
allgemeinen Gegebenheiten im Herkunftsstaat und der personlichen Umsténde des Asylwerbers. Es handelt sich
letztlich um eine Entscheidung im Einzelfall, wobei die zu erwartende Lage des Asylwerbers in dem in Frage
kommenden Gebiet sowie dessen sichere und legale Erreichbarkeit zu prifen ist (vgl. dazu VWGH 8.8.2017, Ra
2017/19/0118, mwN).

3.2.3. Fur den vorliegenden Fall ist daher Folgendes festzuhalten:
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Trotz der weiterhin als instabil zu bezeichnenden allgemeinen Sicherheitslage scheint eine Rickkehr nach
Afghanistan im Hinblick auf die regional und sogar innerhalb der Provinzen von Distrikt zu Distrikt
unterschiedliche Sicherheitslage nicht grundsatzlich ausgeschlossen. Die Beschwerdefiihrer kénnen nach
Ansicht des Bundesverwaltungsgerichtes, unter Berlcksichtigung der von UNHCR aufgestellten Kriterien fur
das Bestehen einer internen Schutzalternative fiir Afghanistan, in zumutbarer Weise auf die Ubersiedlung in
andere Landesteile Afghanistans, konkret in die Stadt Herat, verwiesen werden:

Was die Sicherheitslage betrifft, wird seitens des erkennenden Gerichts im Hinblick auf die Landerfeststellungen
zwar nicht verkannt, dass die Situation (auch) in der Stadt Herat nach wie vor angespannt ist. Dennoch ist
festzuhalten, dass die afghanische Regierung die Kontrolle (ber Herat, groBere Transitrouten,
Provinzhauptstadte und fast alle Distriktszentren hat. Dariiber hinaus ist Herat eine iber den Luftweg aufgrund
des vorhandenen Flughafens sicher erreichbare Stadt.

Auch wenn die Verwirklichung grundlegender sozialer und wirtschaftlicher Bedurfnisse, wie etwa der Zugang
zu Arbeit, Nahrung, Wohnraum und Gesundheitsversorgung haufig nur sehr eingeschrankt moglich ist, so ist die
Versorgung der afghanischen Bevolkerung in der Stadt Herat dennoch zumindest grundlegend gesichert.

Laut den oben auszugsweise wiedergegebenen Richtlinien des UNHCR missen die schlechten
Lebensbedingungen sowie die prekdre Menschenrechtslage von intern vertriebenen afghanischen
Staatsangehdrigen bei der Prifung der Zumutbarkeit einer innerstaatlichen Fluchtalternative beriicksichtigt
werden, wobei angesichts des Zusammenbruchs des traditionellen sozialen Gefuges der Gesellschaft auf Grund
jahrzehntelang wéhrender Kriege, massiver Fluchtlingsstrome und interner Vertreibung hierfir jeweils eine
Einzelfallpriifung notwendig ist (zur Indizwirkung von UNHCR-Richtlinien vgl. u.a. VwWGH 10.12.2014, Ra
2014/18/0103).

Wie festgestellt wurde, leidet keiner der Beschwerdefiihrer an lebensbedrohlichen Erkrankungen oder sonstigen
schweren  gesundheitlichen  Beeintrachtigungen. Insbesondere der Erst-, die Zweit- und der
Viertbeschwerdefuihrer sind im erwerbsfédhigen Alter. Sie verflgen zwar (ber keine Schulausbildung, sie
verfugen jedoch uber Berufserfahrung. So hat der Erstbeschwerdefiihrer in der Landwirtschaft seiner Familie
mitgeholfen und im Iran als Hilfsarbeiter auf Baustellen gearbeitet, der Viertbeschwerdefiihrer hat als SchweiRer
und die Zweitbeschwerdefiihrerin als Schneiderin gearbeitet. Bis auf die Drittbeschwerdefiihrerin haben die
Beschwerdefiihrer zwar bislang noch nicht in der Stadt Herat gelebt und verfuigen dort tber keine sozialen bzw.
familidren Anknipfungspunkte, der Erst-, die Zweit- und der Viertbeschwerdeflhrer sind jedoch in Afghanistan
aufgewachsen, wodurch sie mit den kulturellen Gepflogenheiten ihres Herkunftsstaates vertraut sind. Zudem
sprechen die Beschwerdefiihrer Dari, die Landessprache Afghanistans, auf muttersprachlichem Niveau.

Des Weiteren verfiigen die Beschwerdeflihrer nach wie vor tber Familienangehdrige in Afghanistan, mit denen
sie auch regelmdRig in Kontakt stehen. Insbesondere die Familie und der Onkel des Erstbeschwerdefiihrers
véterlicherseits verfugen noch Uber Grundsticke und Nutztiere in Afghanistan, weshalb der
Erstbeschwerdefiihrer mit finanzieller Unterstitzung durch seine Familie und seinen Onkel véterlicherseits
rechnen kann. Der Erstbeschwerde-fuhrer konnte auch auf das vorhandene Vermdégen seiner Familie
zurlckgreifen. Auch die Zweit- bis Viertbeschwerdefiihrer kénnen zumindest anfénglich auf finanzielle
Unterstutzung ihrer in Afghanistan lebenden Familienangehorigen zurlickgreifen. Es ist auch nicht ersichtlich,
weshalb eine rdumliche Trennung die Angehorigen der Beschwerdefiihrer aufler Stande setzen sollte, sie
finanziell zu unterstitzen.

Dariiber hinaus konnen die Beschwerdeflhrer durch die Inanspruchnahme von &sterreichischer Riickkehrhilfe
zumindest ibergangsweise in der Stadt Herat das Auslangen finden, weshalb auch nicht zu befiirchten ist, dass
sie bereits unmittelbar nach ihrer Riickkehr und noch bevor sie in der Lage wéren, selbst fiir ihren Unterhalt
sowie den der Dritt-, Funft- und Sechstbeschwerdefihrerinnen zu sorgen, in eine existenzbedrohende bzw.
wirtschaftlich ausweglose Lage geraten kénnten.

Inshesondere dem Erst- und dem Viertbeschwerdefiihrer sowie der Zweitbeschwerdefiihrerin ist es aufgrund der
dargelegten Umstédnde auch ohne unmittelbar in der Stadt Herat bestehende familidre Anknlpfungspunkte
moglich, sich sowie den Dritt-, Finft- und Sechstbeschwerdefiihrerinnen dort - etwa auch durch Hilfs- und
Gelegenheitsarbeiten, wobei den Beschwerdefiihrern ihre Berufserfahrung zu Gute kommt - eine Existenz
aufzubauen und diese zu sichern. Die Beschwerdefilhrer gehdren im gemeinsamen Familienverband auch
keinem Personenkreis an, von dem anzunehmen ist, dass sie sich in Bezug auf die individuelle Versorgungslage
qualifiziert schutzbedrftiger darstellen als die tbrige Bevolkerung, die ebenfalls fur ihre Existenzsicherung
aufkommen kann. Es gibt somit keine hinreichenden Anhaltspunkte daflr, dass die Beschwerdefuhrer in
Ansehung existentieller  Grundbediirfnisse (z.B. Nahrung, Unterkunft) einer ausweglosen bzw.
existenzbedrohenden Situation ausgesetzt waren.
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Auch die Finft- und Sechstbeschwerdefiihrerin sind bei einer Rickkehr im Familienverband durch die
Erwerbsfahigkeit des Erstbeschwerdefiihrers, der Zweitbeschwerdefiihrerin und des Viertbeschwerdefihrers und
durch die Unterstitzung im Familienverband durch die in Afghanistan lebenden Familienangehdrigen
abgesichert. Aus diesen Griinden ist auch nicht zu befirchten, dass die Flinft- und Sechstbeschwerdefiihrerin
bereits unmittelbar nach ihrer Rickkehr und noch bevor deren Eltern in der Lage wéren, selbst fiir ihren
Unterhalt zu sorgen, in eine existenzbedrohende bzw. wirtschaftlich ausweglose Lage geraten kdnnte. Die Fiinft-
und Sechstbeschwerdefuhrerin sind in einem anpassungsféhigen Alter, sodass es ihnen mdglich ist, sich in das
afghanische Gesellschaftssystem zu integrieren.

Minderjéhrige Kinder gelten zwar vor dem Hintergrund der Landerfeststellungen in Afghanistan als besonders
vulnerable Antragsteller (gefahrdet besonders durch Munitionsriickstande, korperliche Ubergriffe durch
Erwachsene, in Schulen oder durch die afghanische Polizei sowie auch durch die angespannte Versorgungslage),
doch bestehen im konkreten Fall intakte Familienverhaltnisse und mehrere Verwandte in Afghanistan, die eine
Geféhrdungen der Funft- und Sechstbeschwerdefuihrerin in der Stadt Herat als relativ gering scheinen lassen. In
der Stadt Herat ist Nahrung, Wohnraum, Arbeitsplatze sowie medizinische Versorgung grundsétzlich vorhanden.
Die Stadt ist auch fiir Minderjahrige ausreichend sicher und steht unter Kontrolle der Regierung. In der Stadt gibt
es auch Bildungsmdglichkeiten. Die Drittbeschwerdefiihrerin kann zudem fir die Betreuung und Erziehung der
Funft- und Sechstbeschwerdefiihrerin sorgen wahrend der Erstbeschwerdefiihrer, die Zweitbeschwerdefiihrerin
und der Viertbeschwerdefiihrer erwerbstatig sind. Durch den Familienverband, in dem vier Personen volljahrig
und davon jedenfalls drei Personen erwerbsféhig sind, sind auch Synergien (geteilte Wohnkosten, etc.) zu
erzielen, sodass auch die minderjahrigen Beschwerdeflihrer ausreichend abgesichert sind.

Die Beschwerdeflihrer haben auch nicht mit geeigneten Beweisen gewichtige Griinde fiir die Annahme eines
Risikos dargelegt, dass gerade ihnen im Falle einer RiickfuhrungsmaBnahme eine Art. 3 EMRK widersprechende
Behandlung drohen wiirde (VWGH 19.0.2017, Ra 2017/19/0095).

3.2.4. Die Angaben der Beschwerdefiihrer legen eine Exzeptionalitdt der Umstande oder eine konkrete
Betroffenheit nicht dar:

Ziel des Refoulementschutzes ist es nicht, Menschen vor unangenehmen Lebenssituationen, wie es die Rickkehr
nach Afghanistan sein kann, zu beschitzen, sondern einzig und allein Schutz vor exzeptionellen
Lebenssituationen zu geben. Der Beschwerdefiihrer hat fiir seinen Einzelfall keine individuellen, konkret seine
Person treffenden exzeptionellen Umstande aufgezeigt bzw. diese glaubhaft gemacht.

3.2.5. Unter Beriicksichtigung der Landerberichte und der personlichen Situation der Beschwerdefiihrer ist in
einer Gesamtbetrachtung nicht zu erkennen, dass sie im Fall ihrer Abschiebung nach Afghanistan und einer
Ansiedlung in der Stadt Herat in eine ausweglose Lebenssituation geraten und real Gefahr laufen wirden, eine
Verletzung seiner durch Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der durch die Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
Konvention geschiltzten Rechte zu erleiden. Es liegen keine exzeptionellen Griinde vor, die einer Ansiedlung in
der Stadt Herat entgegenstehen wiirden. Die Priifung der maBgeblichen Kriterien fiihrt im konkreten Fall zu dem
Ergebnis, dass den Beschwerdefiihrern eine Ansiedlung in der Stadt Herat mdglich und auch zumutbar ist.

3.2.6. Die Beschwerden betreffend Spruchpunkt I1. der angefochtenen Bescheide waren daher abzuweisen.
3.3. Spruchpunkt I11. der angefochtenen Bescheide - Riickkehrentscheidung und Zuléssigkeit der Abschiebung

Gemal § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Riickkehrentscheidung
oder einer Anordnung zur AufBerlandesbringung gemall dem 8. Hauptstiick des FPG zu verbinden, wenn der
Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch
der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird und von Amts wegen ein
Aufenthaltstitel gemaR § 57 AsylG nicht erteilt wird.

3.3.1. Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemaR § 57 Abs. 1 AsylG

Gemal § 57 Abs. 1 AsylG ist im Bundesgebiet aufhéltigen Drittstaatsangehérigen von Amts wegen oder auf
begrindeten Antrag eine "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" zu erteilen:

1. wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen im Bundesgebiet gemald § 46a Abs. 1 Z 1 oder Z 3 FPG seit
mindestens einem Jahr geduldet ist und die VVoraussetzungen dafiir weiterhin vorliegen,

()
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2. zur Gewidhrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen,
insbesondere an Zeugen oder Opfer von Menschenhandel oder grenziiberschreitendem Prostitutionshandel oder

3. wenn der Drittstaatsangehorige, der im Bundesgebiet nicht rechtmaBig aufhdltig oder nicht niedergelassen ist,
Opfer von Gewalt wurde, eine einstweilige Verfligung nach 88 382b oder 382e EO erlassen wurde oder erlassen
hatte werden k&énnen und der Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, dass die Erteilung der
"Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist.

Die Voraussetzungen fiir die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR 8§ 57 AsylG liegen nicht vor, weil der
Aufenthalt der Beschwerdefiihrer weder seit mindestens einem Jahr gemdlR § 46a Abs. 1 Z 1 oder Z 3 FPG
geduldet ist, noch zur Gewdhrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur
Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren
Handlungen notwendig ist noch die Beschwerdefiihrer Opfer von Gewalt iSd § 57 Abs. 1 Z 3 FPG wurden.
Weder haben die Beschwerdefiihrer das Vorliegen eines der Griinde des § 57 FPG behauptet, noch kam ein
Hinweis auf das Vorliegen eines solchen Sachverhaltes im Ermittlungsverfahren hervor.

3.3.2. Ruckkehrentscheidung geméli § 52 Abs. 2 Z 2 FPG

Gemalk § 52 Abs. 2 Z 2 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem (8 10 AsylG)
mit Bescheid eine Rlckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl
beziglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt.
Dies gilt nicht flr begiinstigte Drittstaatsangehdrige.

3.3.2.1. GemaR § 58 Abs. 2 AsylG ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal § 55 AsylG von Amts wegen
zu prifen, wenn die Rickkehrentscheidung aufgrund des § 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer flr unzul&ssig
erklart wird.

Voraussetzung fir die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal § 55 AsylG ist, dass dies gemal § 9 Abs. 2 BFA-
VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens iSd Art. 8 EMRK geboten ist. Nur bei Vorliegen
dieser Voraussetzung kommt ein Abspruch Uber einen Aufenthaltstitel nach 8 55 AsylG (berhaupt in Betracht
(VWGH 12.11.2015, Ra 2015/21/0101).

§ 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG lautet:

(1) Wird durch eine Rickkehrentscheidung geméR § 52 FPG, eine Anordnung zur AulRerlandesbringung geméan
8 61 FPG, eine Ausweisung gemal § 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemaR § 67 FPG in das Privat- oder
Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zul&ssig, wenn dies zur
Erreichung der im Art. 8 Abs. 2 EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
beriicksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden
rechtswidrig war,

2. das tatséchliche Bestehen eines Familienlebens,

3. die Schutzwiirdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,

6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstoRe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und

Einwanderungsrechts,
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8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die
Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behérden zurechenbaren tberlangen
Verzdgerungen begriindet ist.

(3) Uber die Zulissigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im
Hinblick darauf, ob diese gema Abs. 1 auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer
Rickkehrentscheidung geméR & 52 FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des
Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof3 voriibergehend sind. Dies
ist insbesondere dann der Fall, wenn die Rickkehrentscheidung geméR § 52 FPG schon allein auf Grund des
Privat- und Familienlebens im Hinblick auf Osterreichische Staatsbirger oder Personen, die Uber ein
unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (§8 45 und 48 oder 88 51 ff NAG)
verfligen, unzuldssig ware.

3.3.2.2. Gemdl Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens,
seiner Wohnung und seines Briefverkehrs. GemaR Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen
Behdrde in die Auslibung dieses Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine
MaRnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft fur die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe
und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von
strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten
anderer notwendig ist.

Unter Bedachtnahme auf alle Umstdnde des Einzelfalls ist eine gewichtende Abwagung des o6ffentlichen
Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenldaufigen privaten und familidren Interessen des
Fremden, insbesondere unter Beriicksichtigung der in 8 9 Abs. 2 BFA-VG genannten Kriterien und unter
Einbeziehung der sich aus § 9 Abs. 3 BFA-VG ergebenden Wertungen, in Form einer Gesamtbetrachtung
vorzunehmen (vgl. VwGH 20.10.2016, Ra 2016/21/0198; VwWGH vom 25.01.2018 Ra 2017/21/0218).

Die VerhaltnisméaBigkeit einer Riickkehrentscheidung ist dann gegeben, wenn der Konventionsstaat bei seiner
aufenthaltsbeendenden Malinahme einen gerechten Ausgleich zwischen dem Interesse des Fremden auf
Fortsetzung seines Privat- und Familienlebens einerseits und dem staatlichen Interesse auf Verteidigung der
oOffentlichen Ordnung andererseits, also dem Interesse des Einzelnen und jenem der Gemeinschaft als Ganzes
gefunden hat. Dabei variiert der Ermessensspielraum des Staates je nach den Umsténden des Einzelfalles und
muss in einer nachvollziehbaren VerhéltnisméaRigkeitsprufung in Form einer Interessenabwégung erfolgen.

3.3.2.3. Vom Priifungsumfang des Begriffes des "Familienlebens" in Art. 8 EMRK ist nicht nur die Kernfamilie
von Eltern und (minderjahrigen) Kindern umfasst, sondern z.B. auch Beziehungen zwischen Geschwistern
(EKMR vom 14.03.1980, B 8986/80; EUGRZ 1982,

311) und zwischen Eltern und erwachsenen Kindern (EKMR vom 06.10.1981, B 9202/80; EuGRZ 1983, 215;
VfGH vom 12.03.2014, U 1904/2013). Dies allerdings nur unter der Voraussetzung, dass eine gewisse
Beziehungsintensitét vorliegt.

So fallen familidre Beziehungen unter Erwachsenen jedoch nur dann unter den Schutz des Art. 8 EMRK, wenn
zusétzliche Merkmale der Abhangigkeit hinzutreten, die tber die Ublichen Bindungen hinausgehen (VfGH vom
09.06.2006, B 1277/04; vom 26.01.2006, 2002/20/0423 und 2002/20/0235, vom 08.06.2006, 2003/01/0600; vom
29.03.2007, 2005/20/0040-0042)

Nachdem mit heutigem Tag gegeniiber den Beschwerdefiihrern gleichlautende Entscheidungen ergehen und
demnach keine Trennung der Genannten erfolgt, kdnnte lediglich in ihr Privatleben, nicht jedoch in ihr
Familienleben eingegriffen werden.

Die Zweit- bis Viertbeschwerdefiihrer verfiigen abgesehen von einander noch tber einen Bruder (Zweit- und
Viertbeschwerdefiihrer) bzw. volljéhrigen Sohn (Drittbeschwerdefihrerin) zu dem sie auch regelméRig Kontakt
haben. Es liegt jedoch weder eine entsprechende Beziehungsintensitdt noch ein wirtschaftliches
Abhéngigkeitsverhéltnis noch ein gemeinsamer Wohnsitz vor.

Es liegen daher keine Uber die dblichen Bindungen hinausgehenden Abhéngigkeiten oder faktische
Familienbindungen vor, die unter den Begriff des "Familienlebens" fallen, weshalb ein Eingriff in das Recht auf
Familienleben iSd Art. 8 EMRK der Beschwerdefiihnrer auszuschlieen ist. Die aufenthaltsbeendenden
MaRnahmen kénnten daher allenfalls lediglich in das Privatleben der Beschwerdefiihrer eingreifen.
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3.3.2.3.1. Unter dem "Privatleben" sind nach der Rechtsprechung des EGMR persénliche, soziale und
wirtschaftliche Beziehungen, die flr das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen (vgl.
Sisojeva ua gg. Lettland, EUGRZ 2006, 554). Art. 8 EMRK schiitzt unter anderem sowohl die individuelle
Selbstbestimmung und personliche Identitat, als auch die freie Gestaltung der Lebensfiilhrung. In diesem
Zusammenhang kommt dem Grad der sozialen Integration des Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu.

Bei der Beurteilung der Frage, ob der Beschwerdefiihrer in Osterreich (iber ein schiitzenswertes Privatleben
verfugt, spielt der verstrichene Zeitraum im Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle, wobei die bisherige
Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im speziellen Einzelfall vornimmt
(vgl. dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Art 8 MRK, OJZ 2007, 852 ff). Die zeitliche
Komponente ist insofern wesentlich, als - abseits familidrer Umstande - eine von Art. 8 EMRK geschitzte
Integration erst nach einigen Jahren im Aufenthaltsstaat anzunehmen ist (vgl. Thym, EUGRZ 2006, 541). Der
Verwaltungsgerichtshof geht in seinem Erkenntnis vom 26.06.2007, 2007/01/0479, davon aus, dass "der
Aufenthalt im Bundesgebiet in der Dauer von drei Jahren [...] jedenfalls nicht so lange ist, dass daraus eine
rechtlich relevante Bindung zum Aufenthaltsstaat abgeleitet werden konnte". Dariiber hinaus hat der
Verwaltungsgerichthof bereits mehrfach zum Ausdruck gebracht, dass einer Aufenthaltsdauer von weniger als
funf Jahren fiir sich betrachtet noch keine mafigebliche Bedeutung fiir die durchzufiihrende Interessenabwdagung
zukommt (vgl. VWGH 30.07.2015, Ra 2014/22/0055, mwN).

Nach der bisherigen Rechtsprechung ist auch auf die Besonderheiten der aufenthaltsrechtlichen Stellung von
Asylwerbern Bedacht zu nehmen, zumal das Gewicht einer aus dem langjahrigen Aufenthalt in Osterreich
abzuleitenden Integration dann gemindert ist, wenn dieser Aufenthalt lediglich auf unberechtigte Asylantrage
zuriickzufuhren ist (vgl. VwWGH 17.12.2007, 2006/01/0216 mwN).

3.3.2.3.2. Im gegensténdlichen Fall sind die Beschwerdefiihrer unter Umgehung der Grenzkontrollen und somit
illegal in das Osterreichische Bundesgebiet eingereist. Die Beschwerdeflihrer halten sich seit ihrer Antragstellung
im September 2015 bzw. Janner 2016 (Viertbeschwerdefiihrer), somit seit fast drei Jahren bzw. etwas mehr als
zwei Jahre (Viertbeschwerdeflhrer), im Bundesgebiet auf. Der bisherige Aufenthalt der Beschwerdefiihrer in
Osterreich ist ausschlieRlich auf ihren Antrag auf internationalen Schutz gestiitzt, wodurch sie nie Uber ein
Aufenthaltsrecht abgesehen des bloB vorubergehenden Aufenthaltsrechts aufgrund ihres Antrags auf
internationalen Schutz, verfligt haben. Die Dauer des Verfahrens Ubersteigt mit fast drei Jahren bzw. etwas mehr
als zwei Jahren (Viertbeschwerdefihrer), auch nicht das MaR dessen, was fur ein rechtsstaatlich geordnetes, den
verfassungsrechtlichen Vorgaben an Sachverhaltsermittlungen und Rechtschutz-mdéglichkeiten entsprechendes
Asylverfahren angemessen ist. Es liegt somit jedenfalls kein Fall vor, in dem die 6ffentlichen Interessen an der
Einhaltung der einreise- und fremdenrechtlichen Vorschriften sowie der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen
Ordnung angesichts der langen Verfahrensdauer oder der langjahrigen Duldung des Aufenthaltes im Inland nicht
mehr hinreichendes Gewicht haben, die Rickkehrentscheidung als "in einer demokratischen Gesellschaft
notwendig" scheinen zu lassen (vgl. VfSlg 18.499/2008, 19.752/2013; EGMR 04.12.2012, Fall Butt, Appl.
47.017/09).

Obwohl der Erstbeschwerdefilhrer bereits seit fast drei Jahren in Osterreich lebt und Deutsch-
Alphabetisierungskurse  besucht hat, verfugt er nur (ber geringe Deutschkenntnisse. Die
Zweitbeschwerdefiihrerin hat an einem Deutschkurs und einem Nahkurs teilgenommen, sie verfugt jedoch tber
keine Deutschkenntnisse. Die Dritt- und der Viertbeschwerdefiihrer haben an keinen Deutsch- oder
Integrationskursen teilgenommen, sie verfiigen Uber keine Deutschkenntnisse.

Die Erst- bis Viertbeschwerdefiihrer gehen in Osterreich weder einer beruflichen Téatigkeit nach noch (iben sie
gemeinnutzige Tatigkeiten aus oder beteiligen sich aktiv in einem Verein oder ihrer Nachbarschaft. Sie leben
von der Grundversorgung.

Der Erst-, die Zweit- und die Drittbeschwerdefiihrerin konnten in Osterreich zwar Kontakte zu Afghanen und
Osterreichern  knupfen, sie verfugen jedoch lber keine engen soziale Bindungen in Osterreich. Der
Viertbeschwerdefihrer hat keine Kontakte zu Osterreichern.

Dariiber hinaus ist nach wie vor von einer engen Bindung der Beschwerdefilhrer nach Afghanistan auszugehen,
zumal die Erst- bis Viertbeschwerdefiihrer dort aufgewachsen und somit in Afghanistan sozialisiert wurden. Sie
sprechen auch eine Landessprache Afghanistans auf muttersprachlichem Niveau. Hinzu kommt, dass sie nach
wie vor Uber zahlreiche familidre Anknlpfungspunkte in Afghanistan haben. Aufgrund der relativ kurzen
Abwesenheit aus einem sehr streng muslimisch gepragten Land - von fast drei Jahren bzw. etwas mehr als zwei
Jahren (Viertbeschwerdefiihrer) - kann auch nicht gesagt werden, dass die Beschwerdefiihrer ihrem Kulturkreis
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vollig entriickt waren, sodass sich die Beschwerdefiihrer in Afghanistan problemlos wieder eingliedern wird
kénnen.

Dariiber hinaus ist der Zeitraum des Aufenthalts der Beschwerdefiihrer mit fast drei Jahren bzw. etwas mehr als
zwei Jahren (Viertbeschwerdefiihrer) im Sinne der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. VwGH
30.07.2015, Ra 2014/22/0055, mwH) und der oben getroffenen Ausfiihrungen als relativ kurz zu werten.

GemélR der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes wird die fir die Integration eines Fremden
wesentliche soziale Komponente auch durch vom Fremden begangene Straftaten erheblich beeintrachtigt (vgl.
etwas VWGH 19.11.2003, 2002/21/0181 mwN). Im vorliegenden Fall muss sich der Viertbeschwerdefiihrer im
Rahmen der ihn betreffenden Interessenabwégung entgegenhalten lassen, dass er im Laufe seines Aufenthaltes in
Osterreich einmal strafgerichtlich verurteilt wurde. Die genannte Verurteilung liegt auch nicht so weit zuriick,
dass ihr im Zuge der Interessenabwégung nur mehr geringes Gewicht zuzumessen ware oder fir den
Beschwerdeflihrer zweifelsfrei eine positive Prognose hinsichtlich seines zukinftigen rechtskonformen
Verhaltens getroffen werden kdénnte. Die strafrechtliche Handlung des Viertbeschwerdefiihrers schldagt daher zu
seinen Ungunsten aus.

Dass die Erst- bis Drittbeschwerdefthrer strafrechtlich unbescholten sind, vermag weder ihr personliches
Interesse an einem Verbleib in Osterreich zu verstirken noch das 6ffentliche Interesse an der
aufenthaltsbeendenden MaBnahme entscheidend abzuschwéachen (VwGH 25.02.2010, 2009/21/0070;
13.10.2011, 2009/22/0273; 19.04.2012, 2011/18/0253).

Das Interesse der Erst- bis Viertbeschwerdefiihrer an der Aufrechterhaltung ihrer privaten Kontakte ist dadurch
geschwadcht, dass sie sich bei allen Integrationsschritten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus und damit auch der
Vorlaufigkeit der Integrationsschritte bewusst sein mussten: Die Beschwerdefiihrer durften sich hier bisher nur
aufgrund ihres Antrages auf internationalen Schutz aufhalten, der zu keinem Zeitpunkt berechtigt war (VwWGH
20.02.2004, 2003/18/0347; 26.02.2004, 2004/21/0027; 27.04.2004, 2000/18/0257; sowie EGMR 08.04.2008,
Fall Nnyanzi, Appl. 21878/06, wonach ein vom Fremden in einem Zeitraum, in dem er sich bloR aufgrund eines
Asylantrages im Aufnahmestaat aufhalten darf, begrindetes Privatleben per se nicht geeignet ist, die
UnverhéltnismaRigkeit des Eingriffes zu begriinden). Auch der Verfassungsgerichtshof misst in sténdiger
Rechtsprechung dem Umstand im Rahmen der Interessenabwégung nach Art. 8 Abs. 2 EMRK wesentliche
Bedeutung bei, ob die Aufenthaltsverfestigung des Asylwerbers berwiegend auf vorlaufiger Basis erfolgte, weil
der Asylwerber Uber keine, tber den Status eines Asylwerbers hinausgehende Aufenthaltsberechtigung verfligt
hat. In diesem Fall muss sich der Asylwerber bei allen Integrationsschritten im Aufenthaltsstaat seines
unsicheren Aufenthaltsstatus und damit auch der Vorlaufigkeit seiner Integrationsschritte bewusst sein (VfSlg
18.224/2007, 18.382/2008, 19.086/2010, 19.752/2013). Dies kommt bei Minderjahrigen, hier der Finft- und
Sechstbeschwerdefiihrerin, jedoch geringeres Gewicht zu (VWGH vom 30.08.2017, Rab2017/18/0070).

3.3.2.3.3. Soweit Kinder bzw. Minderjéhrige von einer Riickkehrentscheidung betroffen sind, sind die besten
Interessen und das Wohlergehen dieser Kinder, insbesondere das Mal an Schwierigkeiten, denen sie im
Heimatland begegnen, sowie die sozialen, kulturellen und familidren Bindungen sowohl zum Aufenthaltsstaat
als auch zum Heimatstaat zu bertcksichtigen. MaRgeblich ist, wo die Kinder geboren wurden, in welchem Land
und in welchem sprachlichen und kulturellen Umfeld sie gelebt haben, wo sie ihre Schulbildung absolviert
haben, ob sie die Sprache des Heimatstaates sprechen und insbesondere, ob sie in einem anpassungsféhigen Alter
sind. Fiihrt die Uberpriifung der Kriterien nach 89 Abs 2 Z 5 BFA-VG zu dem Ergebnis, dass ein Minderjahriger
zum Heimatland keine oder nur mehr duferst geringe Bindungen aufweist, wird dies - vorausgesetzt er ist
unbescholten und hat in Osterreich einen ausreichenden Grad der Integration erreicht - in der Regel dafiir
sprechen, ihm den weiteren Aufenthalt im Bundesgebiet zu ermdglichen, und zwar jedenfalls dann, wenn nicht -
in zumutbarer Weise - erwartet werden kann, dass er sich im Falle einer Riickkehr an die Verhdltnisse im
Heimatland, etwa das Erlernen der dortigen Sprache, den Aufbau neuer Kontakte, die Fortsetzung einer
begonnenen Ausbildung, usw. wieder anpassen werde (VwGH vom 30.08.2017, Rab2017/18/0070).

Die Beschwerdefiihrer lebten sowohl im Iran als auch in Osterreich in einem Familienverband, sodass die Fiinft-
und Sechstbeschwerdefiihrerin sowohl im Iran als auch in Osterreich in ihrem afghanischen Familienverband
aufwachsen und sie mit der Sprache und der afghanischen Kultur vertraut sind. Auf Grund des jungen Alters der
Funft- und Sechstbeschwerdeflhrerin stellt der Familienverband fiir sie den wichtigsten sozialen Bezugspunkt
dar, sie wachsen in ihrem afghanischen Familienverband und damit mit starkem Bezug zu sozialen und
kulturellen Gegebenheiten Afghanistans auf. Die Finft- und Sechstbeschwerdefiihrerin sprechen Dari - eine
Landessprache Afghanistans - auf muttersprachlichem Niveau. Die Finft- und Sechstbeschwerdefiihrerin sind
zudem in einem anpassungsfahigen Alter. Dadurch und da sie familidre Anknipfungspunkte in Afghanistan
haben und ihnen in Herat auch Ausbildungs- und Berufsmdglichkeiten offen stehen, ist zu erwarten, dass sie sich
an die Verhéltnisse in ihrem Heimatland anpassen kénnen.
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Im Gegensatz dazu sind die Bindungen der Fiinft- und Sechstbeschwerdefiihrerin in Osterreich weniger stark
ausgepragt. Die Flnftbeschwerdefiihrerin besucht seit dem Schuljahr 2015/2016 eine Volksschule. Seit Beginn
des Schuljahres 2017/2018 wird sie als ordentliche Schiilerin gefiihrt. Die Sechstbeschwerdefiihrerin hat in
Osterreich von 05.11.2015 bis 30.06.2016 einen Kindergarten besucht. Seit dem Schuljahr 2016/2017 besucht
sie die Volksschule. Es ist von einer durchschnittlichen Anbindung im Schulverband auszugehen.

3.3.2.3.4. Den schwach ausgepragten privaten Interessen der Beschwerdefiihrer an einem weiteren Aufenthalt in
Osterreich stehen die ¢ffentlichen Interessen an einem geordneten Fremdenwesen gegeniiber. Nach stindiger
Judikatur des VWGH kommt den Normen, die die Einreise und den Aufenthalt von Fremden regeln, aus der
Sicht des Schutzes und der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung (Art. 8 Abs. 2 EMRK) ein hoher
Stellenwert zu (VWGH 16.01.2001, 2000/18/0251).

Die offentlichen Interessen an der Aufenthaltsheendigung, die sich insbesondere im Interesse an der Einhaltung
fremdenrechtlicher Vorschriften sowie darin manifestieren, dass das Asylrecht (und die mit der Einbringung
eines Asylantrags verbundene vorlaufige Aufenthaltsberechtigung) nicht zur Umgehung der allgemeinen
Regelungen eines geordneten Zuwanderungswesens dienen darf, wiegen im vorliegenden Fall schwerer als die
Interessen der Beschwerdefiinrer am Verbleib in Osterreich.

Nach Malgabe einer Interessenabwégung im Sinne des § 9 BFA-VG ist davon auszugehen, dass das ¢ffentliche
Interesse an der Beendigung des unrechtméBigen Aufenthaltes der Beschwerdefuhrer im Bundesgebiet das
personliche Interesse der Beschwerdefiihrer am Verbleib im Bundesgebiet Uberwiegt und daher durch die
angeordnete Rickkehrentscheidung eine Verletzung des Art. 8 EMRK nicht vorliegt. Auch sonst sind keine
Anhaltspunkte hervorgekommen, die im gegenstandlichen Fall eine Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig
machen wirden.

3.3.2.3.5. Die Erlassung einer Riickkehrentscheidung gemédll § 52 FPG stellt sohin keine Verletzung der
Beschwerdefihrer in ihrem Recht auf Privat- und Familienleben gemaR § 9 Abs. 2 BFA-VG iVm Art. 8 EMRK
dar.

3.3.2.4. Die Erteilung eines Aufenthaltstitels geméaR § 55 Abs. 1 AsyIG ist ebenfalls nicht geboten.

3.3.25. Die Voraussetzungen des 8 10 AsylG liegen vor: Da der Antrag der Beschwerdefihrer auf
internationalen Schutz abgewiesen wurde, ist die Rickkehrentscheidung gemals § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG zu
erlassen. Es ist auch - wie bereits ausgefuhrt - kein Aufenthaltstitel nach § 57 AsylG von Amts wegen zu
erteilen.

§ 52 Abs. 2 Z 2 FPG setzt weiters voraus, dass den Beschwerdefiihrern kein Aufenthaltsrecht nach anderen
Bundesgesetzen zukommt. Die Beschwerdefiihrer haben weder behauptet tber ein Aufenthaltsrecht auflerhalb
des Asylverfahrens zu verfiigen noch ist ein solches im Ermittlungsverfahren hervorgekommen.

3.3.2.6. Die Erlassung der Rickkehrentscheidung war daher im vorliegenden Fall geboten und ist auch nicht
unverhéltnisméaRig.

3.3.3. Zuléssigkeit der Abschiebung

3.3.3.1. Mit der Erlassung der Riickkehrentscheidung ist gemaR § 52 Abs. 9 FPG gleichzeitig festzustellen, ob
die Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen gemal § 46 FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuléssig
ist. Dies gilt nicht wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehdrige abgeschoben werden
soll, aus vom Drittstaatsangehdrigen zu vertretenden Griinden nicht méglich ist.

3.3.3.2. Die Abschiebung in einen Staat ist gemdal § 50 Abs. 1 FPG unzuléssig, wenn dadurch Art. 2 oder 3
EMRK oder das 6. bzw. 13. ZPEMRK verletzt wirden oder fir den Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen
oder innerstaatlichen Konfliktes verbunden wére. Das entspricht dem Tatbestand des 8§ 8 Abs. 1 AsylG. Das
Vorliegen eines entsprechenden Sachverhaltes wird mit der gegenstandlichen Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts verneint (siehe Punkt 11.3.2.).

3.3.3.3. Die Abschiebung in einen Staat ist gemafR § 50 Abs. 2 FPG auch unzul&ssig, wenn stichhaltige Griinde
fur die Annahme bestehen, dass dort das Leben des Betroffenen oder seine Freiheit aus Griinden seiner Rasse,
Religion, Nationalitdt, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder persénlichen Ansichten bedroht
ware, es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative. Das entspricht dem Tatbestand des § 3
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AsylG. Das Vorliegen eines dementsprechenden Sachverhaltes wird mit der gegenstandlichen Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts verneint (siehe Punkt 11.3.1.).

3.3.3.4. Die Abschiebung ist nach § 50 Abs. 3 FPG unzul&ssig, solange ihr die Empfehlung einer vorlaufigen
MaRnahme durch den Europaischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht. Eine derartige Empfehlung
besteht flir Afghanistan nicht.

3.3.3.5. Die Abschiebung der Beschwerdefiihrer nach Afghanistan ist daher zuldssig. Die Beschwerden waren
daher auch hinsichtlich Spruchpunkt Il1. als unbegriindet abzuweisen.

3.4. Spruchpunkt 1V. des angefochtenen Bescheides - Ausreisefrist

GemaR § 55 Abs. 1 FPG wird mit einer Riickkehrentscheidung gemaR § 52 zugleich eine Frist fir die freiwillige
Ausreise festgelegt. Die Frist firr die freiwillige Ausreise betragt nach 8§ 55 Abs. 2 FPG 14 Tage ab Rechtskraft
des Bescheides, sofern nicht im Rahmen einer vom Bundesamt vorzunehmenden Abwagung festgestellt wurde,
dass besondere Umsténde, die der Drittstaatsangehdrige bei der Regelung seiner personlichen Verhéltnisse zu
beriicksichtigen hat, die Griinde, die zur Erlassung der Riickkehrentscheidung gefiihrt haben, uberwiegen.
GemaR § 55 Abs. 3 FPG kann die Frist bei Uberwiegen besonderer Umstande fir die freiwillige Ausreise
einmalig mit einem langeren Zeitraum als die vorgesehenen 14 Tage festgesetzt werden. Die besonderen
Umsténde sind vom Drittstaatsangehdrigen nachzuweisen und hat er zugleich einen Termin fir seine Ausreise
bekanntzugeben.

Derartige besondere Umsténde sind im Beschwerdeverfahren nicht vorgebracht worden, weshalb die vom
Bundesamt gesetzte Frist fir die freiwillige Ausreise den gesetzlichen Bestimmungen entspricht.

Die Beschwerden waren daher auch hinsichtlich Spruchpunkt IV. als unbegriindet abzuweisen.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Gemé&lR § 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuléssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist geméaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zul&ssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsétzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstédndliche Entscheidung
von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung;
weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu
beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsétzliche Bedeutung der zu ldsenden
Rechtsfrage vor, zumal der vorliegende Fall vor allem im Bereich der Tatsachenfragen anzusiedeln ist. Die
mafgebliche Rechtsprechung wurde bei den Erwédgungen zu den einzelnen Spruchpunkten zu Spruchteil A
wiedergegeben. Insoweit die in der rechtlichen Beurteilung angeflihrte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes
zu friheren Rechtslagen ergangen ist, ist diese nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichts auf die inhaltlich
meist vollig gleichlautenden Bestimmungen der nunmehr geltenden Rechtslage unverandert Gbertragbar.
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