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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Daniela UNTERER als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX, geb. XXXX, StA. Indien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen
und Asyl vom 27.05.2016, ZI. 1032437601-29021183, zu Recht erkannt:

A)

I. Die Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides wird gemal § 68 Abs. 1 AVG als
unbegriindet abgewiesen.

I1. Die Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides wird gemafR den 8§ 10 Abs. 1 Z
3, 55, 57 AsylG 2005 idgF, § 9 BFA-VG idgF und 88 52, 55 FPG idgF als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemafR Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:
1. Vorangegangenes erstes Verfahren

Der Beschwerdefiihrer, ein Staatsangehdriger von Indien, stellte am 06.10.2014 einen Antrag auf internationalen
Schutz. Bei der Erstbefragung durch Organe des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes am 08.10.2014 gab er an, er
stamme aus XXXX. Im Heimatland wirden sich noch seine Eltern, drei Schwestern und ein Bruder aufhalten.
Als Fluchtgrund gab er einen Grundstucksstreit an.

Der Beschwerdefiihrer wurde am 17.10.2014 vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl niederschriftlich
einvernommen und &uferte sich dabei zu seinem Fluchtvorbringen.

Nach Durchfuhrung des Ermittlungsverfahrens wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl mit Bescheid
vom 02.11.2014, ZI. 1032437601/140041505, den Antrag auf internationalen Schutz geméR § 3 Abs. 1iVm § 2
Abs. 1 Z 13 AsylG ab (Spruchpunkt 1.) und erkannte dem BF den Status eines Asylberechtigten ebenso wie
gemdl § 8 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsyIG den Status eines subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf seinen
Herkunftsstaat Indien nicht zu (Spruchpunkt I1.). Dem Beschwerdefiihrer wurde kein Aufenthaltstitel aus
berticksichtigungswirdigen Griinden gemal 88 57 und 55 AsylG erteilt und gegen ihn gemal § 10 Abs. 1 Z 3
AsylG iVm 8§ 9 BFA-Verfahrens-gesetz, BGBI. | Nr. 87/2012 idgF (BFA-VG) eine Riickkehrentscheidung
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gemé&R § 52 Abs. 2 Z 2 Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 idgF (FPG) erlassen. GemaR § 52
Abs. 9 FPG wurde festgestellt, dass die Abschiebung des BF nach Indien gemal § 46 FPG zulassig sei, wobei
die Frist fur eine freiwillige Ausreise gemdfR § 55 Abs. 1 bis 3 FPG zwei Wochen ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung betrage (Spruchpunkt I11.).

Gegen diesen Bescheid erhob der BeschwerdefUhrer fristgerecht Beschwerde.

Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 14.04.2015, ZI. W175 2014572-1/3E, wurde die
Beschwerde gemal 88 3 Abs. 1, 8 Abs. 1 Z 1, 55, 57 und 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 idgF, § 9 BFA-VG idgF
und 88 52 und 55 FPG idgF als unbegriindet abgewiesen.

Dieses Erkenntnis wurde am 23.04.2015 zugestellt und erwuchs in Rechtskraft.

Aus einer Strafverfugung der XXXX vom 06.05.2015, ZI. XXXX, geht hervor, dass der Beschwerdeflhrer am
23.04.2015 Verwaltungsibertretungen nach § 37 Abs. 1 iVm § 37 Abs. 3 Z 1 FSG (Lenken eines Kfz ohne
glltige Lenkerberechtigung) sowie § 102 Abs. 10 KFG (Nichtmitfihren einer Warnweste und eines
Pannendreiecks) begangen hat und deshalb Uber ihn eine Geldstrafe im Gesamtbetrag von EUR 463,- verhangt
wurde.

Der Beschwerdefiihrer wurde am 15.12.2015 vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl zum Zwecke der
Durchsetzung und Effektuierung der Entscheidung sowie Feststellung seiner Identitdt einvernommen und
brachte dabei zusammengefasst vor, er wohne in XXXX mit zwei anderen indischen Staatsbiirgern zusammen.
Seine Eltern, drei Schwestern und ein Bruder wirden in Indien leben. Zu einer Schwester habe er telefonisch
Kontakt. Derzeit verdiene er EUR 200,- monatlich durch Zeitungszustellung. In Osterreich habe er keine
Angehdrigen. In Indien habe er zehn Jahre die Schule besucht, danach sei er bis zur Ausreise in der elterlichen
Landwirtschaft tdtig gewesen. Im Rahmen dieser Einvernahme wurde dem Beschwerdefiihrer die weitere
Vorgehensweise, insbesondere die Beantragung eines Heimreisezertifikates, zur Kenntnis gebracht.

2. Gegenstéandliches Verfahren

Der Beschwerdefihrer stellte am 08.04.2016 einen (zweiten) Antrag auf internationalen Schutz. Hierzu gab er
bei der Erstbefragung durch Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes am selben Tag an, seine alten
Fluchtgriinde seien nach wie vor aufrecht. Er habe keine neuen Fluchtgriinde. Den Asylantrag stelle er nur
deshalb, da er keinen Ausweis habe, den er bendétige, um sich Dokumente von der Post abzuholen. Auf
Nachfrage gab er nochmals an, er habe keine "neuerlichen” Fluchtgriinde. Bei einer Riickkehr nach Indien habe
er Angst, dort umgebracht zu werden. Die Frage, ob es konkrete Hinweise dafiir gebe, dass ihm bei einer
Rickkehr unmenschliche Behandlung, Strafe oder die Todesstrafe drohe oder er mit irgendwelchen Sanktionen
zu rechnen habe, verneinte der Beschwerdefiihrer. Gefragt, seit wann ihm Anderungen der Situation/seiner
Fluchtgriinde bekannt seien, filhrte er aus, es gebe keine Anderungen. Seine "alten” Griinde wiirden noch immer
existieren.

Am 12.05.2016 wurde der Beschwerdefiihrer vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl in Anwesenheit
eines Rechtsberaters niederschriftlich einvernommen und brachte dabei im Wesentlichen vor, bezlglich Familie
und Verwandtschaftsverhaltnissen in Osterreich habe sich nichts gedndert. Er sei nicht in arztlicher Behandlung
und nehme keine Medikamente. Identitatsbezeugende Dokumente besitze er nicht. Seit seiner Einreise im Jahr
2014 sei er durchgehend in Osterreich aufhaltig. Den Vorhalt, dass sein Erstverfahren rechtskraftig negativ
entschieden worden sei und - nach derzeitigem Stand des gegenstdndlichen Verfahrens - seine alten
Fluchtgriinde noch aufrecht seien und sich nichts geandert habe, bejahte der Beschwerdefiihrer. Zudem fiihrte er
aus, dass er seit einem Jahr durch das Verteilen von Reklame zwischen 350-400 Euro verdiene. Es handle sich
dabei nicht um einen fixen Arbeitsplatz, sondern arbeite er so, wie man ihn brauche. Zwei bis drei Mal in der
Woche filhre er diese Téatigkeit aus. Er habe keinen Dienstausweis und sei nicht angestellt, sondern mache das
illegal. Es gebe keinen Kontaktmann, sondern gehe er selbst in verschiedene Pizzerien und frage nach, ob er
Reklame austeilen koénne. Seine Eltern und Geschwister wirden noch im Heimatland leben. Dem
Beschwerdefiihrer wurde in weiterer Folge eingehend die Bedeutung des Begriffs "Entschiedene Sache" erklart
und ihm deutlich gemacht, dass sich im Vergleich zum Erstverfahren kein neuer oder wesentlich geénderter
Sachverhalt ergebe, weshalb eine Zurlickweisung des Antrages sowie der Erlass einer Ruckkehrentscheidung in
Aussicht genommen wirden. Der Beschwerdeflhrer gab hernach an, er wolle dazu nichts sagen und habe es
verstanden. Auf nochmalige Belehrung gab er an, er nehme das zur Kenntnis. Nach Vorhalt von
Landerfeststellungen zu seinem Herkunftsstaat fiihrte der Beschwerdefiihrer aus, er wolle nicht nach Indien
zuriick, sondern weiter in Osterreich leben. In Indien miisse man iberall Bestechungsgeld zahlen. Gefragt,
inwieweit aufenthaltsbeendende MalRnahmen in sein Familien- und Privatleben eingreifen wirden, gab er an, er
habe niemanden hier. Der Rechtsberater gab an, keine Fragen, Antrdge oder Stellungnahmen zu haben.
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Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl wurde der Antrag des
Beschwerdefihrers auf internationalen Schutz gemaR § 68 Abs. 1 AVG, BGBI. Nr. 51/1991 idgF wegen
entschiedener Sache zurlickgewiesen (Spruchpunkt 1.). Dem Beschwerdefiihrer wurde gemaR 8§ 57 und 55
AsylG ein Aufenthaltstitel aus berticksichtigungswiirdigen Griinden nicht erteilt. GemaR § 10 Abs. 1 Z 1 AsylG
iVm § 9 BFA-VG wurde gegen ihn eine Riickkehrentscheidung gemal § 52 Abs. 2 Z 1 FPG erlassen und weiters
gemaR § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdefiihrers gemaR § 46 FPG nach Indien
zuldssig sei. GeméaR § 55 Abs. 1a FPG bestehe keine Frist fur die freiwillige Ausreise (Spruchpunkt I1.).

Das Bundesamt stellte fest, der Beschwerdefiihrer habe keinen Sachverhalt vorgebracht, der nach rechtkraftigem
Abschluss des Erstverfahrens entstanden sei. Hinsichtlich seiner Lebenssituation hielt die Behorde fest, er
verfiige in Osterreich Uber keine familidzren Ankniipfungspunkte und halte sich nach illegaler Einreise seit
06.10.2014 hier auf. Er sei strafgerichtlich unbescholten. Eine besondere Integrationsverfestigung konne nicht
festgestellt werden. Er gebe lediglich an, Reklame zu verteilen und gehe dieser Arbeit laut eigenen Angaben
illegal nach.

Zur allgemeinen Lage stellte das Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl u. a. nachstehend fest:
"Politische Lage

Indien ist mit Uber 1,2 Milliarden Menschen der bevdélkerungsreichste demokratische Staat der Welt (CIA
Factbook 28.10.2015; vgl. AA 24.4.2015). Mit seinen vielen Sprachen ist Indien besonders vielféltig, was sich
auch in seinem foderalen politischen System reflektiert, in welchem die Macht von der Zentralregierung und den
Bundesstaaten geteilt wird (BBC 28.10.2015). Indien hat seit dem 2.6.2014 29 Bundesstaaten und sieben
Unionsstaaten (CIA Factbook 28.10.2015; vgl. AA 10.2015a). Es ist laut Verfassung eine sakulare,
demokratische und foderale Republik. Die Hauptstadt New Delhi hat einen besonderen Rechtsstatus. Die
Zentralregierung hat deutlich groRere Kompetenzen als die Regierungen der Bundesstaaten und kann im Fall
interner Probleme einen Bundesstaat fir einen begrenzten Zeitraum unter direkte zentralstaatliche Verwaltung
stellen (AA 10.2015a).

Indien hat nach der Unabhdngigkeit von Grof3britannien (1947) den Grundsatz der Gewaltenteilung von
Legislative, Exekutive und Judikative durchgesetzt. Die Entscheidungen der staatlichen Verwaltung (Birokratie,
Militér, Polizei) unterliegen Uberdies der Kontrolle durch die freie Presse des Landes, die nicht nur in den
landesweiten Amtssprachen Hindi und Englisch, sondern auch in vielen der Regionalsprachen publiziert wird.
Indien hat zudem eine lebendige Zivilgesellschaft, die mit vielfaltigen Initiativen an der Gestaltung der Politik
mitwirkt (AA 10.2015a). Seit Juli 2012 ist Prasident Pranab Kumar Mukherjee indisches Staatsoberhaupt (AA
10.2015a). Der Préasident ist das Staatsoberhaupt und wird von einem Wahlausschuss gewahlt, wahrend der
Premierminister Leiter der Regierung ist (USDOS 25.6.2015). Das Amt bringt vor allem reprasentative
Aufgaben mit sich, im Krisenfall verfligt der Prasident aber tber weitreichende Befugnisse (AA 10.2015a). Das
wichtigste Amt innerhalb der Exekutive bekleidet aber der Premierminister, der seit 26.5.2014 Narendra Modi
heiRt (GIZ 11.2015).

Im Einklang mit der Verfassung haben die Bundesstaaten und Unionsterritorien ein hohes MaRl an Autonomie
und tragen die Hauptverantwortung fir Recht und Ordnung (USDOS 25.6.2015). Die Legislative besteht aus
einer Volkskammer (Lok Sabha) und einer Staatenkammer (Rajya Sabha). Dartber hinaus gibt es Parlamente auf
Bundesstaatsebene. Das oberste Gericht in New Delhi steht an der Spitze der Judikative (GIZ 11.2015; vgl. AA
24.4.2015).

Die Gewaltenteilung zwischen Parlament und Regierung entspricht britischem Muster. In Indien gibt es eine
verfassungsmaRig garantierte, unabhangige Gerichtsbarkeit mit dreistufigem Instanzenzug (AA 24.4.2015).

In den letzten Jahrzehnten erlebte Indien einen enormen wirtschaftlichen Aufschwung, der zur Bildung einer
neuen Mittelschicht fiihrte. Doch das uralte Kastensystem Indiens, eine marode Infrastruktur auf dem Land, die
starke Umweltverschmutzung und religiése Konflikte zwischen Hindus und Muslimen stellen das Land
weiterhin vor grof3e Probleme (FAZ 16.5.2014). Die seit 2014 im Amt befindliche neue Regierung will nicht nur
den marktwirtschaftlichen Kurs fortsetzen, sondern ihn noch intensivieren, indem birokratische Hemmnisse
beseitigt und der Protektionismus verringert werden soll. Ausléandische Investoren sollen verstéarkt aktiv werden
(Gl1Z 8.2015).

Wahlen 2014:
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Die letzten landesweiten Wahlen fanden im April/Mai 2014 statt (AA 24.4.2015). Am 7.4.2014 begann die Wahl
zur 16. Lok Sabha, dem indischen Unterhaus (GIZ 11.2015). 814 Millionen Wahlerinnen und Wahler waren
aufgerufen, an mehr als 930.000 Wahlurnen und 1,5 Millionen elektronischen Wahlmaschinen ihre Stimmen
abzugeben (Eurasisches Magazin 24.5.2014), darunter etwa 120 Millionen Erstwéhler (G1Z 11.2015).

Bei der Wahl standen sich drei groRe Parteienbilindnisse gegenuber:

Die United Progressive Alliance (UPA) unter Fihrung der Kongresspartei, die National Democratic Alliance
(NDA) unter Fihrung der BJP und die so genannte Dritte Front, die aus elf Regional- und Linksparteien besteht.
Mit besonderem Interesse wurde das Abschneiden der aus einem Teil der India-Against-Corruption-Bewegung
hervorgegangenen Aam Aadmi Party (AAP) begleitet. Der AAP gelang es 2013 bei der Wahl in Delhi 28 von 70
Sitzen zu erringen. Das Ergebnis 2014: Landesweit errang die AAP nur vier Sitze (G1Z 11.2015; vgl. FAZ
16.5.2014).

Seit dem 16.5.2014 steht der Wahlsieger offiziell fest: Narendra Modi von der Oppositionspartei Bharatiya
Janata Party (BJP), die sich mit 282 von 543 Mandaten eine absolute Mehrheit sichern konnte. Hohe Verluste
hingegen flr die seit 2004 regierende Kongress-gefiihrte Koalition unter Manmohan Singh. Sonia Gandhi und
Sohn Rahul riicken nun auf die Oppositionsbank (Eurasisches Magazin 24.5.2014; vgl. FAZ 16.5.2014, GIZ
11.2015). Neuer Regierungschef ist der bisherige Chief Minister des Bundesstaates Gujarat, Narendra Modi.
Damit erhélt auch die Angst vor einem Aufflammen des Kommunalismus neue Nahrung (GIZ 11.2015).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt (24.4.2015): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik
Indien

AA - Auswaértiges Amt (10.2015a): Indien, Innenpolitik, http://www.auswaertiges-
amt.de/sid_AC539C62A8F3AE6159C84F7909652AC5/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Indien/Innenp
olitik_node.html, Zugriff 9.11.2015

BBC - British Broadcasting Corporation (28.10.2015): India country profile - Overview,
http://www.bbc.co.uk/news/world-south-asia-12557384, Zugriff 9.11.2015

CIA - Central Intelligence Agency(28.10.2015): The World Factbook - India,
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/in.html, Zugriff 9.11.2015

Eurasisches Magazin (24.5.2014): Wohin geht die grote Demokratie der Erde?,
http://www.eurasischesmagazin.de/artikel/Indien-nach-den-Wahlen-eine-Analyse/14017, Zugriff 9.11.2015

FAZ - Frankfurter Allgemeine Zeitung (16.5.2014): Modi ist Mann der Stunde,

http://lwww.faz.net/aktuell/wirtschaft/fruehaufsteher/wahlentscheid-in-indien-modi-ist-der-mann-der-stunde-
12941572.html, Zugriff 9.11.2015

GIZ - Deutsche Gesellschaft fir Internationale Zusammenarbeit GmbH (11.2015): Indien,
http://liportal.giz.de/indien/geschichte-staat.html, Zugriff 9.11.2015

GIZ - Deutsche Gesellschaft fir Internationale Zusammenarbeit GmBH (8.2015): Indien, Wirtschaftssystem und
Wirtschaftspolitik, http://liportal.giz.de/indien/wirtschaft-entwicklung/, Zugriff 9.11.2015

USDOS - US Department of State (25.6.2015): Country Report on Human Rights Practices 2014 - India,
http://www.ecoi.net/local_link/306292/443589_de.html, Zugriff 9.11.2015

Sicherheitslage

Indien ist reich an Spannungen entlang von Ethnien, Religionen, Kasten und auch Lebensperspektiven.
Widerspriche, Gegensétze oder Konflikte entladen sich in den gesellschaftlichen Arenen und werden von der
Politik aufgegriffen, verarbeitet und teilweise instrumentalisiert (GIZ 11.2015). Blutige Terroranschlédge haben
in den vergangenen Jahren in Indiens Millionen-Metropolen wiederholt Todesopfer gefordert (Eurasisches
Magazin 24.5.2014). Die Spannungen im Nordosten des Landes gehen genauso weiter wie die
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Auseinandersetzung mit den Naxaliten (G1Z 11.2015). Das staatliche Gewaltmonopol wird gebietsweise von den
Aktivitaten der "Naxaliten" in Frage gestellt (AA 24.4.2015).

Indien ist mit einer Reihe von Sicherheitsproblemen konfrontiert. Es gibt landesweit mehrere linksorientierte
bewaffnete Gruppen (Maoisten). Nach einem Anstieg der Aktivitaten von aufstandischen Gruppen in den Jahren
2003 bis 2010 nahmen diese Aktivitdten aufgrund von internen Machtkdmpfen, einer eingeschrankten
Unterstiitzung in den Stammesgemeinden und von effektiven Operationen gegen deren Fihrerschaft durch die
Sicherheitskrafte ab. Im Jahr 2013 haben etwa 76 der mehr als 600 Bezirke Indiens irgendeine Art maoistischer
Gewalt erfahren. Aufstdndische Gruppen aus Pakistan haben ihre Fahigkeit gezeigt, Angriffe (Uber das von
Indien administrierte Kaschmir,) im Zentrum von Indien, durchzufiihren. Erwéhnenswert sind die Angriffe im
Dezember 2001 auf das indische Parlament und die Angriffe in Mumbai im Juli 2006 und November 2008.
Pakistanische Gruppen dirften bei den Angriffen im Jahr 2006 indischen Terrorzellen Unterstiitzung geboten
haben. Die Angriffe im Jahr 2008 waren aus Pakistan geplant, unterstiitzt und gefiihrt. Einheimische
Rebellengruppen - sowohl hinduistische als auch islamistische - waren in eine Serie terroristischer Angriffe auf
indische Schliisselstadte verwickelt. Die Sicherheitslage in den Gegenden Kaschmir, Nordosten und speziell in
Assam ist labil und es kommt immer wieder zu Aufstdnden. Ein weiteres Sicherheitsproblem ist die kommunale
Gewalt zwischen der hinduistischen Mehrheit und der muslimischen Minderheit. Darliber hinaus ist das
organisierte Verbrechen in den Hauptstadten ein Problem, allerdings nicht fiir auslandische Firmen. Es gibt
Entfihrungen mit Losegeldforderungen, aber diese sind auf die lokale Bevolkerung begrenzt. Die schlechte
StraRensicherheit im Land ist ein signifikantes Problem. Die gréRte unmittelbare externe Sicherheitsbedrohung
ist Pakistan, speziell in Bezug auf den langjahrigen Kaschmirdisput (IHS- Jane's Sentinel Security 1.7.2014).

Gegen militante Gruppierungen, die meist fir die Unabhangigkeit bestimmter Regionen eintreten und/oder
radikalen Auffassungen anhéngen, geht die Regierung mit groRer Hérte und Konsequenz vor, inshesondere
sobald die innere Sicherheit als gefahrdet angesehen wird. Sofern solche Gruppen der Gewalt abschworen, ist die
Regierung in der Regel zu Verhandlungen Uber ihre Forderungen bereit. Gewaltlose Unabhangigkeitsgruppen
kénnen sich politisch frei betatigen (AA 24.4.2015). Trotz zahlreicher und zum Teil dramatischer Erfolge durch
Indiens Sicherheits- und Geheimdienstbehérden, die immer wieder unter starken Ressourcenproblem zu leiden
haben, ist es in der Realitét so, dass der Sicherheitsapparat weiterhin leicht angreifbar ist (South Asia Terrorism
Portal 30.10.2015).

Pakistan und Indien

Die Beziehungen zum gleichfalls nuklear geruisteten Nachbarn Pakistan bleiben kompliziert. Phasen des Dialogs
und Spannungen bis hin zur kriegerischen Auseinandersetzung haben einander in den Jahrzehnten seit der
Unabhéngigkeit abgeldst (AA 10.2015c). Grofites Hindernis fir eine Verbesserung der Beziehungen ist
weiterhin das Kaschmirproblem (AA 10.2015c). Seit 1947 gab es bereits drei Kriege, davon zwei aufgrund des
umstrittenen Kaschmirgebiets. Friedensgesprache, die 2004 begannen, wurden trotz Spannungen wegen der
Kaschmirregion und sich immer wieder ereignenden schweren Bombenaschldgen bis zu den von Islamisten
durchgefiihrten Anschlagen in Mumbai 2008, fortgesetzt (BBC 28.10.2015). Indien wirft Pakistan vor,
Infiltrationen von Terroristen auf indisches Staatsgebiet zumindest zu dulden, wenn nicht zu beférdern (AA
10.2015c).

Das South Asia Terrorism Portal verzeichnet in einer Aufstellung fur das Jahr 2011 1.073 Todesopfer durch
terrorismusrelevante Gewalt, fur das Jahr 2012 803, fiir das Jahr 2013 885, fur das Jahr 2014 976 und fur das
Jahr 2015 (bis 25.10.2015) 608 [Anmerkung: die angeflhrten Zahlen beinhalten Zivilisten, Sicherheitskréfte und
Terroristen] (South Asia Terrorism Portal 30.10.2015).

2013 kam es zu weiteren schweren Zwischenfallen an der "Line of Control". Bei einem Treffen in New York
Ende September 2013 vereinbarten die Premierminister Singh und Sharif lediglich, den Waffenstillstand klnftig
besser einhalten zu wollen (GI1Z 11.2015). Auch in jingster Zeit gab es immer wieder Schusswechsel zwischen
Truppenteilen Indiens und Pakistans an der Grenzlinie zwischen beiden Teilen Kaschmirs und nach indischen
Angaben auch vereitelte Eindringungsversuche von extremistischen Kadmpfern auf indisches Territorium (AA
10.2015c).

Bei den beiderseitigen Versuchen, das bilaterale Verhdltnis dauerhaft auf eine gemeinsame politische Grundlage
zu stellen, konnte noch kein Durchbruch erzielt werden (AA 10.2015c). Bei seiner Amtseinfiihrung lud Modi
alle benachbarten Staatsoberhdupter - einschlielflich Pakistans - ein, um sein Engagement, engere Beziehungen
in der Region aufzubauen, anzuzeigen (HRW 29.1.2015).

Quellen:
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AA - Auswartiges Amt (24.4.2015): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik
Indien

AA - Auswartiges Amt  (10.2015c):  Indien - AuBenpolitik,  http://www.auswaertiges-
amt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Indien/Aussenpolitik_node.html#doc346922bodyText3, Zugriff
9.11.2015

BBC -  British  Broadcasting  Corporation  (28.10.2015): India  profile -  Overview,
http://www.bbc.co.uk/news/world-south-asia-12557384, Zugriff 9.11.2015

Eurasisches Magazin (24.5.2014): Wohin geht die groRte Demokratie der Erde?,
http://www.eurasischesmagazin.de/artikel/Indien-nach-den-Wahlen-eine-Analyse/14017, Zugriff 9.11.2015

GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit GmbH (11.2015): Indien,
http://liportal.giz.de/indien/geschichte-staat.html, Zugriff 9.11.2015

HRW - Human Rights Watch (29.1.2015): World Report 2015 - India,
http://www.ecoi.net/local_link/295494/430526_de.html, Zugriff 9.11.2015

IHS - Jane's Sentinel Security (1.7.2014): Jane's Sentinel Security Assessment - South Asia - executive
summary, India

South Asia Terrorism Portal (30.10.2015): India Assessment - 2014,
http://www.satp.org/satporgtp/countries/india/index.html, Zugriff 9.11.2015

South Asia Terrorism Portal (30.10.2015): Data Sheet - India Fatalities: 1994-2015,
http://www.satp.org/satporgtp/countries/india/database/indiafatalities.htm, Zugriff 9.11.2015

USDOS - US Department of State (25.6.2015): Country Report on Human Rights Practices 2014 - India,
http://www.ecoi.net/local_link/306292/443589 de.html, Zugriff 9.11.2015

Rechtsschutz/Justizwesen

In Indien gibt es eine verfassungsméaRig garantierte, unabhéngige Gerichtsbarkeit mit dreistufigem Instanzenzug
(AA 24.4.2015). Das Gesetz garantiert ein unabhéngiges Gerichtswesen, aber Korruption war im Gerichtswesen
weit verbreitet (USDOS 25.6.2015).

Die Gerichte fuhren Strafprozesse in richterlicher Unabhé&ngigkeit. Eine generell diskriminierende
Strafverfolgungs- oder Strafzumessungspraxis lasst sich nicht feststellen, allerdings sind vor allem die unteren
Instanzen nicht frei von Korruption. Der friihere Chief Justice Katju hatte mit einer AuRerung im Herbst 2014
eine offentlich ausgetragene Kontroverse ausgeldst, als er Korruption unter den Richtern 6ffentlich machte und
aullerdem in einem Fall staatliche Einflussnahme auf eine Richterbenennung offenlegte (AA 24.4.2015).

Das Gerichtswesen war auch weiterhin tberlastet und der Ruckstau bei Gericht fiihrte zu langen Verzdgerungen
oder der Vorenthaltung von Rechtsprechung (USDOS 25.6.2015). Im August 2013 gab der Justizminister
bekannt, dass im Supreme Court drei und in den hohen Gerichten 275 Positionen zu besetzen seien. Alarmierend
war auch die Zahl der offenen Position in den untergeordneten Richterschaften, mit mehr als 3.700 Positionen,
die zu besetzen waren. Der Justizminister fihrte langwierige Verspatungen in den Gerichten auf die offenen
Stellen zuriick (USDQS 27.2.2014). Eine Analyse des Justizministeriums ergab mit 1.8.2014 eine Vakanz von
34% der Richter an den Obergerichten (USDOS 25.6.2015).

Sehr problematisch ist die sehr lange Verfahrensdauer. Die Regeldauer eines Strafverfahrens (von der Anklage
bis zum Urteil) betrdgt mehrere Jahre; in einigen Fallen dauern Verfahren bis zu zehn Jahren. Auch der
Zeugenschutz ist mangelhaft. Dies fiihrt dazu, dass Zeugen vor Gericht hdufig nicht frei aussagen, da sie
bestochen oder bedroht worden sind (AA 24.4.2015).

Das Gerichtswesen ist von der Exekutive getrennt. Richter zeigten einen betrachtlichen Einsatz in der
Bearbeitung von "Public Interest Litigation" (Klagen im 6ffentlichen Interesse). Jedoch erdffneten in den letzten
Jahren auch Richter Verfahren wegen ungebiihrlichem Verhalten vor Gericht gegen Aktivisten und Journalisten,
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die gegen Korruption in der Richterschaft vorgingen oder Urteile anzweifelten. In den unteren Ebenen des
Gerichtswesens ist Berichten zufolge Korruption weit verbreitet. Viele Birger haben Schwierigkeiten, Recht
durch die Gerichte durchzusetzen (FH 28.1.2015). Das System hat einen starken Arbeitsriickstand und ist
unterbesetzt. Dies fuhrt haufig zu einer Uberlangen Untersuchungshaft fir viele Verdachtige, die oft langer
dauert als der eigentliche Strafrahmen wére (FH 28.1.2015; vgl. FH 19.5.2014). Die Errichtung von
verschiedenen Fast-Track-Gerichten zwecks Abarbeitung anhéngiger Gerichtsfalle fihrte dazu, dass das Recht
auf ein faires Verfahren in einigen Féllen nicht eingehalten wird (FH 19.5.2014).

In der Verfassung verankerte rechtsstaatliche Garantien (z.B. das Recht auf ein faires Verfahren, Art. 21) werden
durch eine Reihe von Sicherheitsgesetzen eingeschrénkt. Diese Gesetze wurden nach den Terroranschldgen von
Mumbai im November 2008 verscharft; u.a. wurde die Unschuldsvermutung fir bestimmte Straftatbestdnde
auBer Kraft gesetzt. Besonders in Unruhegebieten haben die Sicherheitskrafte zur Bekdmpfung
sezessionistischer und terroristischer Gruppen weitreichende Befugnisse, die oft exzessiv genutzt werden (AA
24.4.2015). Die Untersuchungshaft dauert sehr lang. AuRer bei von Todstrafe bedrohten Delikten soll der
Haftrichter nach Ablauf der Halfte der drohenden Hdchststrafe eine Haftpriifung anordnen und eine Freilassung
auf Kaution anordnen Allerdings nimmt der Betroffene mit einem solchen Antrag in Kauf, dass der Fall uber
lange Zeit gar nicht weiterverfolgt wird. Mittlerweile sind ca. 70% aller Gefangenen Untersuchungshéftlinge,
viele wegen geringfiigiger Taten, denen die Mittel fiir eine Kautionsstellung fehlen (AA 24.4.2015).

Das Strafgesetz sieht oOffentliche Verhandlungen vor, auBer in Verfahren, in denen die Aussagen
Staatsgeheimnisse oder die Staatssicherheit betreffen konnen. Es gibt kostenfreie Rechtsberatung fur bedurftige
Angeklagte, aber in der Praxis ist der Zugang zu kompetenter Beratung oft begrenzt. Alle gegen einen
Angeklagten vorgebrachten Beweise mussen diesem zugénglich sein und Verurteilungen verdffentlicht werden
(USDOS 25.6.2015). Das Gesetz erlaubt den Angeklagten in den meisten Zivil- und Kriminalféllen den Zugang
zu relevanten Regierungsbeweisen, aber die Regierung behélt sich das Recht vor, Informationen zuriickzuhalten
und tut dies auch in Féllen, die sie fur heikel erachtet. Die Angeklagten haben das Recht Zeugen zu befragen,
unterprivilegierte Angeklagte genielen aufgrund des Mangels von ordentlicher Rechtsvertretung manchmal
dieses Recht nicht. Das Gericht ist verpflichtet Urteile dffentlich zu verkiinden und es gibt effektive Wege der
Berufung auf beinahe allen Ebenen der Justiz (USDOS 25.6.2015).

Im l&ndlichen Indien gibt es auch informelle Ratssitzungen, deren Entscheidungen manchmal zu Gewalt gegen
Personen flhrt, die soziale Regeln brechen - besonders Frauen und Angehdrige unterer Kasten (FH 28.1.2015).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt (24.4.2015): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik
Indien

FH - Freedom House (28.1.2015): Freedom in the  World 2015 - India,
http://www.ecoi.net/local_link/296800/433144_de.html, Zugriff 9.11.2015

FH - Freedom House (19.5.2014): Freedom in the World 2014 - India,
http://www.refworld.org/docid/5379d1d710.html, Zugriff 9.11.2015

USDOS - US Department of State (27.2.2014): India, Country Report on Human Rights Practices 2013 - India,
http://www.ecoi.net/local_link/270728/400811_de.html, Zugriff 9.11.2015

USDOS - US Department of State (25.6.2015): Country Report on Human Rights Practices 2014 - India,
http://www.ecoi.net/local_link/306292/443589 de.html, Zugriff 9.11.2015

Sicherheitsbehdrden

Die Polizei handelt aufgrund von Polizeigesetzen der einzelnen Bundesstaaten (AA 24.4.2015). Die indische
Polizei (Indian Police Service) ist keine direkte Strafverfolgungs- oder Vollzugsbehdrde. Sie fungiert vielmehr
als Ausbildungs- und Rekrutierungsstelle fiir Fihrungsoffiziere der Polizei in den Bundesstaaten. Im Hinblick
auf die foderalen Strukturen ist die Polizei dezentral in den einzelnen Bundesstaaten organisiert. Die einzelnen
Einheiten sind zwar dezentral organisiert, haben jedoch angesichts eines nationalen Polizeigesetzes, zahlreichen
nationalen Strafrechten und der oben beschrieben zentralen Rekrutierungsstelle fur Fiihrungskréfte eine Reihe
von Gemeinsamkeiten. Allgemein ist die Polizei mit der Strafverfolgung, Verbrechensprévention und -
bekdmpfung sowie Aufrechterhaltung der &ffentlichen Ordnung betraut und Ubt gleichzeitig eine teilweise
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Kontrolle ber die verschiedenen Geheimdienste aus (BICC 6.2015). Daneben bestehen zum Grofiteil dem
Innenministerium unterstehende paramilitarische Einheiten (AA 24.4.2015).

Das indische Militér ist der zivilen Verwaltung unterstellt und hat in der Vergangenheit wenig Interesse an einer
politischen Rolle gezeigt. Der Oberbefehl obliegt dem Présidenten. Ihrem Selbstverstandnis nach ist die Armee
zwar die "Beschitzerin der Nation", aber nur im militarischen Sinne (BICC 6.2015). Auch das Militar kann im
Inland tatig werden, wenn dies zur Aufrechterhaltung der inneren Sicherheit notwendig ist (AA 24.4.2015; vgl.
BICC 6.2015), wie etwa beim Kampf gegen bewaffnete Aufstandische, der Unterstitzung der Polizei und der
paramilitérischen Einheiten sowie dem Einsatz bei Naturkatastrophen (BICC 6.2015).

Ein Mangel an Vertrauen in die Zuverlassigkeit der Polizei entsteht neben den strukturellen Defiziten auch durch
haufige Berichte Gber Menschenrechtsverletzungen wie Folter und aulergerichtliche Tétungen und Drohungen,
die mutmaBlich durch die Polizei verlbt wurden (BICC 6.2015; vgl. USDOS 25.6.2015; vgl. HRW 29.1.2015).
Der Polizei werden schwere Menschenrechtsverletzungen vorgeworfen, wie auBRergerichtliche Tétungen, Folter
und Vergewaltigungen (USDOS 25.6.2015). Die Polizei bleibt weiterhin Gberlastet, unterbezahlt und
politischem Druck ausgesetzt. Politische Forderungen, Tater mdglichst schnell nach Terrorangriffen und
Vergewaltigungen zu ermitteln, fihren oft zu widerrechtlichen Verhaftungen (USDOS 25.6.2015).

Die Grenzspezialkrafte ("Special Frontier Force)" unterstehen dem Biro des Premierministers. Die sog.
Grenzspezialkréfte sind eine Eliteeinheit, die an sensiblen Abschnitten der Grenze zu China eingesetzt werden.
Auch fir das Handeln der Geheimdienste, das sog. Aufklérungsbiro ("Intelligence Bureau"
Inlandsgeheimdienst) und den Forschungs- und Analysefligel ("Research and Analysis Wing"
Auslandsgeheimdienst), bestehen gesetzliche Grundlagen. Fir den Einsatz von Streitkréften - vor allem von
Landstreitkraften - in Unruhegebieten und gegen Terroristen wird als Rechtsgrundlage der "Armed Forces
Special Powers Act" (AFSPA) herangezogen. Der AFSPA gibt den Streitkraften weitgehende Befugnisse zum
Gebrauch tddlicher Gewalt, zu Festnahmen ohne Haftbefehl und Durchsuchungen ohne Durchsuchungsbefehl.
Bei ihren Aktionen genieRBen die Handelnden der Streitkréfte weitgehend Immunitét vor Strafverfolgung. Der
AFSPA kommt zur Anwendung, nachdem Regierungen der Bundesstaaten ihre Bundesstaaten oder nur Teile
davon auf der Basis des "Disturbed Areas Act” zu "Unruhegebieten™ erklaren. Als Unruhegebiete gelten zurzeit
der Bundesstaat Jammu und Kaschmir und die norddstlichen Bundesstaaten Arunachal Pradesh, Assam,
Meghalaya, Manipur, Mizoram, Nagaland und Tripura (AA 24.4.2015 vgl. USDOS 25.6.2015).

Terroristische Anschlége in den vergangenen Jahren (Dezember 2010 in Varanasi, Juli 2011

Mumbai, September 2011 New Delhi und Agra, April 2013 in Bangalore, Mai 2014 Chennai und Dezember
2014 Bangalore) und insbesondere die Anschldge in Mumbai im November 2008 haben die Regierung unter
Druck gesetzt. Von den Anschlégen der letzten Jahre wurden nur wenige restlos aufgeklart und die als Reaktion
auf diese Vorfalle angekiindigten Reformvorhaben zur Verbesserung der indischen Sicherheitsarchitektur
wurden nicht konsequent umgesetzt. Der "Unlawful Activities (Prevention) Act" (UAPA) wurde verscharft. Die
Anderungen beinhalten u.a. eine erweiterte Terrorismusdefinition und in Fallen mit Bezug zu Terrorismus die
Mdglichkeit zur Ausweitung der Untersuchungshaft ohne Anklage von 90 auf 180 Tage und erleichterte Regeln
flr den Beweis der Téaterschaft eines Angeklagten (die faktisch einer Beweislastumkehr nahekommen) (AA
24.4.2015).

Es gab auch weiterhin Berichte (ber Vergewaltigungen von Haftlingen durch die Polizei. Manche
Vergewaltigungsopfer hatten Angst, aufgrund des drohenden sozialen Stigmas und mdglichen
Vergeltungshandlungen, sich zu melden und das Verbrechen anzuzeigen, speziell dann, wenn der Tater ein
Polizist oder ein anderer Beamter war. Die Nationale Menschenrechtskommission (NHRC) hat das Mandat
Vergewaltigungsfalle in denen Polizisten involviert sind zu untersuchen. Die NHRC ist gesetzlich befugt,
Informationen Uber Mitglieder des Militars und den paramilitarischen Streitkraften zu verlangen, jedoch hat sie
kein Mandant, um Falle zu untersuchen in denen diese Einheiten verwickelt sind (USDOS 25.6.2015).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt (24.4.2015): Bericht (ber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik
Indien

BICC - Bonn International Centre for Conversion (6.2015):

Informationsdienst - Sicherheit, Ristung und Entwicklung in Empfangerlandern deutscher RUstungsexporte:
Landerinformation Indien,

http://ruestungsexport.info/uploads/pdf/countries/20157/indien.pdf, Zugriff 9.11.2015
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HRW - Human Rights Watch (29.1.2015): World Report 2015 - India,
http://www.ecoi.net/local_link/295494/430526_de.html, Zugriff 9.11.2015

USDOS - US Department of State (25.6.2015): Country Report on Human Rights Practices 2014 - India,
http://www.ecoi.net/local_link/306292/443589_de.html, Zugriff 9.11.2015

[-]
Korruption

Korruption ist weit verbreitet (USDOS 25.6.2015). Indien scheint im Korruptionsindex 2014 von Transparency
International auf Platz 85 (Anmerkung: 2013 Platz 94) von insgesamt 175 L&ndern auf (T1 12.2014).

Durch heimischen und internationalen Druck wurde die Korruptionsbekampfung intensiviert. Obwohl jedes Jahr
Politiker und Beamte bei der Entgegennahme von Bestechungsgeldern erwischt werden, gibt es zahlreiche
Korruptionsfélle, die unbemerkt und unbestraft bleiben. Nationaler und internationaler Druck hat zu gesetzlichen
Malnahmen zur Bekdmpfung von Korruption gefiihrt. Nach Jahren grof3 angelegter gesellschaftlicher
Mobilisierung durch Aktivisten verabschiedete das Parlament das Lok Pal und Lokayuktas Gesetz, das der
Prasident im Jénner 2014 unterzeichnete. Das Gesetz schafft unabhéngige, staatliche Gremien, an die man
Beschwerden wegen korrupter Beamter oder Politiker richten kann und die erméchtigt sind, die Beschwerden zu
untersuchen und Verurteilungen vor Gericht zu verfolgen. Auf Bundesebene wird diese Einrichtung Lok Pal
genannt und das Gesetz schreibt den Bundesstaaten vor, binnen eines Jahres ihre eigenen
Korruptionsbekdmpfungsinstitutionen, die sogenannten Lokayuktas, zu schaffen. Fragen zur Durchsetzung
bleiben jedoch offen. Seit 2008 sind mindestens 29 "Recht auf Informationsaktivisten” ermordet und 164
angegriffen oder bel&stigt worden (FH 28.1.2015).

Das Gesetz sieht Strafen fur Korruption im 6ffentlichen Dienst vor, die Regierung hat das Gesetz aber nicht
effektiv umgesetzt und in der Praxis kommen Staatsdiener mit korrupten Praktiken h&ufig straflos davon.
Korruption ist auf allen Regierungsebenen vertreten. Das CBI (Central Bureau of Investigation) registrierte im
Untersuchungszeitraum [Anm.: Janner bis November] 583 Korruptionsfalle. Das CBI betreibt eine gebuhrenfreie
Hotline - um Beschwerden aufzunehmen - und ein Webportal, um Informationen zu veréffentlichen (USDOS
25.6.2015).

NGOs berichten, dass Bestechungsgelder tblicherweise fir die Beschleunigung von Gerichtsverfahren, fir
Polizeischutz, fir Schuleinschreibung, oder Zugang zu Wasserversorgung oder Beihilfen bezahlt werden.
Zivilgesellschaftliche Organisationen lenkten die o6ffentliche Aufmerksamkeit u.a. mit 6ffentlichen
Demonstrationen und mittels Websites wéahrend des gesamten Jahres 2014 auf das Thema Korruption (USDOS
25.6.2015).

Die Regierung ernannte Hauptiberwachungsbeamte (Chief Vigilance Offifers), um &ffentlichen Beschwerden
und Missstdnde im Banken-, Versicherungs- und anderen Sektoren, die durch private, 6ffentliche und
kdrperschaftliche Gremien bedient werden, nachzugehen. Das Parlament verabschiedete im Dezember ein
Gesetz zu Ombudsmannorganisation, Lok Pal, um Vorwirfe von Regierungskorruption zu untersuchen (USDOS
25.6.2015).

Die unteren Bereiche des Gerichtswesens sind im speziellen von Korruption betroffen und die meisten
Burgerlnnen haben Schwierigkeiten, Recht durch die Gerichte zu erhalten (FH 28.1.2015). Auch viele staatlich
unterstitzte Programme fir die Armutsbekdmpfung und Schaffung von Arbeitsplatzen, litten unter Korruption.
(USDOS 25.6.2015).

Eine neue Helpline, um Menschen im Umgang mit Bestechungsforderung durch Regierungsmitarbeiter in der
Hauptstadt Delhi zu unterstitzen, erhielt mehr als 4.000 Anrufe in den ersten Stunden ihres Bestehens. Die
Korruptionsbekdmpfungshelpline ist eine Initiative der neuen Aam Aadami (Normalbirger) Partei (AAP),
welche Delhi mit Unterstitzung der Kongresspartei regiert. Diese Helpline steht 14 Stunden pro Tag zur
Verfligung und soll helfen die alltagliche Korruption zu bekdmpfen (BBC 9.1.2014).

Quellen:

BBC - British Broadcasting Corporation (9.1.2014): India's Delhi government's anti-corruption helpline gets
thousands of calls, http://www.bbc.co.uk/news/world-asia-india-25663763, Zugriff 9.11.2015
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FH - Freedom House (28.1.2015): Freedom in the World 2015 - India,
http://www.ecoi.net/local_link/296800/433144_de.html, Zugriff 9.11.2015

TI - Transparency International (12.2014): Corruption Perceptions Index 2014,
http://www.transparency.org/cpi2014/results, Zugriff 9.11.2015

USDOS - US Department of State (25.6.2015): Country Report on Human Rights Practices 2014 - India,
http://www.ecoi.net/local_link/306292/443589_de.html, Zugriff 9.11.2015

[-]
Allgemeine Menschenrechtslage

Die Menschenrechtslage ist in Indien regional sehr unterschiedlich (BICC 6.2015). Wesentliche Grundrechte
sind in der indischen Verfassung garantiert. Eine Reihe von Sicherheitsgesetzen schrénken die rechtsstaatlichen
Garantien aber ein (AA 24.4.2015). Wéhrend die Blrger- und Menschenrechte von der Regierung groBtenteils
respektiert werden, ist die Lage in den Regionen, wo es interne Konflikte gibt, teilweise sehr schlecht. Dies trifft
insbesondere auf Jammu und Kaschmir und den Nordosten des Landes zu. Den Sicherheitskraften, aber auch den
nicht-staatlichen bewaffneten Gruppen, seien es separatistische Organisationen oder regierungstreue Milizen,
werden massive Menschenrechtsverletzungen angelastet. Dem Militdr und den paramilitérischen Einheiten
werden Entfihrungen, Folter, Vergewaltigungen, willkirliche Festnahmen und auBergerichtliche Hinrichtungen
vorgeworfen. Es gibt Befirchtungen, dass die neue, drakonische Anti-Terror-Gesetzgebung die
Menschenrechtslage verschlimmern wird und dass diese Gesetze gegen politische Gegner missbraucht werden.
Frauen, Mitglieder ethnischer und religioser Minderheiten sowie niedriger Kasten werden systematisch
diskriminiert. Den Sicherheitskraften wird Parteilichkeit vorgeworfen, besonders hinsichtlich der Spannungen
zwischen Hindus und Moslems, welche im Jahr 2002 zu Tausenden von Todesféllen fiihrten. Die Stimmung
wird durch hindunationalistische Parteien angeheizt, welche auch in der Regierung vertreten sind (BICC
6.2015).

Die Behorden verstofRen auch weiterhin gegen die Privatsphéare der Birgerinnen. In manchen Bundesstaaten
schrédnkt das Gesetz die religiose Konversion ein und es gibt Berichte von Verhaftungen, aber keine
Verurteilungen nach diesem Gesetz. Manche Einschrankungen in Bezug auf die Bewegungsfreiheit dauern an
(USDOS 25.6.2015).

Im Oktober 1993 wurde die Nationale Menschenrechtskommission (NHRC) gegrindet. Ihre Satzung beinhaltet
den Schutz des Menschenrechtgesetzes aus dem Jahre 1993. Die Kommission verkorpert das Anliegen Indiens
flr den Schutz der Menschenrechte. Sie ist unabhéngig und wurde durch ein Umsetzungsgesetz des Parlaments
gegrundet. Die NHRC hat die Befugnis eines Zivilgerichtes (NHRC o. D.). Die NHRC empfiehlt, dass das
Kriminalermittlungsbiro alle Morde, in denen die angeblichen Verdachtigen wahrend ihrer Anklage,
Verhaftung, oder bei ihrem Fluchtversuch getdtet wurden, untersucht. Viele Bundesstaaten sind diesem
unverbindlichen Rat nicht gefolgt und fiihrten interne Revisionen im Ermessen der Vorgesetzten durch. Die
NHRC Richtlinien weisen die Bundesstaatenregierungen an, alle Félle von Tod durch Polizeihandlung binnen 48
Stunden an die NHRC zu melden, jedoch hielten sich viele Bundesstaatenregierungen nicht an diese Richtlinien.
Die NHRC wies die Bundesstaatenregierung an, den Familien von Opfern eine finanzielle Kompensation zu
bieten, aber die Bundesstaatenregierungen erfullten diese Richtlinien nicht konsequent. Die Sicherheitskréfte
mussten Todesfélle wahrend der Haft nicht an die NHRC melden (USDOS 25.6.2015).

Die Verfassungs- und Rechtsordnung enthalten Garantien fir die grundlegenden Menschenrechte und Freiheiten.
Die Umsetzung dieser Verfassungsziele ist nicht in vollem Umfang gewéhrleistet (AA 24.4.2015). In der
Verfassung verankerte rechtsstaatliche Garantien (z.B. das Recht auf ein faires Verfahren) werden durch eine
Reihe von Sicherheitsgesetzen eingeschrénkt. Diese Gesetze wurden nach den Terroranschldgen von Mumbai im
November 2008 verschérft; u.a. wurde die Unschuldsvermutung fir bestimmte Straftatbestdnde aufler Kraft
gesetzt. Besonders in Unruhegebieten haben die Sicherheitskrafte zur Bek&mpfung sezessionistischer und
terroristischer Gruppen weitreichende Befugnisse, die oft exzessiv genutzt werden (AA 24.4.2015).

23 der 29 Bundesstaaten haben Menschenrechtskommissionen, die eigenstdndige Untersuchungen durchfiihren,
aber unter der Nationalen Menschenrechtskommission arbeiten. In sieben Bundesstaaten blieb die Position des
Vorsitzenden nicht besetzt. Menschenrechtgruppen mutmaliten, dass die Menschenrechtskommissionen durch
lokale Politik in ihrer Tatigkeit eingeschrankt waren (USDOS 25.6.2015).
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Manche Menschenrechtsorganisationen behaupteten, dass rechtliche und institutionelle Schwéachen die Arbeit
der NHRC behinderten. Wahrend die NHRC die Autoritdt besitzt: Untersuchungen und Beschwerden
nachzugehen oder von der Bundesregierung die Veréffentlichung eines Bericht verlangen kann, hat sie weder die
Verfiigungsmacht um Anfragen durchzusetzen, Vorgange fur Strafverfolgungen zu initiieren, oder
Interimskompensationen anzuweisen, noch ist es ihr moglich unabhangig Menschenrechtsverletzungen der
Streitkréfte nachzugehen. Menschenrechtsorganisationen kritisierten die finanzielle Abhéngigkeit der NHRC
von der Regierung und ihren Grundsatz, VerstdfRe, die dlter als ein Jahr sind, nicht zu untersuchen. Sie
behaupteten, dass die NHRC nicht alle Verstdle registrierte, es verabsdumte Félle grindlich zu untersuchen,
Beschwerden wieder an den angeblichen Verursacher retourniere und Beschwerdefiihrer nicht adaquat schiitze
(USDOS 25.6.2015).

Die NHRC arbeitete gemeinsam mit verschiedenen NGOs. Auch hatten die NGOs mehrere Représentationen in
mehreren  NHRC Komitees. Menschenrechtsbeobachter in Jammu und Kaschmir war es moglich
Menschenrechtsverstdle zu dokumentieren, sie wurden aber von Sicherheitskraften, der Polizei und
Aufsténdischen in ihrer Arbeit behindert oder beldstigt (USDOS 25.6.2015).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt (24.4.2015): Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik
Indien

BICC - Bonn International Centre for Conversion (6.2015):

Informationsdienst - Sicherheit, Ristung und Entwicklung in Empféangerlandern deutscher Ristungsexporte:
Landerinformation Indien,

http://ruestungsexport.info/uploads/pdf/countries/20157/indien.pdf, Zugriff 9.11.2015

NHRC - The National Human Rights Commission India (0. D.): The National Human Rights Commission India,
http://www.nhrc.nic.in/Documents/Publications/NHRCindia.pdf, Zugriff 9.11.2015

USDOS - US Department of State (25.6.2015): Country Report on Human Rights Practices 2014 - India,
http://www.ecoi.net/local_link/306292/443589_de.html, Zugriff 9.11.2015

Bewegungsfreiheit

Das Gesetz gewahrt interne/landesweite Bewegungsfreiheit, Auslandsreisen, Migration und Repatriierung; die
Regierung respektiert diese Rechte im Allgemeinen (USDOS 25.6.2015).

Es gibt kein staatliches Melde- oder Registrierungssystem, so dass ein Grof3teil der Bevolkerung keinen Ausweis
besitzt. Dies begunstigt die Niederlassung in einem anderen Landesteil im Falle von Verfolgung. Auch bei
laufender strafrechtlicher Verfolgung ist nicht selten ein unbehelligtes Leben in landlichen Bezirken eines
anderen Landesteils mdglich, ohne dass die Person ihre Identitat verbergen muss (AA 24.4.2015).

Mit dem geplanten Datenverbundsystem flr die zentralen Sicherheitsbehtdrden und die Unionsstaaten, Crime and
Criminal Tracking Network System (CCTNS), soll kiinftig ein Informationsaustausch auf allen Ebenen
gewadhrleistet sein. Fur 2012 war eine Anbindung von 15.000 Polizeistationen und 6.000 tbergeordneten Stellen
vorgesehen. Die Umsetzung des ambitionierten VVorhabens liegt jedoch weit hinter dem urspriinglichen Zeitplan.
Es ist davon auszugehen, dass Betroffene sich durch Flucht in einen anderen Landesteil jeglicher Art der
privaten/halbstaatlichen Probleme entziehen kdnnen, da nicht davon auszugehen ist, dass (iber das Dorf hinaus
Anwohner oder lokale Behoérden Hinweise erhalten oder recherchieren kénnen oder sich Uberhaupt dafir
interessieren, was ein Zugezogener in der Vergangenheit gemacht haben konnte. Es fehlen jegliche zentrale
Aktenfiihrung oder Informationsaustausch. Es bedarf lediglich eines sehr einfachen, 6ffentlichen
Namensénderungsverfahrens, um seine Identitat zu verschleiern. Ob der Betreffende nach der Umsiedlung dort
die Mdglichkeit hat, sich ein wirtschaftliches Auskommen zu verschaffen, héngt ausschliefflich von seiner
Eigeninitiative ab. Voriibergehende Notlagen kdnnen durch Armenspeisungen im Tempel, insbesondere der
Sikh-Tempel, die auch gegen kleinere Dienstleistungen Unterkunft gewéhren, problemlos ausgeglichen werden
(AA 3.3.2014).

Die Regierung darf die legale Ausstellung eines Passes, an einen Anwarter, von dem geglaubt wird, dass er in
Aktivitaten auBerhalb des Landes verwickelt ist, die "schadlich fur die Souverénitat und Integritit der Nation"
sind, verweigern (USDOS 25.6.2015).
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Die Regierung lockerte Einschrankungen in Bezug auf Reisen nach Arunachal Pradesh, Nagaland, Mizoram und
Teilen von Jammu und Kaschmir, auBer fir Ausldnder aus Pakistan, China und Burma. Die
Bundesstaatenregierungen verlangen vor Reiseantritt von den Biirgern spezielle Genehmigungen einzuholen, um
in diese Gegenden zu reisen. Die Sicherheitskrafte untersuchen Wagen und deren Inhaber bei Checkpoints im
Kaschmirtal, vor éffentlichen Veranstaltungen in Neu Delhi oder nach groRen terroristischen Angriffen (USDOS
25.6.2015).

Burger von Jammu und Kaschmir sind auch weiterhin mit massiven Behinderungen konfrontiert, oft dauert es
bis zu zwei Jahre, bis ihnen das Auenministerium einen Pass ausstellt oder erneuert. Die Regierung setzt
Antragsteller - geboren in Jammu und Kaschmir -- zusétzlichen Kontrollen aus, bevor sie einen Pass erhalten
(USDOS 25.6.2015).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt (3.3.2014): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik
Indien

AA - Auswartiges Amt (24.4.2015): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik
Indien

USDOS - US Department of State (25.6.2015): Country Report on Human Rights Practices 2014 - India,
http://www.ecoi.net/local_link/306292/443589_de.html, Zugriff 9.11.2015

Meldewesen
Es gibt kein Meldewesen in Indien (AA 24.4.2015).
Quellen:

AA - Auswartiges Amt (24.4.2015): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik
Indien

Grundversorgung/Wirtschaft

Indiens Wirtschaft hat sich zuletzt erholt und an Dynamik gewonnen. Das Wirtschaftswachstum lag im
Haushaltsjahr 2014/2015 bei 7,4%. Trotz struktureller Méngel zahlt Indien damit nach wie vor zu den am
starksten expandierenden Volkswirtschaften der Welt. Im Vergleich zu anderen BRICS-Staaten kann Indien sich
derzeit besser positionieren. Bei weiter wachsender Einwohnerzahl (derzeit 1,25 Mrd.) wird es bis zur Mitte des
Jahrhunderts voraussichtlich nicht nur das bevdlkerungsreichste Land der Erde sein, sondern auch mit seinem
Bruttoinlandsprodukt nach China und USA an dritter Stelle liegen. (AA 10.2015c).

Indien ist die drittgrofite Wirtschaft in Asien und ist durch eine hohe Inflation, einer schwachen Wahrung und
einem Riickgang an auslandischen Investitionen belastet. Eine Flaute im Bergbau und Manufaktur, haben ihr
restliches dazu beigetragen (BBC 31.1.2014).

Indien steht vor gewaltigen Herausforderungen bei der Armutsbekdmpfung und in der Bildungs- und
Infrastrukturentwicklung. Das durchschnittliche jéhrliche Pro-Kopf-Einkommen liegt bei 1100 Euro. Etwa 30
Prozent der Bevolkerung leben unterhalb der Armutsgrenze von 1 US-Dollar pro Kopf und Tag. Rund 70
Prozent haben weniger als 2 US-Dollar pro Tag zur Verfigung. Auf dem Human Development Index der UNDP
steht Indien auf Platz 135 unter 187 erfassten Staaten. Wahrend es weltweit die meisten Milliondre und
Milliardare beheimatet, liegt Indien bei vielen Sozialindikatoren deutlich unter den Durchschnittswerten von
Subsahara-Afrika (AA 10.2015c).

Das Land hat eine aufstrebende urbane Mittelschicht und hat groRe Fortschritte wie zum Beispiel im IT-Bereich
gemach. Die grofRe Zahl an Facharbeitskraften macht es zu einem beliebten Ziel fur internationale Firmen, die
versuchen ihre Arbeit auszulagern. Der Grofteil der l&ndlichen Bevdlkerung ist weiterhin arm, da deren Leben
auch weiterhin durch das altertimliche Hindukastensystem beeinflusst wird, welches jeder Person einen Platz in
der sozialen Hierarchie zuweist. Diskriminierungen auf Basis der Kaste sind gegenwértig illegal und mehrere
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MaRnahmen wurden eingefiihrt um benachteiligte Gruppen zu starken und ihnen Zugangsmdglichkeiten zu
erleichtern - wie zum Beispiel Bildung und Arbeit (BBC 28.10.2015)

Das hohe Wachstum der Jahre bis 2011 hat die regionalen Entwicklungsunterschiede auf dem Subkontinent und
das zunehmende Einkommensgefalle zwischen der expandierenden stadtischen Mittelschicht und der
Uberwiegend armen Bevdlkerung auf dem Lande, wo noch knapp 70% aller Inder leben, schéarfer hervortreten
lassen. Die erhofften Beschaftigungseffekte des Wachstums sind bislang ausgeblieben. Premierminister Modi
(BJP) errang seinen erdrutschartigen Wahlsieg 2014 mit dem Versprechen von mehr Wachstum, besseren
Entwicklungschancen fur die breite Masse der Bevolkerung und weniger Korruption. Die Erwartungshaltung
war und ist entsprechend groR. Nach knapp einem Jahr Regierungszeit zeigen sich erste positive Tendenzen bei
der Inflation, die von vorher knapp 10% zuletzt auf Werte um 6% sank. Das Haushaltsdefizit soll in den
nachsten drei Jahren von aktuell 4,1% (2014/2015) auf 3% des BJP reduziert werden. Dafir bedarf es vor allem
héherer Steuereinnahmen, z. B. Uber eine Reform des Steuerwesens. GroRe Hoffnungen liegen diesbeziglich in
der kommenden "Goods and Services Tax", einer landesweit einheitlichen Umsatzsteuer, dein ein wichtiger
Schritt zur Schaffung eines indienweiten Binnenmarkts ist. Zu Beginn ihrer Amtszeit hat sich die Regierung
Modi zur Marktwirtschaft bekannt und eine Reformagenda angekiindigt, die u.a. eine Erhdhung des Anteils
auslandischer Direktinvestitionen in bestimmten Bereichen vorsient. Ende September verkiindete
Premierminister Modi die "Make in India" Kampagne und rief auslandische Investoren dazu auf, in Indien bei
verbesserten Investitionsbedingungen zu produzieren. Er will so den Anteil der Industrieproduktion am BIP von
aktuell 17% bis 2025 auf 25% anheben. Zur Ankurbelung der weiteren Industrialisierung werden grof angelegte
Infrastrukturprojekte verfolgt, die unter anderem den Ausbau von Industriekorridoren zwischen verschiedenen
Knotenpunkten vorsehen (z.B. Delhi-Mumbai Industrial Corridor). Auch im Bereich Schiene, den Hé&fen und im
Luftverkehr sind erhebliche Investitionen nétig und geplant (AA 10.2015c¢).

Zu den Hauptcharakteristika der indischen Volkswirtschaft gehéren das Missverhaltnis zwischen BIP- und
Beschéftigungsanteil bei Landwirtschaft und Dienstleistungen (mit umgekehrten Vorzeichen) und eine
vergleichsweise geringe Bedeutung der verarbeitenden Industrie. Die Uberwiegende Mehrheit der indischen
Bevolkerung lebt in landlich-bauerlichen Strukturen und bleibt wirtschaftlich benachteiligt. Der Anteil der
Landwirtschaft an der indischen Wirtschaftsleistung sinkt seit Jahren kontinuierlich und betragt nur noch etwa
17,6% (2014/15) der Gesamtwirtschaft, obgleich rund 50% (genau 49%) der indischen Arbeitskréafte in diesem
Bereich tatig sind. Angesichts Kapitalmangels, zu kleiner Anbauflachen, stagnierender Ertrdge und fehlender
Absatzstrukturen bleibt der Sektor Hauptsorge der indischen Regierung. Nur ca. 10% aller Beschéftigten stehen
in einem vertraglich geregelten Arbeitsverhaltnis. Die (brigen 90% werden dem sogenannten “informellen
Sektor" zugerechnet - sie sind weder gegen Krankheit oder Arbeitsunfélle abgesichert, noch haben sie Anspruch
auf soziale Leistungen oder Altersversorgung. Wachstum und Wohlstand verdankt Indien vor allem dem
Dienstleistungssektor mit einem Anteil von Uber 60% am BIP. Hiervon profitiert aber bei einem
Beschaftigungsanteil von etwa 30% nur ein kleiner Teil der Bevolkerung. Zur Uberwindung der Massenarmut
sollen neue Arbeitsplatze geschaffen werden, vor allem auch fir nicht oder gering qualifizierte Kréfte. Dies
kénnte aus Sicht der Regierung am ehesten im Industriesektor (insbesondere im verarbeitenden Gewerbe)
erfolgen (AA 10.2015c¢).

Etwa ein Viertel der Bevolkerung lebt unter dem Existenzminimum. Sofern es nicht zu auBergewdhnlichen
Naturkatastrophen kommt, ist jedoch eine fiir das Uberleben ausreichende Nahrungsversorgung auch den
schwéchsten Teilen der Bevdlkerung grundsétzlich sichergestellt. Es gibt keine staatlichen
Aufnahmeeinrichtungen fir Rickkehrer, Sozialhilfe oder ein anderes soziales Netz. Riickkehrer sind auf die
Unterstiitzung der Familie oder Freunde angewiesen. Vorubergehende Notlagen kénnen durch Armenspeisungen
im Tempel, insbesondere der Sikh-Tempel, die auch gegen kleinere Dienstleistungen Unterkunft gewahren,
ausgeglichen werden (AA 24.4.2015).

Backsteindfen sind ein wichtiger Bestandteil von Indiens wachsender Wirtschaft. Es gibt mehr als zwei
Millionen ZiegelarbeiterInnen in Indien. Viele Ofenanlagen haben Arbeiterinnen, die unter fast sklavenahnlichen
Bedingungen arbeiten und héchstens £1.50 fur einen 12 Stunden Tag verdienen. Viele leiden unter Krankheiten
aufgrund des beizenden Rauches der Ofen und den rauen Arbeitsbedingungen (BBC 4.1.2014). Das AusmaR von
Zwangs- und Kinderarbeit in den Backsteindfen in Indien nimmt epidemische Ausmalie an. Schwangere Frauen,
Kinder und junge Méadchen arbeiten 12 - 18 Stunden pro Tag. Sie sind schlecht ernahrt, es gibt kein sauberes
Wasser und sie leben wie Sklaven (BBC 2.1.2014).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt (24.4.2015): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik
Indien
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AA - Auswartiges Amt (10.2015c): Indien, Innenpolitik, http://www.auswaertiges-
amt.de/sid_ AC539C62A8F3AE6159C84F7909652AC5/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Indien/Innenp
olitik_node.html, Zugriff 9.11.2015

BBC - British Broadcasting Corporation (4.1.2014): India brick industry: Calls to improve working conditions,
http://www.bbc.co.uk/news/world-asia-india-25595093, Zugriff 9.11.2015

BBC - British  Broadcasting  Corporation  (28.10.2015) India  profile -  Overview,
http://www.bbc.co.uk/news/world-south-asia-12557384, Zugriff 9.11.2015

BBC - British Broadcasting Corporation (2.1.2014): Why India's brick kiln workers 'live like slaves',
http://www.bbc.co.uk/news/world-asia-india-25556965, Zugriff 9.11.2015

BBC - British Broadcasting Corporation (31.1.2014): World Bank chief economist on future of India's economy,
http://www.bbc.com/news/world-asia-india-25742983, Zugriff 9.11.2015

Sozialbeihilfen

In Indien haben derzeit von 400 Mio. Arbeitskréften nur etwa 35 Mio. Zugang zum offiziellen Sozialen
Sicherungssystem in Form einer Altersrentenabsicherung. Dies schlief3t Arbeiter des privaten Sektors, Beamte,
Militarpersonal und Arbeitnehmer von Unternehmen des staatlich 6ffentlichen Sektors ein. Von diesen 35 Mio.
sind 26 Mio. Arbeiter Mitglied der Organisation des Arbeitnehmervorsorgefonds ("EPFO™). Ein weiterer
wichtiger Beitrag des EPF ist der Vorschlag zur Ausweitung der kritischen Lebensbeihilfen auf die Gewéhrung
von Obdach. Der Shramik Awas Yojana zielt auf die Bereitstellung kostengiinstiger Siedlungsprojekte ab. Dies
geht einher mit einer Zusammenarbeit von Organisationen wie HUDCO, Wohnungsbauagenturen, der
Regierung, Arbeitnehmern und "EPF"-Mitgliedern, wobei die "EPFO" eine Vermittlerrolle einnimmt. Die
Investitionen flieen in die beschriebenen Sicherheiten und Portfolios nach einem durch das Finanzministerium
vorgegebenen Muster ein (BAMF 8.2014).

Die Landes- und Staatenregierungen bieten verschiedene Sozialversicherungsprogramme an. Diese richten sich
allerdings meist an unterprivilegierte Bevdlkerungsschichten. Weitere Informationen zu den verschiedenen
Programmen gibt es auf den Webseiten der Landes- und Staatenregierungen. Auf Dorfebene kann auch der
Panchayat notwendige Informationen herausgeben (BAMF 8.2014).

Als Teil einer Armutsbekdmpfungsinitiative wurde seit 2010 Millionen indischer Birger eine Aadhaar ID
Nummer ausgestellt. Obwohl diese nicht verpflichtend ist, gaben Beamte an, dass der Nichtbesitz den Zugang
zur Staatshilfe limitieren kdnnte. Die Nummern ausstellenden Behdrden pflegen eine Datenbank von Nummern,
die mit personlichen Informationen, inklusive biometrischer Daten, wie zum Beispiel Fingerabdriicke,
verbunden werden (FH 3.10.2013). 110 Millionen Menschen waren im Janner 2012 eingeschrieben und 60
Millionen Nummern wurden ausgestellt. Die Einschreibung ist freiwillig, wird aber stark beworben (The
Independent 16.1.2012). Bald dirfte etwa 1 Milliarde Inder (iber eine unverwechselbare, mit biometrischen
Identifikationen verknipfte ldentititsnummern verfligen, welche es den Armen des Landes ungeachtet
datenschutzrechtlicher Bedenken mdglich macht, Zugang zu ihnen bisher verwehrten Finanzprodukten und
Dienstleistungen zu erlangen (International Business Times, 2.2.2015). Die unverwechselbare Identitatsnummer
ermoglicht es beispielsweise, dass staatliche Zuschiisse direkt an den Verbraucher Ubermittelt werden. Anstatt
diese auf ein Bankkonto zu senden, wird sie an die unverwechselbare Identitdtsnummer tberwiesen, die mit der
Bank verbunden ist und geht so an das entsprechende Bankkonto. 750 Millionen Inder haben derzeit eine
derartige ldentitdtsnummer, ca. 130 Millionen haben diese auch mit ihrem Bankkonto verknlpft (International
Business Times, 2.2.2015).

[-]
Quellen:

BAMF - Bundesamt fur Migration und Fliichtlinge (8.2013):

Landerinformationsblatt Indien,
https://milo.bamf.de/milop/livelink.exe/fetch/2000/702450/698578/704870/698704/772099/16338334/16801530
/Indien_-_Country_Fact_Sheet 2013%2C_deutsch.pdf?nodeid=16801414&vernum=-2, Zugriff 9.11.2015

BAMF - Bundesamt fur Migration und Fliichtlinge (8.2014):
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Landerinformationsblatt Indien, http://www.bamf.de/SharedDocs/MILo-
DB/DE/Rueckkehrfoerderung/Laenderinformationen/Informationsblaetter/cfs_indien-
dl_de.pdf?__blob=publicationFile, Zugriff 9.11.2015

FH - Freedom House (3.10.2013): Freedom on the Net 2013 - India,
http://www.ecoi.net/file_upload/3714 1380802722 _fotn-2013-india.pdf, Zugriff 9.11.2015

International Business Times (2.2.2015): One Billion Indians To Have UID Numbers By Year-End As India
Seeks To Boost Social Security, http://www.ibtimes.com/one-billion-indians-have-uid-numbers-year-end-india-
seeks-boost-social-security-1802126, Zugriff 9.11.2015

The Independent (16.1.2012): Counting the billions: India starts to empower its people,

http://www.independent.co.uk/news/world/asia/counting-the-billions-india-starts-to-empower-its-people-
6290180.html, Zugriff 9.11.2015

Medizinische Versorgung

In Indien gibt es ein staatliches Gesundheitssystem, aber dieses schliefit keine kostenfreie
Gesundheitsversorgung fiir die gesamte Bevolkerung ein (BAMF 8.2014). Die gesundheitliche Grundversorgung
wird jedoch vom Staat kostenfrei gewahrt. Sie ist aber durchwegs unzureichend. Da der Andrang auf Leistungen
des staatlichen Sektors sehr stark ist, weichen viele fir eine bessere oder schnellere Behandlung auf private
Anbieter aus. Die privaten Gesundheitstrager geniefen wegen der fortschrittlicheren Infrastruktur und des
qualifizierteren Personals einen besseren Ruf (AA 24.4.2015; vgl. BAMF 8.2014). Private
Gesundheitsversorgung ist allerdings teurer als staatliche. Mehrere Versicherungsgesellschaften bieten
Krankenversicherung an, die bestimmte medizinische Kosten abdeckt, u. a. auch stationdre
Krankenhausaufenthalte. Die Abdeckung variiert je nach Versicherungspolice (BAMF 8.2014).

In allen groéReren Stadten gibt es medizinische Einrichtungen, in denen Uberlebensnotwendige Behandlungen
durchgefiihrt werden kénnen. Dies gilt mit den genannten Einschrankungen auch fir den 6ffentlichen Bereich.
Einige wenige private Krankenhduser in den grofiten Stadten gewahrleisten einen Standard, der dem westlicher
Industriestaaten  vergleichbar ist. Im wirtschaftlich starken Punjab und in New Delhi ist die
Gesundheitsversorgung im Verhéltnis zu anderen Landesteilen gut. Fast alle gdngigen Medikamente sind auf
dem Markt erhéltlich. Die Einfuhr von Medikamenten aus dem Ausland ist mdglich. Indien ist der weltweit
groRte Hersteller von Generika; Medikamente kosten einen Bruchteil der Preise in Europa (AA 24.4.2015).

Nur 10%der heutigen indischen Bevolkerung verfugen Uber einen Krankenversicherungsschutz. 75% der
Ausgaben fiir medizinische Versorgung missen noch immer von Konsumenten selbst finanziert werden. Es wird
jedoch davon ausgegangen, dass dieser Industriezweig infolge des Markteintritts zahlreicher Privatinvestoren, in
den  ndchsten  Jahren  enorm  wachsen  wird. 17 Versicherungsgesellschaften  und 3
Krankenversicherungsunternehmen bieten derzeit Krankenversicherungen an. In Anbetracht der wachsenden
Arzneimittelanwendungen und Gesundheitskosten steigt die Versicherungssummengrenze von 500.000 Rs.
stetig an, so dass viele Unternehmen Policen in Héhe von 100.000 Rs. ausstellen. Max, Apollo Munich und
Fortis sind die drei groBten Gesellschaften. Royal Sundaram, Bharati AXA, ICICI Lombard etc. bieten
Krankenversicherungen in Indien an (BAMF 8.2013).

In staatlichen Krankenh&usern, von denen einige zu den besten Krankenhdusern Indiens gehoren, erfolgt die
Behandlung zu Steuerzahlerkosten. Die privaten medizinischen Einrichtungen bieten hohe Qualitatsstandards zu
hohen Kosten. Die Gesundheitskosten in Indien sind im Vergleich zu den entwickelten Teilen der Welt
verhaltnismaRig niedrig. Nachfolgend die Durchschnittskosten einiger Einrichtungen in US $:

Knochenmarkstransplantation - $70.000, Lebertransplantation - $70.000, kardiologischer Eingriff - $10.000,
orthopddischer Eingriff - $8.000, Katarakt-OP $1.250, Zahnimplantation - $800 etc; (BAMF 8.2013).

Die Primédren Gesundheitseinrichtungen ("PHC") sind die Eckpfeiler der I&ndlichen Gesundheitsversorgung. Die
Priméren Gesundheitszentren und ihre nachgeordneten Stellen sollen die medizinischen Versorgungsbediirfnisse
der Landbevdlkerung gerecht werden. Jedes primédre Gesundheitszentrum ist fiir 100.000 Menschen zusténdig
und auf etwa 100 Dérfer verteilt. Die notwendige Ausstattung zur Verrichtung kleinerer operativer Eingriffe ist
vorhanden. Auf der Gebietsebene besteht die Gesundheitsverwaltung aus einer Vielzahl von Bediensteten und
Arzten, die durchschnittlich 10-15 Krankenhauser, 30-60 Primare Gesundheitszentren und 300-400
nachgeordnete Zentren betreuen. Jeder Bezirk hat zudem ein Zivilkrankenhaus, um den Bedurfnissen der
dortigen Bevolkerung zu begegnen (BAMF 8.2013). Die Nationale Landliche Gesundheitsmission "NRHM™" ist
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ein Regierungsvorhaben zur landesweiten Bereitstellung natzlicher medizinischer Dienstleistungen in den
Haushalten landlicher Regionen. Im Fokus stehen vor allem die 18 Staaten Arunachal Pradesh, Assam, Bihar,
Chhattisgarh, Himachal Pradesh, Jharkhand, Jammu and Kashmir, Manipur, Mizoram, Meghalaya, Madhya
Pradesh, Nagaland, Odisha, Rajasthan, Sikkim, Tripura, Uttarkhand und Uttar Pradesh (BAMF 8.2013).

Es gibt regierungsgestiitzte Vorhaben und Programme fir die Gesundheit und Wohlfahrt der Bdirger, die von der
Zentralregierung durchgefiihrt werden. Diese Programme streben einen verbesserten Gesundheitszustand der
Bevolkerung sowie niedrigere  Erkrankungszahlen und Todesfélle durch Krankheiten an. Die
regierungsgestutzten Programme umfassen Immunisierungsaktionen, besonderen Umgang mit Epidemien, Pléne
zur Ausrottung geféhrlicher Krankheiten und zahlreiche Bildungs- und Trainingsprogramme (BAMF 8.2013).
Dank einer massiven Impfkampagne unter Beteiligung einer gewaltigen Armee von Helfern konnte die
Kinderlahmung in Indien ausgerottet werden (DW 16.1.2014).

Die Durchimpfungsrate ist extrem gestiegen. Zum Beispiel ist die Diphtherie-Tetanus-Pertussis Impfung unter
den 1-jahrigen um 60 -70 Prozent gestiegen die von Hepatitis B hat sich von 68 Prozent im Jahr 2005 auf 91
Prozent im Jahr 2010 gesteigert. Nationale Programme haben erfolgreich die Erkennungs- und Heilraten fir
Tuberkulose und Leprose verbessert (IMS-Institute 6.2013).

Der Zugang zu offentlichen oder privaten Gesundheitsvorsorgeeinrichtungen in den landlichen Gebieten ist, im
Gegensatz den Stadten, weiterhin eine Herausforderung. Eine steigende Zahl der Bevolkerung verwendet private
Gesundheitsvorsorgeeinrichtungen, sowohl fir stationdre als auch ambulante Behandlungen. Lange Wartezeiten
und das Fehlen von Diagnoseeinrichtungen sind mitunter die Hauptgrinde warum private
Gesundheitsvorsorgeeinrichtungen, statt den offentlichen Zentren, flr die stationdre Behandlung ausgewéhlt
werden. Patienten sind oft gezwungen sich aufgrund von Entfernung der schlechten 6ffentlichen
Gesundheitseinrichtungen an teurere Institute zu wenden. Wenngleich es Verbesserungen gab, gibt es auch
weiterhin signifikante Herausforderungen im Bereich des Gesundheitsvorsorgezugangs fur die indische
Bevolkerung, speziell in landlichen Gebieten (IMS-Institute 6.2013).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt (24.4.2015): Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik
Indien

BAMF - Bundesamt fiir Migration und Flichtlinge (8.2013):

Landerinformationsblatt Indien,
https://milo.bamf.de/milop/livelink.exe/fetch/2000/702450/698578/704870/698704/772099/16338334/16801530
/Indien_-_Country_Fact_Sheet 2013%2C_deutsch.pdf?nodeid=16801414&vernum=-2, Zugriff 9.11.2015

BAMF - Bundesamt fur Migration und Fliichtlinge (8.2014):

Lé&nderinformationsblatt Indien, http://www.bamf.de/SharedDocs/MILo-
DB/DE/Rueckkehrfoerderung/Laenderinformationen/Informationsblaetter/cfs_indien-
dl_de.pdf?__blob=publicationFile, Zugriff 9.11.2015

DW - Deutsche Welle (16.1.2014): Neues Leben fiir Polio-Opfer in Indien,
http://www.dw.de/neues-leben-f%C3%BCr-polio-opfer-in-indien/a-17366908, Zugriff 9.11.2015
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Behandlung nach Ruckkehr

Allein die Tatsache, dass eine Person in Deutschland einen Asylantrag gestellt hat, fiihrt nicht zu nachteiligen
Konsequenzen nach der Abschiebung. In den letzten Jahren hatten indische Asylbewerber, die in ihr Heimatland
abgeschoben wurden, grundsétzlich - abgesehen von einer intensiven Priifung der (Ersatz-) Reisedokumente und
einer Befragung durch die Sicherheitsbehdrden - keine Probleme. Polizeilich gesuchte Personen missen
allerdings bei Einreise mit Verhaftung und Ubergabe an die Sicherheitsbehdrden rechnen (AA 24.4.2015).

Quellen:
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AA - Auswartiges Amt (24.4.2015): Bericht Ober die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik
Indien."

Beweiswirdigend flhrte das Bundesamt im Wesentlichen aus, der Beschwerdefilhrer habe im gegensténdlichen
Verfahren keine neuen Fluchtmotive vorgebracht, sondern sich ausschlieBlich auf die bereits im Erstverfahren
prasentierten Fluchtgriinde berufen. Dass er keinen nach Abschluss des Erstverfahrens neu entstandenen
Sachverhalt geltend gemacht habe, ergebe sich aus der Befragung am 08.04.2016 und am 12.05.2016, wo er
angegeben habe, keine neuen Fluchtgriinde zu haben. Betreffend weiterer berilicksichtigungswirdiger Aspekte
wiirde festgehalten, dass sich im Verfahren ebenso kein Hinweis auf einen seit Rechtskraft seines Erstverfahrens
entscheidungsrelevant geénderten Sachverhalt ergeben habe, dies weder in Hinblick auf seine persdnliche
Situation noch auf die allgemeine Lage im Herkunftsland. Die Angaben des Beschwerdefiihrers hinsichtlich
seiner Lebenssituation in Osterreich wurden fiir plausibel erachtet, gegenteilige Anhaltspunkte seien nicht
hervorgekommen. Rechtlich filhrte das Bundesamt zu Spruchpunkt I. aus, da weder in der maRgeblichen
Sachlage, noch in seinem Begehren, noch in den anzuwendenden Rechtsnormen eine Anderung eingetreten sei,
welche eine andere rechtliche Beurteilung nicht von vornherein ausgeschlossen erscheinen lieRe, stehe die
Rechtskraft des Erkenntnisses des Bundesverwaltungsgerichtes, ZI. W175 2014572-1/3E, seinem neuerlichen
Antrag entgegen, weshalb dieser zurtickzuweisen sei. Die rechtliche Beurteilung zu Spruchpunkt II. stiitzte das
Bundesamt zusammengefasst darauf, dass die Aufenthaltsdauer des Beschwerdefiihrers in Osterreich kurz sei
und sich dariiber hinaus keine Hinweise auf gewichtige private Interessen an einem Verbleib in Osterreich
ergeben hétten. Zudem sei er illegal eingereist und habe sich des unsicheren Aufenthalts bewusst sein missen,
auBerdem gebe es keine Anhaltspunkte flr eine Integrationsverfestigung. Die Erteilung eines Aufenthaltstitels
gem. § 55 AsyIG sei gegensténdlich nicht geboten. Eine Gefédhrdung iSd § 50 Abs. 1 oder Abs. 2 FPG liege nicht
vor, eine Empfehlung iSd Abs. 3 leg.cit. existiere nicht. Zudem fiihrte das Bundesamt aus, dass gem. § 55 Abs.
1a FPG bei zurlickweisenden Entscheidungen gem. 8 68 AVG keine Frist fir die freiwillige Ausreise bestehe.

Gegen diesen am 06.06.2016 zugestellten Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer am 16.06.2016 fristgerecht
Beschwerde und flhrte zusammengefasst aus, zu einer Zurtickweisung kdnne es nur bei identischer Sach- und
Rechtslage kommen. Der Beschwerdefiihrer stamme aus dem PUNJAB und lebe seit langerem in Europa. Er
koénne sich in Indien keine Lebensgrundlage mehr aufbauen. Dies wiirden die L&nderberichte bestatigen, zudem
kénnten ihn seine Familienangehdrigen nicht unterstlitzen. Der Beschwerdeflhrer sei unbescholten, halte sich
seit 2014 in Osterreich auf, habe hier einen Freundeskreis aufgebaut und bemiihe sich momentan darum, einen
Deutschkurs besuchen zu kdnnen. Der Beschwerdeflihrer habe seine ldentitdt und Daten stets gleichbleibend
angegeben, sei bisher zu keinem Termin zur Identitatsklarung geladen worden und habe seine
Mitwirkungspflicht hinsichtlich der Erlangung eines Ersatzreisedokuments nicht verletzt - demnach hétte die
Behorde feststellen missen, dass sein Aufenthalt im Bundesgebiet zumindest geduldet sei. Beantragt wurde die
Durchflihrung einer mundlichen Verhandlung sowie die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung fur die
gegenstandliche Beschwerde.

Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom 23.06.2016, ZI. W220 2014572-2/2Z, wurde der
Beschwerde gemdR § 17 BFA-VG die aufschiebende Wirkung zuerkannt.

1. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

Der Beschwerdefihrer ist Staatsangehdriger von Indien, seine ldentitat steht nicht fest.

Der Beschwerdefiihrer stellte am 06.10.2014 einen ersten Antrag auf internationalen Schutz.

Das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl wies mit Bescheid vom 02.11.2014, ZI. 1032437601/140041505,
den Antrag auf internationalen Schutz gemaR § 3 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG ab (Spruchpunkt 1.) und
erkannte dem Beschwerdeflhrer den Status eines Asylberechtigten ebenso wie gemal? § 8 Abs. 1iVm 8 2 Abs. 1
Z 13 AsylG den Status eines subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Indien nicht zu
(Spruchpunkt 11.). Dem Beschwerdefiihrer wurde kein Aufenthaltstitel aus beriicksichtigungswirdigen Griinden
gemal 88 57 und 55 AsylG erteilt und gegen ihn gemaB § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm § 9 BFA-Verfahrens-
gesetz, BGBI. | Nr. 87/2012 idgF (BFA-VG) eine Rickkehrentscheidung geméaR § 52 Abs. 2 Z 2
Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 idgF (FPG) erlassen. Gemdall § 52 Abs. 9 FPG wurde
festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdefiihrers nach Indien geméR 8 46 FPG zuldssig ist, wobei die
Frist fur eine freiwillige Ausreise gem&R 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG zwei Wochen ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung betrage (Spruchpunkt I11.).
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Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 14.04.2015, ZI. W175 2014572-1/3E, wurde die
Beschwerde gegen diesen Bescheid gemaR 88 3 Abs. 1, 8 Abs. 1 Z 1, 55, 57 und 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005
idgF, 8§ 9 BFA-VG idgF und 88 52 und 55 FPG idgF als unbegriindet abgewiesen. Das Erkenntnis erwuchs in
Rechtskraft.

Der Beschwerdefiihrer stellte am 08.04.2016 einen zweiten, den gegenstandlichen, Antrag auf internationalen
Schutz.

Im gegenstandlichen Fall ergab sich weder eine maRgebliche Anderung in Bezug auf die den Beschwerdefiihrer
betreffende asyl- und abschiebungsrelevante Lage im Herkunftsstaat, noch in sonstigen in der Person des
Beschwerdefihrer gelegenen Umsténden.

Der Beschwerdefiihrer stiitzte seinen zweiten Antrag auf internationalen Schutz auf die gleichen Fluchtgriinde,
die er bereits im ersten Verfahren uber seinen Antrag auf internationalen Schutz geltend gemacht hatte. Er hat
keine neuen Griinde vorgebracht.

In Bezug auf die individuelle Lage des Beschwerdefiihrers im Falle einer Rickkehr in seinen Herkunftsstaat
kann keine, sich in Bezug auf jenen Zeitpunkt, in dem letztmalig tGber den Antrag auf internationalen Schutz
inhaltlich entschieden wurde, maBRgeblich andere Situation festgestellt werden.

Der Beschwerdefiihrer halt sich seit Oktober 2014 im dsterreichischen Bundesgebiet auf. Er ist ledig und lebt in
keiner Beziehung. Die Eltern und Geschwister des Beschwerdefihrers leben in Indien, wo der Beschwerdefihrer
selbst die Schule besucht und danach bis zur Ausreise in der elterlichen Landwirtschaft gearbeitet hat. Der
Beschwerdefiihrer ist gesund und strafgerichtlich unbescholten. Er weist keine mehr als rudimentéren
Deutschkenntnisse auf. Der Beschwerdefiihrer erzielt durch die Verteilung von Reklame ein monatliches
Einkommen von 350,- bis 400,- Euro. Er ist nicht Mitglied in einem Verein und hat sich im Bundesgebiet nicht
aus-, fort- oder weitergebildet.

Zum Herkunftsstaat wird auf die oben wiedergegebenen Feststellungen des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und
Asyl verwiesen.

2. Beweiswirdigung:

Die Feststellungen zur Person und Staatsangehorigkeit des Beschwerdefiihrers beruhen auf seinen Angaben und
den Feststellungen im angefochtenen Bescheid.

Der oben unter Punkt I. angeflihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem Akteninhalt der vorgelegten
Verwaltungsakten des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl und des vorliegenden Gerichtsaktes des
Bundesverwaltungsgerichtes.

Die Feststellungen zu den Familienangehdrigen in Indien sowie zu der Lebenssituation des Beschwerdeflhrers
in Osterreich griinden sich auf seine Angaben im Verfahren (AS 119). Die Feststellung zur Unbescholtenheit
fuBt auf einem aktuellen Strafregisterauszug.

Dass der Beschwerdefiihrer im gegenstandlichen Verfahren beziglich seines Antrages auf internationalen Schutz
keine neuen Grunde geltend machte, sondern sich hierbei nur auf jene bereits im Erstverfahren geltend
gemachten gestiitzt hat, ergibt sich sowohl aus seinem Vorbringen bei der Erstbefragung (vgl. AS 5: "Meine
alten Fluchtgriinde sind nach wie vor aufrecht. Neuerliche Fluchtgriinde habe ich keine.") als auch aus seinen
Angaben vor dem Bundesamt, wo er auch nach mehrmaliger Belehrung und Erlduterung des Begriffs
"entschiedene Sache" keine neuen Griinde dargetan hat (vgl. As 119 ff).

Die Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat, welche dem Beschwerdefthrer durch die belangte Behorde
vorgehalten und denen im Zuge dessen nicht entgegengetreten wurde, stiitzen sich auf die zitierten Quellen. Da
diese Léanderberichte auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhéngiger Quellen von
regierungsoffiziellen und nicht-regierungsoffiziellen Stellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widerspriiche darbieten, besteht im vorliegenden Fall fur das
Bundesverwaltungsgericht kein Anlass, an der Richtigkeit der getroffenen L&nderfeststellungen zu zweifeln.
Insoweit den Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat Berichte &lteren Datums zugrunde liegen, ist
auszufiihren, dass sich seither die darin angefihrten Umstdnde unter Beriicksichtigung der dem
Bundesverwaltungsgericht von Amts wegen vorliegenden Berichte aktuelleren Datums fur die Beurteilung der
gegenwartigen Situation nicht wesentlich gedndert haben. Da seit Erlass des angefochtenen Bescheides erst
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wenige Wochen vergangen sind, sind die diesem Bescheid zugrunde gelegten Lénderfeststellungen auch
gegenstandlich als aktuell zu bewerten.

Es ergibt sich aus der Einsicht in die Lénderberichte keine maRgebliche Anderung der den Beschwerdefiihrer
betreffenden asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im seinem Herkunftsstaat. Insoweit die neuerliche
Antragstellung des Beschwerdefiihrers unter dem Blickwinkel des Refoulementschutzes zu betrachten ist, ist
auszufiihren, dass bereits dem rechtskraftigen Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 14.04.2015
umfassende Feststellungen zur allgemeinen Lage in Indien zugrunde gelegt wurden, welche nach wie vor aktuell
sind bzw. nunmehr von der belangten Behorde aktualisiert und dem gegenstandlich angefochtenen Bescheid
zugrunde gelegt wurden. Es sind dariiber hinaus auch keine wesentlichen, in der Person des Beschwerdefilhrers
liegenden, neuen Sachverhaltselemente bekannt geworden (wie bspw. eine schwere Krankheit), die eine
umfassende Refoulementprifung fir notwendig erscheinen lassen wirden. Es liegen daher nach wie vor keine
konkreten Anhaltspunkte vor, dass der Beschwerdefiihrer mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit befiirchten
musste, bei seiner Rlckkehr in eine existenzielle Notlage zu geraten. Dies insbesondere im Hinblick darauf, dass
er angab, seine Familienangehdrigen wirden noch in Indien leben, sodass er nach wie vor von diesen
Unterstiitzung erlangen kann.

Aus den Beschwerdeausfiihrungen, wonach es dem Beschwerdeflihrer nicht moglich wére, bei einer Riickkehr
eine Lebensgrundlage aufzubauen, was durch Landerberichte "bestatigt" wirde (AS 191), lasst sich insofern
nichts gewinnen, als dies zum einen eine bloR unsubstantiierte Behauptung darstellt (konkret den
Beschwerdefihrer betreffende Griinde wurden nicht aufgezeigt) und zum anderen die in der gegenstandlichen
Beschwerde zitierten Landerfeststellungen mit jenen identisch sind, die bereits dem Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 14.04.2015 zugrunde gelegt worden waren (vgl. Seite 15 des Erkenntnisses) -
folglich ist seit der damaligen Beurteilung keine Anderung der Sachlage eingetreten.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zusténdigkeit und anzuwendendes Recht:

GemédR 8§ 6 des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVwWGG), BGBI. | Nr. 10/2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung
durch Senate vorgesehen ist.

Da in den maRgeblichen gesetzlichen Bestimmungen eine Senatszustandigkeit nicht vorgesehen ist, obliegt in
der gegenstandlichen Rechtssache die Entscheidung dem nach der jeweils geltenden Geschéftsverteilung des
Bundesverwaltungsgerichtes zusténdigen Einzelrichter.

Geméal § 17 VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Gber
Beschwerden geméaR Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des
IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO), BGBI. Nr. 194/1961, des
Agrarverfahrensgesetzes (AgrVG), BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 (DVG),
BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen
sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen
Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hétte.

Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern
die Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.

Geméal § 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine mindliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der
Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen
zweifelsfrei ergibt, dass das VVorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt § 24 VWGVG.

Zudem kann die Verhandlung gemdl 8 24 Abs. 1 Z 1 VwWGVG entfallen, wenn der das vorangegangene
Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei zurlickzuweisen ist.

Dies ist hier der Fall.
Zu A)

Zu Spruchpunkt I.:
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Gemél § 68 Abs. 1 AVG sind Anbringen von Beteiligten, die auRer den Fallen der §§ 69 und 71 AVG die
Abénderung eines der Beschwerde nicht oder nicht mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen
entschiedener Sache zuriickzuweisen, wenn die Behérde nicht Anlass zu einer Verfiigung gemal § 68 Abs. 2 bis
4 AVG findet.

Nach der Rechtsprechung zu dieser Bestimmung liegen verschiedene "Sachen"” im Sinne des § 68 Abs. 1 AVG
vor, wenn in der fir den Vorbescheid (fir das Vorerkenntnis) maBgeblichen Rechtslage oder in den fir die
Beurteilung des Parteibegehrens im Vorbescheid (Vorerkenntnis) als maligeblich erachteten tatséchlichen
Umstanden eine Anderung eingetreten ist oder wenn das neue Parteibegehren von dem fritheren abweicht. Eine
Modifizierung, die nur fur die rechtliche Beurteilung der Hauptsache unerhebliche Nebenumsténde betrifft, kann
an der Identitat der Sache nichts andern. Es kann aber nur eine solche behauptete Anderung des Sachverhaltes
die Behorde zu einer neuen Sachentscheidung - nach etwa notwendigen amtswegigen Ermittlungen - berechtigen
und verpflichten, der fiir sich allein oder in Verbindung mit anderen Tatsachen rechtlich Asylrelevanz zukame;
eine andere rechtliche Beurteilung des Antrages darf nicht von vornherein ausgeschlossen sein (vgl. etwa VwGH
04.11.2004, 2002/20/0391, mwnN).

Eine neue Sachentscheidung ist, wie sich aus § 69 Abs. 1 Z 2 AVG ergibt, auch im Fall desselben Begehrens
aufgrund von Tatsachen und Beweismitteln, die schon vor Abschluss des vorangegangenen Verfahrens
bestanden haben, ausgeschlossen, sodass einem Asylfolgeantrag, der sich auf einen vor Beendigung des
Verfahrens Uber den ersten Asylantrag verwirklichten Sachverhalt stiitzt, die Rechtskraft des Giber den Erstantrag
absprechenden Bescheides entgegensteht (vgl. VWGH 25.04.2007, 2004/20/0100, mwN).

Einem zweiten Asylantrag, der sich auf einen vor Beendigung des Verfahrens Uber den ersten Asylantrag
verwirklichten Sachverhalt stiitzt, steht die Rechtskraft des Vorbescheides entgegen (VwGH 10.6.1998,
96/20/0266).

Als Vergleichsbescheid (Vergleichserkenntnis) ist der Bescheid (das Erkenntnis) heranzuziehen, mit dem zuletzt
in der Sache entschieden wurde (vgl. in Bezug auf mehrere Folgeantrage VWGH 26.07.2005, 2005/20/0226,
mwN). Dem neuen Tatsachenvorbringen muss eine Sachverhaltsanderung zu entnehmen sein, die - falls
feststellbar - zu einem anderen Ergebnis als im ersten Verfahren fiihren kann, wobei die behauptete
Sachverhaltsénderung zumindest einen glaubhaften Kern aufweisen muss, dem Asylrelevanz zukommt und an
den die oben erwéhnte positive Entscheidungsprognose anknlpfen kann (vgl. das schon zitierte Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofes vom 04.11.2004 mwN). Die Behorde hat sich insoweit bereits bei der Prifung der
Zuléssigkeit des (neuerlichen) Asylantrages mit der Glaubwurdigkeit des Vorbringens des Beschwerdefihrers
(und gegebenenfalls mit der Beweiskraft von Urkunden) auseinander zu setzen. Ergeben die Ermittlungen der
Behorde, dass eine Sachverhaltsdnderung, die eine andere Beurteilung nicht von vornherein ausgeschlossen
erscheinen lielle, entgegen den Behauptungen der Partei in Wahrheit nicht eingetreten ist, so ist der Asylantrag
gemdl § 68 Abs. 1 AVG zurlckzuweisen. (VWGH 21.10.1999, 98/20/0467; vgl. auch VwGH 17.09.2008,
2008/23/0684; 19.02.2009, 2008/01/0344).

Wird die seinerzeitige Verfolgungshehauptung aufrechterhalten und bezieht sich der Asylwerber auf sie, so liegt
nicht ein wesentlich gednderter Sachverhalt vor, sondern es wird der Sachverhalt bekréftigt (bzw. sein
"Fortbestehen und Weiterwirken™ behauptet; vgl. VWGH 20.03.2003, 99/20/0480), tber den bereits rechtskréftig
abgesprochen worden ist. Mit einem solchen Asylantrag wird daher im Ergebnis die erneute sachliche
Behandlung einer bereits rechtskraftig entschiedenen Sache bezweckt (vgl. VWGH 07.06.2000, 99/01/0321).

Ein auf das AsylG 2005 gestltzter Antrag auf internationalen Schutz ist nicht bloR auf die Zuerkennung der
Fliichtlingseigenschaft, sondern hilfsweise - fur den Fall der Nichtzuerkennung dieses Status - auch auf die
Gewahrung von subsididrem Schutz gerichtet. Dies wirkt sich ebenso bei der Priifung eines Folgeantrages nach
dem AsylG 2005 aus: Asylbehdérden sind verpflichtet, Sachverhaltsdénderungen nicht nur in Bezug auf den
Asylstatus, sondern auch auf den subsididren Schutzstatus zu prifen (vgl. VfGH 29.06.2011, U 1533/10; VwWGH
19.02.2009, 2008/01/0344 mwN).

Sache des vorliegenden Beschwerdeverfahrens im Sinne des § 28 Abs. 2 VWGVG ist nur die Frage, ob das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zu Recht den neuerlichen Antrag auf internationalen Schutz geméR § 68
Abs. 1 AVG zurlickgewiesen hat.

Die Rechtsmittelbehtérde darf nur tber die Frage entscheiden, ob die Zuriickweisung (wegen entschiedener
Sache) durch die Vorinstanz zu Recht erfolgt ist und hat dementsprechend entweder - im Falle des Vorliegens
entschiedener Sache - das Rechtsmittel abzuweisen oder - im Falle der Unrichtigkeit dieser Auffassung - den
bek&mpften Bescheid ersatzlos mit der Konsequenz zu beheben, dass die erstinstanzliche Behérde in Bindung an
die Auffassung der Rechtsmittelbehérde den gestellten Antrag jedenfalls nicht neuerlich wegen entschiedener
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Sache zuriickweisen darf. Es ist der Rechtsmittelbehdrde aber verwehrt, Uber den Antrag selbst meritorisch zu
entscheiden (VwSlg. 2066A/1951, VwWGH 30.05.1995, 93/08/0207; Walter/Thienel, Verwaltungsverfahren2,
1433 mwH).

Es ist Sache der Partei, die in einer rechtskréftig entschiedenen Angelegenheit eine neuerliche Sachentscheidung
begehrt, dieses Begehren zu begriinden (VwWGH 08.09.1977, 2609/76). Die Prifung der Zuldssigkeit einer
Durchbrechung der Rechtskraft aufgrund gednderten Sachverhaltes darf ausschlieBlich anhand jener Griinde
erfolgen, die von der Partei in erster Instanz zur Begrindung ihres Begehrens auf neuerliche Entscheidung
geltend gemacht werden (VwGH 23.05.1995, 94/04/0081).

Da der Beschwerdefiihrer seinen zweiten Antrag auf internationalen Schutz auf die jene Griinde, die er bereits im
Erstverfahren geltend machte, stitzt, wobei er diese Griinde in keinerlei Weise ergénzt, liegt zweifelsfrei
entschiedene Sache vor. Damit bezieht sich der Beschwerdefuhrer ndmlich auf die im Zuge der ersten
Asylantragstellung  vorgebrachten  Fluchtgriinde und wird diesbeziiglich auf die Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes zum "Fortbestehen und Weiterwirken", VWGH 20.03.2003, 99/20/0480 ("Wird die
seinerzeitige Verfolgungsbehauptung aufrechterhalten und bezieht sich der Asylwerber auf sie, so liegt nicht ein
wesentlich geénderter Sachverhalt vor, sondern es wird der Sachverhalt bekréftigt") verwiesen. Von einer
relevanten, wesentlichen Anderung des Sachverhalts seit der rechtskraftigen Entscheidung iiber den ersten
Asylantrag kann daher diesbezlglich nicht gesprochen werden.

Ein Antrag auf internationalen Schutz richtet sich aber auch auf die Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten und daher sind auch Sachverhaltsdnderungen, die ausschlieBlich subsididre Schutzgriinde
betreffen, von den Asylbehdrden im Rahmen von Folgeantragen einer Priifung zu unterziehen sind (vgl. VWGH
19.02.2009, 2008/01/0344).

Auch im Hinblick auf Art. 3 EMRK ist nicht erkennbar, dass die Ruckfihrung des Beschwerdefiihrers nach
Indien zu einem unzuldssigen Eingriff flihren wirde und er bei seiner Riickkehr in eine Situation geraten wiirde,
die eine Verletzung von Art. 2 und 3 EMRK mit sich brachte oder ihm jedwede Lebensgrundlage fehlen wiirde.

Es ergeben sich aus den Landerfeststellungen zu Indien auch keine Grinde davon auszugehen, dass jeder
zurlickgekehrte Staatsbirger einer reellen Gefahr einer Gefahrdung gemai Art. 3 EMRK ausgesetzt wére, sodass
nicht von einem Rickfiihrungshindernis im Lichte der Art. 2 und 3 EMRK auszugehen ist. Aufgrund der
Landerberichte ergibt sich, dass sich die Lage im Herkunftsstaat seit der Entscheidung im ersten Asylverfahren
nicht wesentlich gedndert hat.

Das Bundesverwaltungsgericht schlief3t sich somit der Auffassung des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl
an, wonach die Angaben des Beschwerdefiihrers im gegenstandlichen Verfahren nicht geeignet sind, eine neue
inhaltliche Entscheidung zu bewirken und somit kein neuer entscheidungsrelevanter Sachverhalt festgestellt
werden kann.

Da weder in der maRgeblichen Sachlage, und zwar im Hinblick auf jenen Sachverhalt, der in der Sphére des
Beschwerdefiihrers gelegen ist (wobei er gegenstandlich keine neuen Griinde vorbrachte, sondern sich auf jene
im Erstverfahren behaupteten berief), noch auf jenen, welcher von Amts wegen aufzugreifen ist, noch in den
anzuwendenden Rechtsnormen eine Anderung eingetreten ist, welche eine andere rechtliche Beurteilung des
Anliegens nicht von vornherein als ausgeschlossen erscheinen lieRe, liegt entschiedene Sache vor, (iber welche
nicht neuerlich meritorisch entschieden werden konnte. Die Zuriickweisung des Antrages auf internationalen
Schutz wegen entschiedener Sache war sohin rechtmagig, weshalb die Beschwerde abzuweisen ist.

Zu Spruchpunkt 11.:

Gemall § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer
Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur Auferlandesbringung geméaR dem 8. Hauptstiick des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziiglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird, und in
den Féllen der Z 1 und 3 bis 5 von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemaR § 57 nicht erteilt wird sowie in den
Féllen der Z 1 bis 5 kein Fall der 88 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 vorliegt.

§ 55 AsylG 2005 lautet:

"8 55 (1) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen ist von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag
eine ,Aufenthaltsberechtigung plus' zu erteilen, wenn
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1. dies gemalk § 9 Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art 8
EMRK geboten ist und

2. der Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemai 8 14a NAG erfullt hat oder zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstétigkeit ausiibt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringfligigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. | Nr. 189/1955)
erreicht wird.

(2) Liegt nur die Voraussetzung des Abs. 1 Z 1 vor, ist eine ,Aufenthaltsberechtigung' zu erteilen."
§ 57 AsylG 2005 lautet:

"§ 57 (1) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen ist von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag
eine ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz' zu erteilen:

1. wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen im Bundesgebiet gemdl § 46a Abs. 1 Z 1 oder Abs. 1a FPG
seit mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen daflir weiterhin vorliegen, es sei denn, der
Drittstaatsangehorige stellt eine Gefahr fiir die Allgemeinheit oder Sicherheit der Republik Osterreich dar oder
wurde von einem inlandischen Gericht wegen eines Verbrechens (8 17 StGB) rechtskréftig verurteilt. Einer
Verurteilung durch ein inldndisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches Gericht gleichzuhalten,
die den Voraussetzungen des § 73 StGB entspricht,

2. zur Gewadbhrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Ansprichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen,
inshesondere an Zeugen oder Opfer von Menschenhandel oder grenziiberschreitendem Prostitutionshandel oder

3. wenn der Drittstaatsangehorige, der im Bundesgebiet nicht rechtmaRig aufhaltig oder nicht niedergelassen ist,
Opfer von Gewalt wurde, eine einstweilige Verfigung nach 8§ 382b oder 382e EO, RGBI. Nr. 79/1896, erlassen
wurde oder erlassen hatte werden kdnnen und der Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, dass die Erteilung der
,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz' zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist.

(2) Hinsichtlich des Vorliegens der Voraussetzungen nach Abs. 1 Z 2 und 3 hat das Bundesamt vor der Erteilung
der ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz' eine begriindete Stellungnahme der zustindigen
Landespolizeidirektion einzuholen. Bis zum Einlangen dieser Stellungnahme bei der Behdrde ist der Ablauf der
Fristen gemdl Abs. 3 und § 73 AVG gehemmt.

(3) Ein Antrag gemalR Abs. 1 Z 2 ist als unzuldssig zurlickzuweisen, wenn ein Strafverfahren nicht begonnen
wurde oder zivilrechtliche Anspriiche nicht geltend gemacht wurden. Die Behorde hat binnen sechs Wochen
Uber den Antrag zu entscheiden.

(4) Ein Antrag gemaR Abs. 1 Z 3 ist als unzulassig zurtickzuweisen, wenn eine einstweilige Verfligung nach 88§
382b oder 382e EO nicht vorliegt oder nicht erlassen hatte werden kénnen."

§ 58 AsylG 2005 lautet:
"8 58 (1) Das Bundesamt hat die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR § 57 von Amts wegen zu prifen, wenn
1. der Antrag auf internationalen Schutz geméaR 88§ 4 oder 4a zurlickgewiesen wird,

2. der Antrag auf internationalen Schutz beziiglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der
Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird,

3. einem Fremden der Status des Asylberechtigten aberkannt wird, ohne dass es zur Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten kommt,

4. einem Fremden der Status des subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wird oder

5. ein Fremder sich nicht rechtmaRig im Bundesgebiet aufhdlt und nicht in den Anwendungsbereich des 6.
Hauptstiickes des FPG fallt.
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(2) Die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemdl § 55 ist von Amts wegen zu prifen, wenn eine
Rickkehrentscheidung auf Grund des 8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer flr unzuléssig erklart wurde.

(3) Das Bundesamt hat Uber das Ergebnis der von Amts wegen erfolgten Priifung der Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemaR 8§ 55 und 57 im verfahrensabschlieBenden Bescheid abzusprechen."

Die maligeblichen Bestimmungen des Fremdenpolizeigesetzes 2005 (FPG) idF BGBI. |1 68/2013 lauten:

"8 46 (1) Fremde, gegen die eine Rickkehrentscheidung, eine Anordnung zur AuBerlandesbringung, eine
Ausweisung oder ein Aufenthaltsverbot durchsetzbar ist, sind von den Organen des &ffentlichen
Sicherheitsdienstes im Auftrag des Bundesamtes zur Ausreise zu verhalten (Abschiebung), wenn

1. die Uberwachung ihrer Ausreise aus Griinden der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit
notwendig scheint,

2. sie ihrer Verpflichtung zur Ausreise nicht zeitgerecht nachgekommen sind,

3. auf Grund bestimmter Tatsachen zu befiirchten ist, sie wiirden ihrer Ausreiseverpflichtung nicht nachkommen,
oder

4. sie einem Einreiseverbot oder Aufenthaltsverbot zuwider in das Bundesgebiet zurlickgekehrt sind.”

"8 50 (1) Die Abschiebung Fremder in einen Staat ist unzuldssig, wenn dadurch Art. 2 oder 3 der Europdischen
Menschenrechtskonvention (EMRK), BGBI Nr. 210/1958, oder das Protokoll Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention
zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten Uber die Abschaffung der Todesstrafe verletzt wirde oder
flr sie als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher
Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts verbunden ware.

(2) Die Abschiebung in einen Staat ist unzuléssig, wenn stichhaltige Griinde fur die Annahme bestehen, dass
dort ihr Leben oder ihre Freiheit aus Griinden ihrer Rasse, ihrer Religion, ihrer Nationalitét, ihrer Zugehérigkeit
zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder ihrer politischen Ansichten bedroht ware (Art. 33 Z 1 der Konvention
Uber die Rechtsstellung der Fluchtlinge, BGBI. Nr. 55/1955, in der Fassung des Protokolls Uber die
Rechtsstellung der Fliichtlinge, BGBI. Nr. 78/1974), es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative
(8 11 AsylG 2005).

(3) Die Abschiebung in einen Staat ist unzuléssig, solange der Abschiebung die Empfehlung einer vorlaufigen
Malinahme durch den Européischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht."

"§52 (1) [...]

(2) Gegen einen Drittstaatsangehorigen hat das Bundesamt unter einem (8 10 AsylG 2005) mit Bescheid eine
Rickkehrentscheidung zu erlassen, wenn

1. dessen Antrag auf internationalen Schutz wegen Drittstaatsicherheit zurtickgewiesen wird,

2. dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziiglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
als auch der Zuerkennung des Status des subsidiér Schutzberechtigten abgewiesen wird,

3. ihm der Status des Asylberechtigten aberkannt wird, ohne dass es zur Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten kommt oder

4. ihm der Status des subsididr Schutzberechtigten aberkannt wird

und Kkein Fall der 88 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 AsylG 2005 vorliegt und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen
Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt nicht fur begiinstigte Drittstaatsangehdrige.

L]
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(9) Das Bundesamt hat mit einer Riickkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, dass eine Abschiebung eines
Drittstaatsangehdrigen gemal § 46 in einen oder mehrere bestimmte Staaten zul&ssig ist, es sei denn, dass dies
aus vom Drittstaatsangeh6rigen zu vertretenden Griinden nicht méglich sei."”

"8 55 (1) Mit einer Riickkehrentscheidung geméaR § 52 wird zugleich eine Frist fir die freiwillige Ausreise
festgelegt.

(1a) Eine Frist fir die freiwillige Ausreise besteht nicht fur die Falle einer zuriickweisenden Entscheidung geman
§ 68 AVG sowie wenn eine Entscheidung auf Grund eines Verfahrens gemal § 18 BFA-VG durchfiihrbar wird.

[.]"
§ 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG lautet:
"Schutz des Privat- und Familienlebens

8 9. (1) Wird durch eine Riickkehrentscheidung gemél § 52 FPG, eine Anordnung zur Auferlandesbringung
gemdl § 61 FPG, eine Ausweisung gemal § 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot geméaR 8 67 FPG in das Privat-
oder Familienleben der Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zuléssig, wenn dies zur
Erreichung der im Art. 8 Abs. 2 EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
beriicksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden
rechtswidrig war,

2. das tatséchliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwiirdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. Verstolle gegen die oOffentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die
Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren iberlangen
Verzdgerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zulissigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im
Hinblick darauf, ob diese gemaf Abs. 1 auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer
Rickkehrentscheidung gemaR 8 52 FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des
Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR voriibergehend sind. Dies
ist insbesondere dann der Fall, wenn die Rickkehrentscheidung geméR § 52 FPG schon allein auf Grund des
Privat- und Familienlebens im Hinblick auf 6sterreichische Staatsbirgerinnen oder Personen, die Uber ein
unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (88 45 und 48 oder 8§ 51 ff
Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005) verfiigen, unzuléssig ware."

GemélR Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung des Privat- und Familienlebens, der
Wohnung und des Briefverkehrs. GemaR Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer ¢ffentlichen Behorde in die
Ausitbung dieses Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRnahme
darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft fur die nationale Sicherheit, die offentliche Ruhe und
Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von
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strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten
anderer notwendig ist.

Entsprechend der Rechtsprechung des Européischen Gerichtshofes flr Menschenrechte (in Folge "EGMR") als
auch jener des Verfassungsgerichtshofes muss der Eingriff hinsichtlich des verfolgten legitimen Ziels
verhaltnismaRig sein.

Ob eine Verletzung des Rechtes auf Schutz des Privat- und Familienlebens iSd Art. 8 EMRK vorliegt, hangt
nach der stdndigen Rechtsprechung des EGMR sowie des Verfassungs- und Verwaltungsgerichtshofes jeweils
von den konkreten Umstanden des Einzelfalles ab. Die Regelung erfordert eine Priifung der Notwendigkeit und
VerhaltnismaRigkeit des staatlichen Eingriffes; letztere verlangt eine Abwégung der betroffenen Rechtsguter und
oOffentlichen Interessen. In diesem Sinn wird eine Ausweisung nicht erlassen werden durfen, wenn ihre
Auswirkungen auf die Lebenssituation des Fremden schwerer wiegen wiirden als die nachteiligen Folgen der
Abstandnahme von ihrer Erlassung.

Die VerhéltnisméaRigkeit einer Ausweisung ist dann gegeben, wenn der Konventionsstaat bei seiner
aufenthaltsbeendenden Malnahme einen gerechten Ausgleich zwischen dem Interesse des Fremden auf
Fortsetzung seines Privat- und Familienlebens einerseits und dem staatlichen Interesse auf Verteidigung der
oOffentlichen Ordnung andererseits, also dem Interesse des bzw. der Einzelnen und jenem der Gemeinschaft als
Ganzes gefunden hat. Dabei variiert der Ermessensspielraum des Staates je nach den Umstédnden des Einzelfalles
und muss in einer nachvollziehbaren VerhéltnismaRigkeitsprufung in Form einer Interessenabwégung erfolgen.

Bei dieser Interessenabwégung sind - wie in 8 9 Abs. 2 BFA-VG unter Beriicksichtigung der Judikatur der
Gerichtshofe des oOffentlichen Rechts ausdrucklich normiert wird - inshesondere die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das
tatséchliche Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration des
Fremden, die Bindungen zum Heimatstaat, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, Verstole gegen die
oOffentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage,
ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren sowie die Frage zu beriicksichtigen, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes
des Fremden in den Behdrden zurechenbaren uberlangen Verzdgerungen begrindet ist (vgl. VfSlg. 18.224/2007,
18.135/2007; VWGH 26.06.2007, 2007/01/0479; 26.01.2006, 2002/20/0423).

Unter "Privatleben" sind nach der Rechtsprechung des EGMR personliche, soziale und wirtschaftliche
Beziehungen, die flr das Privatleben eines jeden Menschen Kkonstitutiv sind, zu verstehen (EGMR,
Maslov/Osterreich, 23.06.2008, 1638/03, RN 63). In diesem Zusammenhang kommt dem Grad der sozialen
Integration der Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu.

Der Begriff des "Familienlebens"” besteht unabhéngig vom nationalen Recht (EGMR, Marckx/Belgien, 13. Juni
1979, Serie A Nr. 31 , 88 31 und 69). Folglich gilt, dass die Frage, ob ein "Familienleben" besteht, im
Wesentlichen eine Frage der Tatsachen ist und von den tatséchlich bestehenden engen familidren Bindungen
abhéangt (K./Vereinigtes Konigreich, Nr. 11468/85, Kommissionsentscheidung vom 15. Oktober 1986, DR 50).
Der Begriff "Familie" in Artikel 8 bezieht sich nicht allein auf eheliche Verbindungen, sondern kann auch andere
de facto "Familienbande™ mitumfassen, wenn die Parteien auflerhalb einer Ehe zusammenleben (EGMR,
Johnston und andere/Irland, 18. Dezember 1986, Serie A Nr. 112, 8 56).

Die Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels geméaR § 57 AsylG 2005 liegen nicht vor, weil der
Aufenthalt des Beschwerdeflihrers weder seit mindestens einem Jahr gemald 8 46a Abs. 1 Z 1 oder Abs. 1a FPG
geduldet ist, noch zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur
Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren
Handlungen notwendig ist noch der Beschwerdefthrer Opfer von Gewalt iSd § 57 Abs. 1 Z 3 FPG wurde.
Weder hat der Beschwerdeflihrer das Vorliegen eines der Grinde des § 57 FPG behauptet, noch kam ein
Hinweis auf das Vorliegen eines solchen Sachverhaltes im Ermittlungsverfahren hervor.

Voraussetzung fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemdR § 55 Abs. 1 AsylG 2005 ist, dass dies zur
Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens gemal § 9 Abs. 2 BFA-VG iSd Art. 8 EMRK geboten ist.

Der Beschwerdefiihrer verfligt im Bundesgebiet tber keine familidren Ankniipfungspunkte.Ein schiitzenswertes
Familienleben im Bundesgebiet im oben dargestellten Sinn liegt daher nicht vor.

Die aufenthaltsbeendende MaBRnahme kénnte daher allenfalls lediglich in das Privatleben des Beschwerdefiihrers
eingreifen.
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Geht man nun im vorliegenden Fall von einem bestehenden Privatleben des Beschwerdefiihrers in Osterreich
aus, fallt die gemal Art. 8 Abs. 2 EMRK gebotene Abwégung nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichtes zu
Lasten des Beschwerdefiihrers aus und wirde die Ruckkehrentscheidung jedenfalls keinen unzuldssigen Eingriff
im Sinne des Art. 8 Abs. 2 EMRK darstellen:

Bei der Beurteilung der Frage, ob er in Osterreich tber ein schiitzenswertes Privatleben verfiigt, spielt die
zeitliche Komponente eine zentrale Rolle, da - abseits familiarer Umstande - eine von Art. 8 EMRK geschiitzte
Integration erst nach einigen Jahren im Aufenthaltsstaat anzunehmen ist (vgl. Thym, EUGRZ 2006, 541).

Der Verwaltungsgerichtshof geht bei einem dreieinhalbjéhrigen Aufenthalt im Allgemeinen von einer eher
kiirzeren Aufenthaltsdauer aus (vgl. Chvosta, ©JZ 2007/74 unter Hinweis auf die VwWGH 08.03.2005,
2004/18/0354; 27.03.2007, 2005/21/0378), und geht im Erkenntnis vom 26.06.2007, 2007/10/0479, davon aus,
"dass der Aufenthalt im Bundesgebiet in der Dauer von drei Jahren [...] jedenfalls nicht so lange ist, dass daraus
eine rechtlich relevante Bindung zum Aufenthaltsstaat abgeleitet werden konnte". Die Aufenthaltsdauer des
Beschwerdefiihrers in Osterreich betragt etwa ein Jahr und acht Monate und ist demnach im genannten Sinne
nicht mehr als "kurz" zu bezeichnen. Nach der aktuellen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes kann nicht
gesagt werden, dass eine in drei Jahren erlangte Integration keine aufergewohnliche, die Erteilung eines
Aufenthaltstitels rechtfertigende Konstellation begriinden "kann" und somit schon allein aufgrund des
Aufenthalts von weniger als drei Jahren von einem deutlichen Uberwiegen der &ffentlichen gegeniiber der
privaten Interessen auszugehen ware (vgl. VWGH 23.02.2016, ZI. Ra 2015/01/0134-7).

Im konkreten Fall liegt die Aufenthaltsdauer des Beschwerdefiihrers in Osterreich mit etwa einem Jahr und acht
Monaten noch deutlich unter den im zitierten Erkenntnis angesprochenen drei Jahren, zudem sind keine
ausreichenden Anhaltspunkte flir eine tatsachliche, fortgeschrittene Integration des Beschwerdefiihrers
hervorgekommen, aufgrund derer eine die Erteilung eines Aufenthaltstitels rechtfertigende Konstellation
anzunehmen waére. Hinzu kommt, dass sich der Beschwerdefiihrer knapp ein Jahr - nach rechtskraftigem
negativem Abschluss des Erstverfahrens - unrechtmdBig im Bundesgebiet aufhielt und seiner
Ausreiseverpflichtung nicht nachkam. Die Zeitspanne des unrechtmaRigen Aufenthalts des Beschwerdefiihrers
im Bundesgebiet kann hinsichtlich einer Aufenthaltsverfestigung nicht zu seinen Gunsten ausschlagen.

Der durch die Ausweisung des Beschwerdefiihrers allenfalls verursachte Eingriff in sein Recht auf Privatleben
ist jedenfalls insofern iSd Art. 8 Abs. 2 EMRK gerechtfertigt, als das offentliche Interesse an der
Aufenthaltsbeendigung sein Interesse an einem weiteren Verbleib in Osterreich Uberwiegt.

Unter dem "Privatleben” sind nach der Rechtsprechung des EGMR personliche, soziale und wirtschaftliche
Beziehungen, die fir das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen (vgl. Sisojeva ua gg.
Lettland, EUGRZ 2006, 554). In diesem Zusammenhang komme dem Grad der sozialen Integration des
Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu.

AuBerdem ist nach der bisherigen Rechtsprechung auch auf die Besonderheiten der aufenthaltsrechtlichen
Stellung von Asylwerbern Bedacht zu nehmen, zumal das Gewicht einer aus dem langjahrigen Aufenthalt in
Osterreich abzuleitenden Integration dann gemindert ist, wenn dieser Aufenthalt lediglich auf unberechtigte
Asylantrage zuruckzufihren ist (vgl. VWGH 17.12.2007, 2006/01/0216 mwN).

Sowohl der Europdische Gerichtshof flr Menschenrechte als auch der Verwaltungsgerichtshof stellen in ihrer
Rechtsprechung darauf ab, ob das Familienleben zu einem Zeitpunkt entstanden ist, in dem sich die betroffenen
Personen bewusst waren, der Aufenthaltsstatus eines Familienmitgliedes sei derart, dass der Fortbestand des
Familienlebens im Gastland von vornherein unsicher ist (VwWGH 30.04.2009, 2009/21/086, VwWGH 19.02.2009,
2008/18/0721 und die dort zitierte EGMR-Judikatur).

Der Européische Gerichtshof fiir Menschenrechte hat in seiner langjahrigen Rechtsprechung zu Ausweisungen
Fremder wiederholt ausgesprochen, dass die EMRK Fremden nicht das Recht auf Einreise und Aufenthalt in
einem bestimmten Land garantiert und die Konventionsstaaten im Allgemeinen nicht verpflichtet sind, die Wahl
des Aufenthaltslandes durch Einwanderer zu respektieren und auf ihrem Territorium die
Familienzusammenfihrung zu gestatten. Dennoch koénne in einem Fall, der sowohl die Achtung des
Familienlebens, als auch Fragen der Einwanderung betrifft, der Umfang der staatlichen Verpflichtung,
Familienangehdrigen von im Staat ansassigen Personen Aufenthalt zu gewdhren, - je nach der Situation der
Betroffenen und dem Allgemeininteresse - variieren (vgl. z.B. EGMR 05.09.2000, 44328/98, Solomon v.
Niederlande; 09.10.2003, 48321/99, Slivenko v. Lettland; 22.04.2004, 42703/98, Radovanovic v. Osterreich;

31.01.2006, 50435/99, da Silva und Hoogkamer v. Niederlande;
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31.07.2008, 265/07, Darren Omoregie ua v. Norwegen).

Der Beschwerdeflihrer halt sich seit seiner ersten Asylantragstellung im Oktober 2014 im Bundesgebiet auf und
verflgte nie Uber ein Aufenthaltsrecht auferhalb des blofR vorubergehenden Aufenthaltsrechts des
Asylverfahrens. Zwischen dem negativen Abschluss des Erstverfahrens im April 2015 und der neuerlichen
Antragstellung im April 2016 hielt sich der Beschwerdefiihrer unrechtméRig in Osterreich auf. Er ist illegal nach
Osterreich eingereist und stellte in weiterer Folge einen Antrag auf internationalen Schutz (sowie einen
Folgeantrag), der sich als unberechtigt erwiesen hat. Die Dauer der beiden Verfahren tbersteigt auch nicht das
MalR dessen, was fir ein rechtsstaatlich geordnetes, den verfassungsrechtlichen Vorgaben an
Sachverhaltsermittlungen und Rechtschutzmdglichkeiten entsprechendes Asylverfahren angemessen ist. Es liegt
somit jedenfalls kein Fall vor, in dem die offentlichen Interessen an der Einhaltung der einreise- und
fremdenrechtlichen Vorschriften sowie der Aufrechterhaltung der &ffentlichen Ordnung angesichts der langen
Verfahrensdauer oder der langjahrigen Duldung des Aufenthaltes im Inland nicht mehr hinreichendes Gewicht
haben, die Riickkehrentscheidung als "in einer demokratischen Gesellschaft notwendig" erscheinen zu lassen
(vgl. VfSlg 18.499/2008, 19.752/2013; EGMR 04.12.2012, Fall Butt, Appl. 47.017/09, Z 85 f.).

Der Beschwerdefiihrer verfligt tber starkere Bindungen zum Herkunftsstaat: Er hat dort den weit Gberwiegenden
Teil seines Lebens verbracht. Er wurde in Indien sozialisiert, spricht eine Landessprache als Muttersprache und
hat dort die Schule besucht und in der Landwirtschaft gearbeitet. Dariiber hinaus halten sich Familienangehérige
von ihm in Indien auf.

Im Gegensatz dazu ist er in Osterreich schwiécher integriert: Er lebt erst seit etwa einem Jahr und acht Monaten
in Osterreich, hat jedoch keine Deutschkenntnisse belegt, weshalb nur vom Vorliegen allenfalls rudimentirer
Deutschkenntnisse ausgegangen werden kann. Er hat keine Deutschkurse oder sonstige Bildungsmafinahmen in
Anspruch genommen. Auch wenn der Beschwerdefuhrer durch das Verteilen von Reklame ein monatliches
Einkommen von EUR 350,- bis 400,- hat, so reicht dies nicht zur Selbsterhaltungsfahigkeit. Den Richtsitzen des
8 293 ASVG (vgl. dazu auch § 11 Abs. 5 NAG) entsprechende regelméBige Einkiinfte wurden demgegeniber
bis dato nicht dargetan. Auch ist in der sporadischen Tatigkeit des Beschwerdefiihrers (2-3 Mal wochentlich
Reklameverteilung), die dieser jeweils nur nach Anbieten dieser Tétigkeit in verschiedenen Pizzerien ausiibt,
keine  entscheidungserhebliche  berufliche Integration zu ersehen. Nach der Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes ist darin, dass Fremde selbstandig als Zeitungszusteller arbeiten und so fir ihren
Unterhalt sorgen, keine entscheidungserhebliche berufliche Integration zu sehen (VwWGH 07.05.2014, ZI.
2013/22/0030; 17.04.2013, ZI. 2013/22/0042). Nichts anderes kann fir die vergleichbare, weil wesenséhnliche
Tatigkeit des Austrages von Reklamematerial gelten.

Eine dariiber hinausgehende tatséchliche Integration ist nicht hervorgekommen, die kurze Aufenthaltsdauer, die
mangelnden Deutschkenntnisse und die mangelnde Selbsterhaltungsfahigkeit sprechen gegen eine verfestigte
Eingliederung des Beschwerdefiihrers.

Dass der Beschwerdefihrer strafrechtlich unbescholten ist, vermag weder sein persdnliches Interesse an einem
Verbleib in Osterreich zu verstarken noch das 6ffentliche Interesse an der aufenthaltsbeendenden MaRnahme
entscheidend abzuschwéchen (zB VwGH 25.02.2010, 2009/21/0070; 13.10.2011, 2009/22/0273; 19.04.2012,
2011/18/0253).

Das Interesse des Beschwerdefiihrers an der Aufrechterhaltung seiner allenfalls bestehenden privaten Kontakte
ist noch zusatzlich dadurch geschwéacht, dass er sich bei allen Integrationsschritten seines unsicheren
Aufenthaltsstatus und damit auch der Vorlaufigkeit der Integrationsschritte bewusst sein musste: Er durfte sich
hier bisher nur aufgrund eines Antrages auf internationalen Schutz aufhalten, der zu keinem Zeitpunkt berechtigt
war (vgl. zB VWGH 20.02.2004, 2003/18/0347; 26.02.2004, 2004/21/0027; 27.04.2004, 2000/18/0257; sowie
EGMR 08.04.2008, Fall Nnyanzi, Appl. 21878/06, wonach ein vom Fremden in einem Zeitraum, in dem er sich
bloR aufgrund eines Asylantrages im Aufnahmestaat aufhalten darf, begrindetes Privatleben per se nicht
geeignet ist, die UnverhaltnisméaBigkeit des Eingriffes zu begriinden). Auch der Verfassungsgerichtshof misst in
stdndiger Rechtsprechung dem Umstand im Rahmen der Interessenabwégung nach Art. 8 Abs. 2 EMRK
wesentliche Bedeutung bei, ob die Aufenthaltsverfestigung des Asylwerbers tberwiegend auf vorlaufiger Basis
erfolgte, weil der Asylwerber {ber keine, Uber den Status eines Asylwerbers hinausgehende
Aufenthaltsberechtigung verfigt hat. In diesem Fall muss sich der Asylwerber bei allen Integrationsschritten im
Aufenthaltsstaat seines unsicheren Aufenthaltsstatus und damit auch der Vorlaufigkeit seiner Integrationsschritte
bewusst sein (VfSlg 18.224/2007, 18.382/2008, 19.086/2010, 19.752/2013). Zudem hielt er sich nach negativem
Abschluss des Erstverfahrens und der neuerlichen Antragstellung im April 2016 unrechtmé&Big im Bundesgebiet
auf und musste sich dessen bewusst sein.

Den schwach ausgepragten privaten Interessen des Beschwerdefiihrers an einem weiteren Aufenthalt in
Osterreich stehen die 6ffentlichen Interessen an einem geordneten Fremdenwesen gegeniiber. Nach standiger
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Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes kommt den Normen, die die Einreise und den Aufenthalt von Fremden
regeln, aus der Sicht des Schutzes und der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung (Art. 8 Abs. 2 EMRK)
ein hoher Stellenwert zu (zB VwWGH 16.01.2001, 2000/18/0251).

Die offentlichen Interessen an der Aufenthaltsbeendigung, die sich insbesondere im Interesse an der Einhaltung
fremdenrechtlicher Vorschriften sowie darin manifestieren, dass das Asylrecht (und die mit der Einbringung
eines Asylantrags verbundene vorlaufige Aufenthaltsberechtigung) nicht zur Umgehung der allgemeinen
Regelungen eines geordneten Zuwanderungswesens dienen darf, wiegen im vorliegenden Fall schwerer als die
Interessen des Beschwerdefiihrers am Verbleib in Osterreich.

Nach Malgabe einer Interessenabwégung im Sinne des § 9 BFA-VG ist davon auszugehen, dass das 6ffentliche
Interesse an der Beendigung des unrechtmaBigen Aufenthaltes des Beschwerdeflihrers im Bundesgebiet sein
personliches Interesse am Verbleib im Bundesgebiet Uberwiegt und daher durch die angeordnete
Ruckkehrentscheidung eine Verletzung des Art. 8 EMRK nicht vorliegt. Auch sonst sind keine Anhaltspunkte
hervorgekommen, dass im gegenstandlichen Fall eine Rickkehrentscheidung auf Dauer unzuléssig ware.

Die Erlassung einer Rickkehrentscheidung gemdl § 52 FPG stellt sohin keine Verletzung des
Beschwerdefiihrers in seinem Recht auf Privat- und Familienleben gemaR § 9 Abs. 2 BFA-VG iVm Art. 8
EMRK dar. Die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR § 55 Abs. 1 AsylG 2005 ist daher ebenfalls nicht
geboten.

Die Voraussetzungen des 8 10 AsylG 2005 liegen vor: Da der Antrag des Beschwerdefiihrers auf internationalen
Schutz wegen entschiedener Sache gem. 8 68 AVG zuriickgewiesen wurde, ist die Rickkehrentscheidung geman
8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 zu erlassen (vgl. hierzu VwGH 19.11.2015, ZI. Ra 2015/20/0082).

Es ist auch - wie bereits ausgefiihrt - kein Aufenthaltstitel nach 8 57 AsylG 2005 von Amts wegen zu erteilen.

8 52 Abs. 2 Z 2 FPG setzt weiters voraus, dass kein Fall der 88 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 AsylG 2005 vorliegt und
dem Beschwerdefiihrer kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt. Da sein Antrag im
Hinblick auf die Zuerkennung des Status eines subsididr Schutzberechtigten nach 8 8 Abs. 1 AsylG 2005
zurtickgewiesen wurde, liegt weder ein Fall des 8 8 Abs. 3a noch des 8 9 Abs. 2 AsylG 2005 vor. Er gab nicht
an, tber ein Aufenthaltsrecht aulRerhalb des Asylverfahrens zu verflgen.

Mit der Erlassung der Riickkehrentscheidung ist gemall § 52 Abs. 9 FPG gleichzeitig festzustellen, dass die
Abschiebung geméaR § 46 leg.cit. in einen bestimmten Staat zuldssig ist.

Die Abschiebung in einen Staat ist gemdaf § 50 Abs. 1 FPG unzul&ssig, wenn dadurch Art. 2 oder 3 EMRK oder
das 6. bzw. 13. ZPEMRK verletzt wirden oder fir den Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung
des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konfliktes verbunden ware. Das entspricht dem Tatbestand des § 8 Abs. 1 AsylG 2005.

Die Abschiebung in einen Staat ist gemaR § 50 Abs. 2 FPG unzuldssig, wenn stichhaltige Grinde fur die
Annahme bestehen, dass dort das Leben des Betroffenen oder seine Freiheit aus Griinden seiner Rasse, Religion,
Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder persénlichen Ansichten bedroht wére, es
sei denn, es bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative. Das entspricht dem Tatbestand des § 3 AsylG 2005.

Die Abschiebung ist schliellich nach § 50 Abs. 3 FPG unzul&ssig, solange ihr die Empfehlung einer vorlaufigen
Malinahme durch den Européischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht. Eine derartige Empfehlung
besteht fiir Indien nicht.

Umstdnde, die das Nichtvorliegen der Voraussetzungen fiir die Erlassung einer Riickkehrentscheidung
begriinden wirden, kamen nicht hervor. Ebenso ergibt sich aus den Ausfuhrungen zu Spruchpunkt 1., dass keine
Umsténde vorliegen, die gegen eine Abschiebung nach Indien sprechen.

Im angefochtenen Bescheid wurde geméal § 55 Abs. 1a FPG ausgesprochen, dass keine Frist fur die freiwillige
Ausreise besteht, was den gesetzlichen Grundlagen entspricht.

Entfall der mindlichen Verhandlung:

Da der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint, konnte geméR § 21
Abs. 7 BFA-VG eine miundliche Verhandlung unterbleiben.
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Der Verwaltungsgerichtshof (Erkenntnis vom 28.05.2014, ZI. Ra 2014/20/0017 und 0018) hielt in diesem
Zusammenhang fest, dass sich die bisher zu § 67d AVG ergangene Rechtsprechung auf das Verfahren vor den
Verwaltungsgerichten erster Instanz insoweit (ibertragen l&sst, als sich die diesbeziiglichen Vorschriften weder
geandert haben noch aus systematischen Griinden sich eine gednderte Betrachtungsweise als geboten darstellt.

Die in § 24 Abs. 4 VWGVG getroffene Anordnung kann nach dessen Wortlaut nur zur Anwendung gelangen,
soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist. Schon deswegen kann - entgegen den
Materialien - nicht davon ausgegangen werden, diese Bestimmung entsprache (zur Génze) der
Vorgangerbestimmung des § 67d Abs. 4 AVG. Zudem war letztgenannte Norm nur auf jene Félle anwendbar, in
denen ein verfahrensrechtlicher Bescheid zu erlassen war. Eine derartige Einschrankung enthélt 8 24 Abs. 4
VwWGVG nicht (mehr).

Fir den Anwendungsbereich der vom BFA-VG 2014 erfassten Verfahren enthélt § 21 Abs. 7 BFA-VG 2014
eigene Regelungen, wann - auch trotz Vorliegens eines Antrages - von der Durchfiihrung einer Verhandlung
abgesehen werden kann. Lediglich "im Ubrigen" sollen die Regelungen des § 24 VWGVG anwendbar bleiben.
Somit ist bei der Beurteilung, ob in vom BFA-VG erfassten Verfahren von der Durchfiihrung einer Verhandlung
abgesehen werden kann, neben § 24 Abs. 1 bis 3 und 5 VWGVG in seinem Anwendungsbereich allein die
Bestimmung des § 21 Abs. 7 BFA-VG 2014, nicht aber die bloR als subsidiér anwendbar ausgestaltete Norm des
§ 24 Abs 4 VWGVG, als maBgeblich heranzuziehen.

Mit Blick darauf, dass der Gesetzgeber im Zuge der Schaffung des 8§ 21 Abs. 7 BFA-VG 2014 vom bisherigen
Versténdnis gleichlautender Vorlauferbestimmungen ausgegangen ist, sich aber die Rechtsprechung auch bereits
damit auseinandergesetzt hat, dass sich jener Rechtsrahmen, in dessen Kontext die hier fragliche Vorschrift
eingebettet ist, gegentiber jenem, als sie urspringlich geschaffen wurde, in mafigeblicher Weise verandert hat,
geht der Verwaltungsgerichtshof davon aus, dass fir die Auslegung der in § 21 Abs. 7 BFA-VG 2014
enthaltenen Wendung "wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart
erscheint® nunmehr folgende Kriterien beachtlich sind: Der fir die rechtliche Beurteilung
entscheidungswesentliche  Sachverhalt muss von der Verwaltungsbehdrde vollstdndig in  einem
ordnungsgemalen Ermittlungsverfahren erhoben worden sein und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung
des BVwG immer noch die gesetzlich gebotene Aktualitit und Vollstdndigkeit aufweisen, die
Verwaltungsbehorde muss die die entscheidungsmalgeblichen Feststellungen tragende Beweiswirdigung in
gesetzmaliger Weise offen gelegt haben und das BVwG diese tragenden Erwagungen der
verwaltungsbehdrdlichen Beweiswirdigung teilen, in der Beschwerde darf kein dem Ergebnis des behdrdlichen
Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder dariiber hinausgehender fir die Beurteilung relevanter
Sachverhalt behauptet werden, wobei bloR unsubstantiiertes Bestreiten ebenso aufler Betracht bleibt wie ein
Vorbringen, das gegen das in § 20 BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstofit.

Auf verfahrensrechtlich festgelegte Besonderheiten ist bei der Beurteilung Bedacht zu nehmen.

Der Sachverhalt ist zusammengefasst, wie dargestellt, aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde als
geklart anzusehen (entspricht der bisherigen Judikatur zum 8§ 67d AVG, wobei darauf hinzuweisen ist, dass § 24
VWGVG dem aufgehobenen 8 67d AVG entspricht).

Es ergab sich sohin auch kein Hinweis auf die Notwendigkeit, den mafgeblichen Sachverhalt mit dem
Beschwerdeflhrer zu erdrtern (vgl. VWGH 23.01.2003, 2002/20/0533, VwWGH 01.04.2004, 2001/20/0291).

Zumal zu Spruchpunkt I. keine Sachentscheidung erfolgte, finden sich hinsichtlich des weiteren Vorbringens in
der Beschwerde, insbesondere zu integrativen Aspekten, keine weiteren Anhaltspunkte oder ein
Tatsachenvorbringen, welches nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung zu einem anderen
Verfahrensausgang fiihren konnte. Es hat sich daher aus Sicht des Bundesverwaltungsgerichtes keine
Notwendigkeit ergeben, den als geklart erscheinenden Sachverhalt mit dem Beschwerdeflhrer n&her zu erértern.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Gemal § 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VVG zuléssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsétzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstdndliche Entscheidung
von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab (vgl. die unter den Punkt A angefiihrten
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Erkenntnisse des Verwaltungsgerichtshofes), noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen
grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht worden, noch im
Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.

Die oben in der rechtlichen Beurteilung angefiihrte Judikatur des VwWGH ist zwar zu friiheren Rechtslagen
ergangen, sie ist jedoch nach Ansicht der erkennenden Richterin auf die inhaltlich meist vollig gleichlautenden
Bestimmungen der nunmehr geltenden Rechtslage unveréndert (bertragbar. Zu verweisen ist im Besonderen
auch auf den aktuellen Beschluss des VWGH vom 18.06.2014 Zahl: Ra 2014/01/0029-4, mit welchem die
auBerordentliche Revision in einem Verfahren geméaR § 68 AVG mangels Sachverhaltsdénderung zuriickgewiesen
wurde.

Aus den dem gegenstandlichen Erkenntnis entnehmbaren Ausfiihrungen geht hervor, dass das ho. Gericht in
seiner Rechtsprechung im gegenstandlichen Fall nicht von der bereits zitierten einheitlichen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes, insbesondere zum Vorliegen des Prozesshindernisses der entschiedenen Sache, dem
Refoulementschutz bzw. zum durch Art. 8 EMRK geschiitzten Recht auf ein Privat- und Familienleben und zum
Einreiseverbot, abgeht.

Ebenso wird zu diesen Themenbereichen keine Rechtssache, der grundsétzliche Bedeutung zukommt, erértert.

Zur Zulassigkeit der Ruckkehrentscheidung ist die zur asylrechtlichen Ausweisung ergangene zitierte
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes libertragbar. Die fehlenden Voraussetzungen fir die amtswegige
Erteilung des Aufenthaltstitels nach 8§ 55 AsylG 2005 ergeben sich aus der Zuldssigkeit der
Rickkehrentscheidung, jene fir den Aufenthaltstitel nach § 57 AsylG 2005 aus durch den klaren Wortlaut der
Bestimmung eindeutig umschriebene Sachverhaltselemente, deren Vorliegen im Fall des Beschwerdeflhrers
nicht einmal behauptet wurde.
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