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IM NAMEN DER REPUBLIK

1.) Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. H. LEITNER als Einzelrichter iiber die Beschwerde der
XXXX, StA. Russische Foderation, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 28.01.2008, ZI1. 06 02.429-
BAL, nach Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung am 16.04.2008 zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemidlB §§ 3 (1) u 34 Asylgesetz 2005, BGBI I Nr. 100/2005 (AsylG 2005) idgF als
unbegriindet abgewiesen.

2.) Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. H. LEITNER als Einzelrichter iiber die Beschwerde des
XXXX, StA. Russische Foderation, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 28.01.2008, ZI1. 04 16.629-
BAL, nach Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung am 16.04.2008 zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemil3 §§ 7 u 10 AsylG 1997, BGBI. I Nr. 76/1997 idF BGBI. I Nr. 129/2004 iVm § 75
Abs. 1 AsylG 2005 BGBI11 2005/100 idgF als unbegriindet abgewiesen.

3.) Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. H. LEITNER als Einzelrichter iiber die Beschwerde der
XXXX, StA. Russische Foderation, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 28.01.2008, ZI. 04 16.632-
BAL, nach Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung am 16.04.2008 zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemil3 §§ 7 u 10 AsylG 1997, BGBI. I Nr. 76/1997 idF BGBI. I Nr. 129/2004 iVm § 75
Abs. 1 AsylG 2005 BGBI1 1 2005/100 idgF als unbegriindet abgewiesen.

4.) Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. H. LEITNER als Einzelrichter iiber die Beschwerde der
XXXX, StA. Russische Foderation, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 28.01.2008, Z1. 04 19.893-
BAL, nach Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung am 16.04.2008 zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemil3 §§ 7 u 10 AsylG 1997, BGBI. I Nr. 76/1997 idF BGBI. I Nr. 129/2004 iVm § 75
Abs. 1 AsylG 2005 BGBI1 1 2005/100 idgF als unbegriindet abgewiesen.
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5.) Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. H. LEITNER als Einzelrichter iiber die Beschwerde des
XXXX, StA. Russische Foderation, gesetzlich vertreten durch den Vater, gegen den Bescheid des
Bundesasylamtes vom 28.01.2008, Z1. 04 19.892-BAL, nach Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung am
16.04.2008 zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird geméll §§ 7 u 10 AsylG 1997, BGBI. I Nr. 76/1997 idF BGBI. I Nr. 129/2004 iVm § 75
Abs. 1 AsylG 2005 BGBI 12005/100 idgF als unbegriindet abgewiesen.

6.) Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. H. LEITNER als Einzelrichter iiber die Beschwerde des
XXXX auch XXXX, StA. Russische Foderation, gesetzlich vertreten durch den Vater, gegen den Bescheid des
Bundesasylamtes vom 28.01.2008, ZI1. 04 16.630-BAL, nach Durchfithrung einer miindlichen Verhandlung am
16.04.2008 zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemil §§ 7 u 10 AsylG 1997, BGBI. I Nr. 76/1997 idF BGBI. I Nr. 129/2004 iVm § 75
Abs. 1 AsylG 2005 BGBI 12005/100 idgF als unbegriindet abgewiesen.

7.) Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. H. LEITNER als Einzelrichter iiber die Beschwerde der
XXXX, StA. Russische Foderation, gesetzlich vertreten durch den Vater, gegen den Bescheid des
Bundesasylamtes vom 28.01.2008, ZI. 04 16.631-BAL, nach Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung am
16.04.2008 zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemil3 §§ 7 u 10 AsylG 1997, BGBI. I Nr. 76/1997 idF BGBI. I Nr. 129/2004 iVm § 75
Abs. 1 AsylG 2005 BGBI11 2005/100 idgF als unbegriindet abgewiesen.

Text

Entscheidungsgriinde:
I. Der Asylgerichtshof nimmt den nachfolgenden Sachverhalt als erwiesen an:
1. Bisheriger Verfahrenshergang

1.1.1. Die Beschwerdefiihrer (gem. der Reihenfolge ihrer Nennung im Spruch als BF1 - BF7 bezeichnet),
Staatsangehorige der Russischen Foderation tschetschenischer Volksgruppenzu-gehorigkeit, reisten rechtswidrig
in das Osterreichische Bundesgebiet ein und brachten an den im Akt ersichtlichen Daten einen Antrag auf
internationalen Schutz (BF1) bzw. Asylantrige (BF2 - BF7) ein.

1.1.2. BF2, BF3, BF4 u. BF6 reisten bereits am 16.9.2004, BF5 und BF7 am 28.9.2004 in das Bundesgebiet ein,
BF1 folgte am 28.2.2006.

1.1.3. BF1 ist die Gattin von BF3. BF2 und BF4 - BF7 sind die Kinder von BF1 und BF3.

1.1.4. BF2 - BF7 stellten bereits in Polen Asylantrige, in Bezug auf BF1 konnte derartiges nicht festgestellt
werden.

1.1.5. In Bezug auf BF2 - BF7 wies das Bundesasylamt die Antrige vorerst gem. § 5 AsylG als unzuldssig
zuriick und stellte fest, dass fiir die Priifung des Asylantrages gem. Art. 16 (1) ¢ iVm Art. 13 der Verordnung
(EG) Nr. 343/2003 des Rates Polen zustindig sei. Gegen diese Bescheide wurde rechtzeitig eine Berufung
eingebracht, welcher mit entsprechenden Bescheiden des Unabhingigen Bundesasylsenates stattgegeben wurde.
Die angefochtenen Bescheide wurden behoben und die Angelegenheit zur neuerlichen Durchfiihrung des
Verfahrens und Erlassung eines Bescheides an das Bundesasylamt zuriickverwiesen.

1.1.6. Im weiteren Verfahrensverlauf wurden die BF bzw. deren gesetzliche Vertretung an den in den
bekdmpften Bescheiden ersichtlichen Daten von einem Organwalter des Bundesasylamtes niederschriftlich
einvernommen.

1.1.6.1. BF3 gab einleitend ein, dass die von ihm vorgebrachten Ausreisegriinde fiir seine Kinder BF2 u BF4 -
BF7 ebenso gelten.
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-
Weiters gab BF1 an, seine Kinder hétten in Tschetschenien keine Zukunft, bei Sduberungen wiirden z. B. junge
Frauen mitgenommen und vergewaltigt.

1.1.6.2 Zu seinen eigenen Griinden brachte BF3 vor, dass er am 12. oder 13.4.2004 Tschetschenien mit einem
Sammeltaxi verlieB. Von Dagestan sei er mit seinen Kindern im Zug nach Brest und weiter nach Polen gefahren
und nach dortiger Asylantragstellung weiter nach Osterreich gereist.

In Polen hitten sich Mitarbeiter von Kadyrov als Fliichtlinge getarnt eingeschleust. Da er aktiver Teilnehmer des
"ersten Krieges" war, wire das schlecht fiir ihn. Er hitte mit der Waffe in der Hand fiir die Unabhingigkeit
Tschetscheniens gegen die Russischen Okkupanten gekdampft. Im Krieg sei der BF einfacher Soldat gewesen und
hitte seine Heimat verteidigt.

Spezialeinheiten Russlands und Kadyrows hitten von 2000 bis zur Ausreise nach dem BF gefahndet.
Im Falle eine Riickkehr wiirde man ihn liquidieren.

Seine Frau befinde sich noch in Tschetschenien, um seine kranke Schwiegermutter zu pflegen. Nach
Moglichkeit werde sie aber auch hierher kommen.

Das Leben des BF3 sei in Tschetschenien in Gefahr. Ein Cousin von ihm sei Widerstandskdmpfer und
Brigadegeneral. Er wire im Krieg auch sein Vorgesetzter gewesen. Die Familienangehorigen von Rebellen
wiirden erpresst. Man versucht, die Verwandten unter Druck zu setzen.

In einer weiteren Einvernahme gab BF1 an, dass er von 1994 - 1996 bei der Landwehr war. Er hitte
verschiedene Kommandeure gehabt, er wire unter dem bereits genannen Cousin titig gewesen. Er konne nicht
sagen, wo sie gewesen wiren, es wiren verschiedene Orte gewesen.

Von 1997 - 1999 hitte er im Innenministeriums als Leiter einer Garde gearbeitet.

Leute, die am "1. Krieg" teilnahmen, werden verfolgt und vernichtet. Alle Verwandten seines Cousins werden
von den Sondereinheiten des Kadyrow, sowie dem BFS und GRU verfolgt und erpresst. Sei versuchen damit,
den Cousin zu zwingen, dass er sich stellt.

Man hitte bei verschiedenen Sduberungsaktionen nach BF3 gesucht, weil er am "1. Krieg" teilnahm.
In weiterer Folge wurde der BF3 zu Details in Bezug auf sein Vorbringen befragt.

Nachdem dem BF3 die Feststellungen des BAA zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in Tschetschenien
zur Kenntnis gebracht wurden, duflerste sich dieser zur Lage Tschetscheniens aus seiner Sicht und zu
Menschenrechtsverletzungen in Tschetschenien im Allgemeinen

1.1.6.3. BF2 wurde zu den Ausreisegriinden personlich befragt und gab hierbei an, dass ihr Vater im ersten Krieg
gekdmpft hitte und man ihn deshalb suchen wiirde. Details konne sie nicht angeben.

1.1.6.4. BF4 - BF7 wurden nicht personlich einvernommen, sondern es erfolgte eine Befragung der gesetzlichen
Vertretung.

1.1.6.5. BF1 gab nach ihrer Einreise in das Bundesgebiet an, keine eigenen Fluchtgriinde zu haben. Sie sei nach
Osterreich wegen der Probleme ihres Mannes und des Umstandes, dass sich ihr Mann und ihre Kinder hier
aufhalten gereist.

Im Rahmen einer Fahnung nach ihrem Gatten, wiren, sie, ihre Schwiegermutter und ihre Tochter BF7
geschlagen worden. Details in zeitlicher Hinsicht konne sie nicht nennen.

Zu den Feststellungen des BAA zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in Tschetschenien duf3erste sich BF1
in allgemeiner Weise aus ihrer Sicht.

1.1.7. Das BAA forderte in weiterer Folge die polnische Asylakte an.
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1.1.7.1. Im Rahmen einer schriftlichen Erkldrung gab BF3 zu seinen Griinden vor der polnischen Asylbehorde
an, dass er gekommen sei, damit er und seine Kinder sicher seien vor nichtlichen Sduberungen und der
Unordnung, die dort herrsche, damit er und seine Familie am Leben blieben. Vor der Abgabe dieser Erkldrung
wurde der BF schriftlich wie folgt belehrt: "Bitte nehmen Sie so viel Papier wies Sie brauchen und Begriinden
Sie, warum sie den Fliichtlingsstatus in der Republik Polen haben mochten. Geben Sie wichtige Informationen
fir Thren Antrag ab z. B. ihre Rasse, Nationalitiit, ethnische Abstammung, Glaube, Angehorigkeit zu einer
sozialen Gruppe, polische Zugehorigkeit von Thnen oder Ihrer Familie in ihrem Regierungsstaat woher sie
abstammen oder vermeintliche Organisationen, die sie bedrohen."

1.1.8. Ein Sprach- und Herkunftsgutachten in Bezug auf BF1 bestitigte deren Angaben zu ihrer
tschetschenischen Herkunft.

1.1.9. Das Bundesasylamt stellte eine Anfrage an ACCORD in Bezug auf den vom BF3 genannten Cousin,
welche ergab, dass dieser physisch existiert und eine exponierte Stellung in Tschetschenien einnimmt bzw.
einnahm. Ebenso sei er an einer Flugzeugentfithrung im Jahre 2001 beteiligt gewesen.

Im Detail traf das BAA basierend auf die oa. Anfragebeantwortung folgende Feststellungen, welche zum Inhalt
des gegenstindlichen Erkenntnisses erhoben werden [teilweise anonymisierte Wiedergabe]:

"Nach Angaben der Nachrichtenagentur ITAR-TASS wurde die Ernennung von A. (A.) A. (enl. A. oder A.)
durch den tschetschenischen Prisidenten Maschadow am 28. Mai 1998 zum so genannten Scharia-
Staatssicherheitsminister (Sharia State Security Minister) vom tschetschenischen Parlament in einer geheimen
Abstimmung am 2. Juni 1998 bestitigt (ITAR-TASS, 3. Juni 1998; siehe auch Interfax, 31. Mai 1998). Die
russische Nachrichtenagentur Gazeta.ru verwendet in ihrer englischsprachigen Ausgabe anstatt der oben
genannten politischen Funktionsbezeichnung den Begriff Innenminister (Gazeta.ru, 16. Mérz 2001).

A. A., geboren 1966, nahm laut ITAR-TASS vor seiner Ernennung zum Staatssicherheitsminister aktiv an
Militiroperationen auf dem Gebiet der Republik Tschetschenien teil (siehe auch Interfax 13. mai 1998); A., ein
enger Verbiindeter Maschadows (Interfax, 31. Mai 1998), hat nach Angaben von ITAR-TASS den Rang eines
Brigadier-Generals inne (ITAR-TASS, 3. Juni 1998); Interfax erwihnt zudem, dass A. eine Reihe von
Auszeichnungen erhalten haben soll, darunter die so genannte Ehrung "Honor of the Nation" (Interfax, 31. Mai
1998). Nach Ende des Ersten Tschetschenienkrieges 1996 bekleidete der Absolvent eines Jurastudiums das Amt
des Leiters des Militirkommissariats, in der Zeit vor dem Ersten Tschetschenienkonflikt war er im
Innenministerium der Republik Tschetschenien titig (ITAR-TASS, 3. Juni 1998).

Im Janner 1999 berichtet RFE/RL von der Bestitigung von A. A. als Shariah Security Minister'
(Staatssicherheitsminister) durch das Parlament (RFE/RL, 13. Januar 1999) sowie von einem misslungenen
Attentatsversuch auf ihn (RFE/RL, 15. Januar 1999). Demzufolge sollen laut westlicher Nachrichtenagenturen
zwei bewaffnete Minner am 14. Januar 1999 in Grosny seinen Wagen beschossen haben; die Angreifer sollen
von den Leibwéchtern A. iiberwiltigt worden sein (RFE/RL, 15. Januar 1999).

Laut einem ITAR-TASS Artikel erkldarte A. am 18. Mérz 1999 eigenen Angaben zufolge aufgrund starken
Widerstandes den Riicktritt als Staatssicherheitsminister (ITAR-TASS, 18. Mirz 1999). Interfax berichtet ein
halbes Jahr spiter, dass gesundheitliche Griinde A. zu seinem Riicktritt bewegt hitten (Interfax, 20. August
1999). Laut ITAR-TASS soll A. bei der Bekanntgabe seines Riicktritts zudem angemerkt haben, er konne der
Republik Tschetschenien besser militédrisch als politisch dienen (ITAR-TASS, 18. Mérz 1999).

Der Name A. taucht zudem in einer Reihe von Nachrichtenartikeln auf, die Bezug auf die Entfithrung eines
russischen Flugzeugs von Istanbul nach Saudi-Arabien im Mirz 2001 nehmen. Wihrend ITAR-TASS und BBC
am 16. Mirz 2001 berichten, dass A. A. selbst Drahtzieher der Entfithrung, an der auch einer seiner Briider
sowie ein Neffe beteiligt waren, gewesen sein soll, machen die tiirkische Nachrichtenagentur Anatolia sowie ein
BBC-Artikel vom 17. Mirz 2001 den Bruder S. A. sowie dessen Sohne fiir die Entfithrung verantwortlich
(ITAR-TASS, 16. Mirz 2001; Anatolia, 16. Mirz 2001; BBC, 16. Mirz 2001; BBC, 17. Mirz 2001). Details zu
der Flugzeugentfiihrung publiziert das Institute for the Study of Conflict, Ideology and Policy (ISCIP) am 21.
Mirz 2001 unter Bezugnahme auf Interfax; in diesem Bericht werden ebenfalls S. A. und seine beiden S6hne I.
A.und D. M. als Entfiihrer erwéhnt (ISCIP, 21. Mérz 2001). Deutschsprachige Detailinformationen konnen Sie
dariiber hinaus einem Artikel der Moskauer Deutschen Zeitung vom 16. Mirz 2001 finden (siehe
Referenzangaben).

ITAR-TASS berichtet im Februar 2002, dass sich A. A. neben weiteren Schliisselfiguren der tschetschenischen
Separatisten, wie Schamil Basajew, Chattab, Magomed Chambijew, Ajdamir Abalajev, im Siidosten der
Republik Tschetschenien versteckt halte (ITAR-TASS, 5. Februar 2002).
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Trotz einer umfassenden Recherche in den Online-Ausgaben der russischen Nachrichtenagenturen Lenta.ru,
Strana.ru, Gazeta.ru, News.ru und der Chechen Times sowie im Archiv "World News Connection" konnten
keine aktuellen Informationen iiber A. A. gefunden werden."

1.1.X. Die BF legten verschiedene drztliche Bescheinigungen vor, auf welche mangels Relevanz aufgrund des
Verfahrensausganges nicht eingegangen wird.

1.2.1. Mit im Akt ersichtlichen Bescheiden des Bundesasylamtes wurde der Antrag in Bezug auf BF1 gem. § 3
AsylG 2005, jene der BF2 - BF7 gemil} § 7 AsylG 1997 abgewiesen (Spruchpunkt I). BF1 wurde der Status der
subsididr Schutzberechtigten gem. § 8 AsylG 2005 zuerkannt, in Bezug auf BF2 - BF7 wurde die
Zuriickweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung in deren Herkunftsstaat wurde gemill § 8 Abs. 1 AsylG
1997 fiir nicht zuldssig erkldart (Spruchpunkt II). Ebenso wurde BF1 - BF7 eine befristete
Aufenthaltsberechtigung erteilt. (Spruchpunkt III).

1.2.2. Das Bundesasylamt ging davon aus, dass aus den Feststellungen zur asyl- und abschiebungsrelevanten
Lage in der Russischen Foderation bzw. in Tschetschenien nicht abgeleitet werden kann, dass die Angehorigen
der Volksgruppe der Tschetschenen einer Gruppenverfolgung unterliegen.

Ein weiteres Verfolgungsszenario konnte seitens des BAA aufgrund der Unglaubwiirdigkeit des entsprechenden
Vorbringens nicht festgestellt werden. Warum das BAA von der Unglaubwiirdigkeit des Vorbringens ausging
wurde von diesem im Wesentlichen in Bezug auf BF3 wie folgt begriindet:

Es wird dem ASt. zwar dahingehend Glauben geschenkt, dass er Angehoriger der Volksgruppe der
Tschetschenen ist, hinsichtlich seiner behaupteten Fluchtgriinde wird ihm jedoch deshalb kein Glauben
geschenkt, da die Angaben des ASt. unglaubwiirdig, widerspriichlich und nicht nachvollziehbar sind.

Soweit der ASt. nunmehr schildert, dass er aufgrund seiner Teilnahme am ersten Tschetschenischen Krieg von
Kadyrov Anhédngern und russischen Spezialeinheiten verfolgt wurde, wird diese Darstellung zwar dahingehend
gedeutet, dass sie wohl asylzweckbezogen angelegt wurde, in dieser Form aber aufgrund der insgesamt vagen
und widerspriichlichen Aussagen weder nachvollziehbar noch glaubwiirdig ist und die vom Ast. geltend
gemachte Bedrohungssituation offensichtlich nicht den Tatsachen entspricht.

So fiihrte der ASt. in seiner Befragung vor der Bundesasylamt, Erstaufnahmestelle West am 20.08.2004 an, dass
er mit einer Waffe in der Hand fiir die Unabhingigkeit Tschetscheniens gegen die Russischen Okkupanten
kiampfte. Sowohl Spezialeinheiten Russlands als auch Spezialeinheiten Kadyrovs wiirden den ASt. verfolgen.

Im Rahmen der weiteren Einvernahme vor dem Bundesasylamt, Auflenstelle Linz am 19.07.2005 hingegen gab
der ASt. diesbeziiglich génzlich divergierend an, dass er am ersten Tschetschenischen Krieg insofern beteiligt
war, dass er Lebensmittel und Munition zu den Kampfern brachte, Verwundete abtransportierte, jedoch niemals
mit einer Waffe kdmpfte. Nach Vorhalt der unterschiedlichen diesbeziiglichen Angaben versuchte der ASt.
nunmehr diese Widerspriichlichkeiten dahingehend zu erkldren, dass er ausfithrte, er habe nie an
Kampfhandlungen teilgenommen, er hitte nur Verwundete geholfen und sich dabei verteidigt. Eine
diesbeziigliche Begriindung kann im konkreten Fall nicht zu einer nachvollziehbaren Aufklirung dieser
Divergenzen fiihren, da eine derartige Begriindung lediglich als Schutzbehauptung angesehen werden muss, um
die Ungereimtheit erkldren zu konnen. Es wire nicht verstandlich wenn ein Antragsteller explizit anfiihrt, er
habe mit einer Waffe in der Hand gegen Russen gekdmpft, jedoch damit lediglich zum Ausdruck bringen will,
dass die Waffe zur eigenen Verteidigung herangezogen wurde.

Weiters wird in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dass der ASt. beziiglich seiner unterstiitzenden
Titigkeit im ersten Tschetschenischen Krieg keinerlei detaillierte und in die Tiefe gehenden Angaben iiber die zu
unterstiitzende Einheit der Widerstandskdmpfer machen konnte bzw. in keinster Weise bei seiner Erzidhlung
seine eigene Person in den Mittelpunkt zu stellen und aus einer subjektiven Erlebniswelt heraus berichten
vermochte, sodass es nicht nachvollziehbar und glaubhaft erschien, dass der Antragsteller die von ihm
préasentierten Fluchtgeschichte tatsdchlich selbst durch- bzw. erlebt hat. Es wird zwar nicht verkannt, dass der
ASt. beziiglich des Lebenslaufes von A. A. Bescheid wusste, diese Kenntnis ldsst sich aber auch dadurch
erkldren, dass A. A. in Tschetschenien duflerst bekannt ist, jedoch war der ASt. beispielsweise nicht in der Lage
konkret zu schildern, in welchem Gebiet die Gruppe von Widerstandskdmpfern eingesetzt wurde oder wie die
Lebensmittel- bzw. Munitionsversorgung konkret erfolgte.
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Auch konnte der ASt. nicht nachvollziehbar darlegen, wie der ASt. erst im Jahre 2002 im Rahmen einer
Sauberungsaktion in das Blickfeld der Russischen bzw. Kadyrov Einheiten kam. Der Umstand alleine, dass er
mit A. A. verwandt ist und mit diesem im ersten Tschetschenischen Krieg beisammen war - der Ast. ist sein
Cousin - erkldrt dies nicht anndhernd, denn ein derartiger Umstand lag bereits viel frither vor. Dariiber hinaus
wird auf die oben angefiihrten Feststellungen beziiglich A. A. hingewiesen, aus denen hervorgeht, dass Anfang
2001 A. A. beschuldigt wurde an einer Flugzeugentfiihrung teilgenommen zu haben, sodass nicht verstidndlich
wire, wenn Verfolgungshandlungen gegen die Person des ASt. nicht zumindest zu diesem Zeitpunkt begonnen
hitten.

Dariiber hinaus ist vollig unklar, warum sich der ASt. bereits vor den ersten Suchaktionen im Jahr 2002, ndmlich
im Jahr 1999 versteckte. Die Begriindung des ASt., dass im Jahre 1999 eine Amnestie stattfand, jedoch
Personen, die sich dafiir meldeten, spurlos verschwanden, und er nunmehr Angst hatte, verfolgt zu werden, kann
nicht als schliissige Begriindung angesehen werden.

Ebenso wird darauf hingewiesen, dass vom Verwaltungsgerichtshof ausgesprochen wurde, dass es der
Verwaltungsbehorde nicht verwehrt ist, auch die Plausibilitit eines Vorbringens als ein Kriterium der
Glaubwiirdigkeit im Rahmen der ihr zustehenden freien Beweiswiirdigung anzuwenden. (VWGH v. 29.6.2000,
2000/01/0093).

So ist es einerseits nicht nachvollziehbar, wenn der ASt. anfiihrt, Russische Spezialeinheiten bzw,. Einheiten des
Kadyrov wiirden den ASt. suchen, jedoch im Rahmen seines Sachvortrages aber ausfiihrt, er hitte bei der
Erlangung seines Inlandspasses, welcher vom Russischen Innenministerium ausgestellt wurde, keinerlei
Probleme. Soweit der ASt. nach Vorhalt dieser Ungereimtheit diesbeziiglich schildert, vielleicht habe er beim
Passamt Verwandte, so ist diese Aussage dahingehend zu werten, dass der ASt. alles versucht, um nunmehr
diese Diskrepanz erkldren zu konnen, eine derartige Behauptung jedoch nachtréglich nicht dazu fithren kann, die
Widerspriichlichkeit aufzuklédren.

Dariiber hinaus wire eine wie vom ASt. dargelegte Bedrohungssituation in Tschetschenien nicht
nachvollziehbar, wenn das Vorbringen des Ast., er wire nach dem Jahr 2000 von Soldaten kontrolliert worden,
er hitte sich jedoch freigekauft, im Rahmen der Wiirdigung einbezogen wird. Es ist anhand der allgemeinen
Lage in Tschetschenien schwerst vorstellbar, dass jemand, der aufgrund des Verwandtschaftsverhiltnis zu A. A.
von Spezialeinheiten gesucht wird, einer Kontrolle durch Russische Soldaten durch Zahlung von
Bestrechungsgeld entgehen kann. Dariiber hinaus wird noch einmal darauf hingewiesen, dass die Ausstellung
eines Inlandspasses unter Angabe der korrekten Personaldaten von den zustindigen russischen Behorden zu
einer unnotigen Risikosteigerung in Bezug auf eine eventuelle Verhaftung gefiihrt hitte, zumal der ASt. durch
seine behordlichen Eingaben erst Recht die Aufmerksamkeit der russischen Autorititen auf sich gelenkt hitte.
Auch ist der Sinn einer derartigen Dokumentenbeschaffung nicht einmal ansatzweise schliissig nachvollziehbar,
befand sich doch der Antragsteller laut eigener Aussage jahrelang im Untergrund, weshalb sich der konkrete
praktische Anwendungsbereich und objektive Nutzen eines auf seiner wahren Identitit basierenden
Inlandspasses in der Praxis als nicht gegeben darstellt. Vor diesem Hintergrund hiefle es die Augen vor der
Realitit zu verschlieBen, wiirde man annehmen, dass jemand, der tatsichlich um sein Leben und seine
personliche Freiheit bangt, ohne ersichtlichen Grund ein derartiges Wagnis eingehen wiirde. In diesem
Zusammenhang befremdet auch der Umstand, dass der Ast. die Russische Foderation auf legalem Wege
verlassen hat, eine Vorgangsweise, die von keinem auch nur durchschnittlich vernunftbegabten Menschen
gewihlt werden wiirde, sofern er tatsidchlich Angst vor einer Festnahme durch russische oder tschetschenischen
Behorden hitte (UBAS-Bescheid vom 3.05.2007, Zahl: 260.677-5/9E-XV/54/06)

Der Umstand, dass die beiden Schwestern des ASt. aber auch der Bruder des ASt. in Tschetschenien leben, aber
auch die Moglichkeit hatten auszureisen (die Schwester begleitete die beiden Kinder des Ast. nach Polen, der
Bruder die beiden nach Osterreich) - dahingehend gewertet, dass der ASt. keiner gezielten und systematischen
Verfolgung in seinem Heimatland ausgesetzt war, ansonsten wire davon auszugehen, dass seine Geschwister
aufgrund des Verwandtschaftsverhiltnisses zu A. A. bzw. aufgrund der Sippenhaftung Schwierigkeiten
ausgesetzt wiren (vgl. UBAS-Bescheid vom 28.03.2007, Zahl: 309.939-1/5E-XV/54/07).

Vergleicht man auBferdem im gegenstindlichen Fall die Aussagen des ASt. vor den Osterreichischen Behorden
mit den Aussagen vor den Polnischen Asylbehorden, so fillt auf, dass der ASt. in Polen die allgemeine Lage in
Tschetschenien als Fluchtgrund anfiihrte, jedoch keinerlei individuelle Verfolgung erwéhnte.

So schilderte der ASt. nach entsprechender Belehrung in Polen, er wire nach Polen als Fliichtling gekommen,
damit seine Kinder und er vor néchtlichen Sduberungen sicher sein konnten.
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Beziiglich dieser erorterten Umstéinde ist in Betracht zu ziehen, dass es nicht nachvollziehbar und entgegen der
allgemeinen Denklogik spricht, wenn ein Antragsteller nicht bereits im Rahmen seiner ersten Einvernahme
individuelle Verfolgung vorbringt, sofern dies den Tatsachen entspricht. Im gegenstindlichen Fall wird
insbesonders darauf hingewiesen, dass der ASt. in Polen selbst seine Fluchtgriinde nach umfassender rechtlicher
Belehrung schilderte, sodass es nicht nachvollziehbar ist, wenn ein Antragsteller, der tatsidchlich Asylrelevantes
erlebt hat, dies nicht umgehend schildert.

Laut stindiger Judikatur des VWGH ist den Angaben des Asylwerbers bei seiner ersten Befragung im
Verwaltungsverfahren grundsitzlich grofere Glaubwiirdigkeit beizumessen als dem spiteren Vorbringen. Es
entspricht namlich den Erfahrungswerten den entscheidenden Behdrde, dass Asylwerber gerade bei der ersten
Befragung spontan jene Angaben treffen, die der Wahrheit am nédchsten kommen (vgl. vgl. VwGH 08.04.1987,
85/01/0299, 02.03.1988, 86/01/0214, 05.06.1987, 87/18/0022 u.a). Derartige Uberlegungen miissen wohl auch
fiir das polnische Asylverfahren gelten, sodass eine individuelle Verfolgung - wie vom Ast. behauptet - nicht als
glaubwiirdig angesehen werden kann, sondern vielmehr die allgemeine Lage der Beweggrund war, warum der
Ast. seine Heimat verlie$3.

Uberdies wird die Tatsache, dass der ASt. das Ende seines Asylverfahrens nicht in Polen abwartete, sondern
unverziiglich weiterreiste, dahingehend gewertet, dass die primdre Motivation, warum der ASt seinen
Herkunftsstaat verlieB bzw. nach Osterreich einreiste, nicht in den von ihm behaupteten Verfolgungsgriinden,
sondern in asylfremden Motiven zu suchen ist, da es jeder Lebenserfahrung widerspricht, dass ein Antragsteller
den erhoffen positiven Ausgang des Asylverfahrens durch seine Abwesenheit aufs Spiel setzt und somit iiberdies
aufenthaltsbeendende Maf3nahmen riskiert. Die Begriindung des ASt. er wire in Polen von Leuten, die Kadyrov
nahe stehen, bedroht werden muss als Schutzbehauptung angesehen werden, damit der Aufenthalt in Osterreich
gesichert werden konnte.

Ein weiterer wesentlicher Anhaltspunkt fiir die Unglaubwiirdigkeit der Verfolgungshandlungen stellt der
Umstand dar, dass auch die Ehefrau des ASt. behauptete Verfolgungshandlungen sehr pauschal angab. Sie war
nicht in der Lage anzugeben, wann die ersten Verfolgungshandlungen stattfanden. Sie gab lediglich global an,
dass seit dem Vorfall im Jahre 2004 keine Suchaktionen mehr stattfanden. Werden die diesbeziiglichen
Ausfithrungen der Ehefrau néher betrachtet, fillt weiters auf, dass sich die ASt. auf allgemein gehaltene
Ausfiihrungen beschrinkt und einen geschilderten Ubergriff gegen ihre Tochter, ihre Schweigermutter aber auch
gegen ihre Person keinesfalls konkretisiert und lebensnah schildert.

1.2.3. Die Zuerkennung des Status des Subsididr Schutzberechtigten bzw. die Feststellung der Unzuldssigkeit der
Riickverbringung in die Russische Foderation begriindete das BAA mit dem schlechten Gesundheitszustand von
Teilen der Familie und der daraus resultierenden fehlenden Existenzgrundlage im Herkunftsstaat.

1.2.4. Die Erteilung einer befristete Aufenthaltsbewilligung war eine Rechtsfolge aus Spruchpunkt II des
angefochtenen Bescheides.

1.3. Gegen Spruchpunkt I dieser Bescheide wurde mit im Akt ersichtlichen Schriftsatz innerhalb offener Frist
"Berufung" [nunmehr: "Beschwerde"] erhoben.

Im Wesentlichen wurde in der Beschwerde das bisherige Vorbringen der BF wiederholt und das
Ermittlungsverfahren der belangten Behorde als mangelhaft moniert

Ebenso wire die Beweiswiirdigung des BAA nicht nachvollziehbar. So wiren etwa die Schwestern des BF
verheiratet und ein Bruder in Osterreich aufhiltig, weshalb sie keinen behordlichen Repressalien ausgesetzt
wiren. In der Russischen Foderation ei lediglich noch sein Bruder Akhmed aufhiltig, welcher sich ebenfalls
verstecken miisste.

Auch gehe das BAA rechtsirrig vor, wenn es meine, die beschriebenen Verfolgungshandlungen wéren nicht
unter Art. 1 Abschnitt A Ziffer 2 der GFK zu subsumieren.

Der BF nannte zur Bescheinigung seines Vorbringens insbesondere im Hinblick auf die allgemeine Lage in
Tschetschenien auf Quellenmaterial aus dem Jahre 2007.

In weiterer Folge wurden entsprechende verfahrensrechtliche Antrige, ua. die Anberaumung einer miindlichen
Berufungsverhandlung beantragt.
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Hinsichtlich des Inhaltes der Beschwerde im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen.

1.4. Auf Grund des personlichen und sachlichen Zusammenhanges werden die Verfahren betreffend BF1- BF7
gem. § 39 Abs 2 AVG zur gemeinsamen Verhandlung und Entscheidung verbunden (zur Zulédssigkeit dieses
Vorgehens vgl. auch zB. VwGH 19.3.2009, 2006/01/0930; 17.3.2009, 2006/21/0019; 20.2.2009, 2008/19/1198;
20.2.2009, 2007/19/0961; 21.1.2009, 2008/23/0956; ebenso Beschluss des VfGH v. 3.9.2009 U 1302/09-10,
Ablehnung der Behandlung der Beschwerde, wobei ggst. Beschluss 6 Erkenntnisse des AsylGH zu Grunde
lagen, welche ebenso gem. § 39 Abs. 2 AVG zur gemeinsamen Beratung und Entscheidung verbunden wurden).

1.5. Am 16.4.2007 fiihrte der Unabhidngige Bundesasylsenat eine Offentlich miindliche Verhandlung durch.
Deren wesentlicher Verlauf wird wie folgt wieder gegeben:

VL ordnet die gesonderte Befragung von BW1 in Abwesenheit von BW2 bis BW7 an worauf BW2 bis BW7 den
Verhandlungssaal verlassen.

VL: Schildern Sie die Griinde, warum Sie Thren Herkunftsstaat Russland verlassen haben vollstindig und
wahrheitsgemalB. Falls Sie sich auf konkrete Ereignisse beziehen, benennen Sie auch den Zeit wann und den Ort
wo diese stattfanden und die Personen die daran beteiligt waren.

BW1: Wie ich schon friither erzihlt habe, habe ich mein Heimatland verlassen, weil mein Mann Probleme hatte.
Ich fiirchte mich auch sehr. Das Leben meiner Kinder und mein Leben ist in Gefahr.

VL: Weshalb ist Ihr Leben und das Ihrer Kinder in Gefahr?
BWI1: Es gab dort Krieg und mein Mann wurde verfolgt.
VL: Haben Sie konkrete Verfolgungshandlungen gegen Ihren Mann wahrgenommen?

BW1: (nach Wiederholung und Konkretisierung der Frage) Die Leute in Militdruniform sind zu mir nach Hause
gekommen und haben meinen Mann gesucht. Es passierte, als mein Mann wegfuhr. Im Haus befanden sich zwei
Kinder, meine Schwiegermutter und ich. Sie haben mich und meine Tochter einmal geschlagen. Danach hat
meine Schwigerin zwei meiner Kinder nach Polen gebracht. Ich hatte Angst dort zu bleiben und habe bei meiner
Mutter gelebt.

VL: Wie oft kamen Leute zu Thnen und haben Thren Mann gesucht?
BW1: Ich kann mich nicht erinnern.
VL: Wie oft ungefihr?

BWI1: Bevor mein Mann ausreiste, gab es Sauberungen. Danach gefragt gebe ich an, dass es glaublich 4 -5
Séduberungen gab. Als mein Mann weg war, sind sie gezielt zu mir gekommen und fragten nach meinem Mann.
Das war einmal, dann lebte ich nicht mehr dort. Danach gefragt gebe ich an, dass es Ende Juni 2004 war.

VL: Zu welcher Einheit oder Behorde gehorten diese Leute?

BWI1: Die Leute waren maskiert und hatten Militirgewand an. Danach gefragt gebe ich an, dass die Leute
Russisch sprachen.

VL: Welche Tochter wurde geschlagen?
BW1: XXXX.

Fragen der BWV:
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BWYV: Wurden Sie bei dem Vorfall, als Sie geschlagen wurden auch verletzt?

BW1: Nach diesem Ereignis habe ich sehr oft Riickenschmerzen.

BWYV: Wurden Sie am Riicken geschlagen?

BW1: Ja.

BWV: Wurden Sie mit einem Gegenstand geschlagen?

BW1: Mit einem Gewehrkolben.

Nach abgeschlossener Befragung von BW1 kehren BW2 bis BW7 in den Verhandlungssaal zuriick.

VL ordnet die gesonderte Befragung von BW2 in Abwesenheit von BW1, BW3 bis BW7 an worauf BW1, BW3
bis BW7 den Verhandlungssaal verlassen.

VL: Schildern Sie die Griinde, warum Sie Thren Herkunftsstaat Russland verlassen haben vollstindig und
wahrheitsgemif. Falls Sie sich auf konkrete Ereignisse beziehen, benennen Sie auch den Zeit wann und den Ort
wo diese stattfanden und die Personen die daran beteiligt waren.

BW2: Mein Vater wurde bedroht. Er konnte nicht in Tschetschenien bleiben, weil es fiir ihn zu geféhrlich war.
Fiir alle Tschetschenen ist es dort zu gefihrlich, weshalb wir hierher kamen.

VL: Haben Sie personlich Verfolgungshandlugen gegen Ihren Vater mitbekommen?

BW2: Ich kann mich an nichts erinnern. Ich kann mich nur daran erinnern, dass dort sehr oft Sduberungen
stattfanden. Die Leute im Militdrgewand sind gekommen und haben uns kontrolliert.

VL: Wurden nur Sie kontrolliert, oder wurden andere Leute auch noch kontrolliert?
BW2: Allgemein.
VL: Wissen Sie irgendetwas von Verfolgungshandlungen nachdem Ihr Vater bereits ausgereist war?

BW2: Ich kann mich daran erinnern, was meine Eltern erzdhlt haben. Sie haben erzdhlt, dass es nicht
ungefihrlich ist in Tschetschenien zu bleiben und dass mein Vater verfolgt wird.

VL: Wurden Thnen auch Details genannt?

BW?2: Nein.

Fragen der BWV:

BWYV: Ist es richtig, dass Sie bereits mit Threm Vater und den ganz kleinen Geschwistern ausgereist sind?
BW2: Ja.

Nach abgeschlossener Befragung von BW2 kehren BW1, BW3 bis BW7 in den Verhandlungssaal zuriick.

VL ordnet die gesonderte Befragung von BW3 in Abwesenheit von BW1, BW2, BW4 bis BW7 an worauf BW1,
BW2, BW4 bis BW7 den Verhandlungssaal verlassen.
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VL: Schildern Sie die Griinde, warum Sie Thren Herkunftsstaat Russland verlassen haben vollstindig und
wahrheitsgemif. Falls Sie sich auf konkrete Ereignisse beziehen, benennen Sie auch den Zeit wann und den Ort
wo diese stattfanden und die Personen die daran beteiligt waren.

BW3: Nachdem der zweite Krieg begann, haben diese Einheiten und Spezialeinheiten die Leute verfolgt, die
wihrend des ersten Krieges kidmpften und auch wihrend des zweiten kdmpfen bzw. kdmpften. Man hat
begonnen zu verfolgen, man hatte die Wahl entweder dort zu sterben oder dort wegzugehen. Mein Cousin A. A.
wurde Feldkommandeur, er war ein Brigadegeneral.

VL: Welche gezielten Verfolgungshandlungen wurden konkret gegen Sie gesetzt?

BW3: Weil ich A. A. geholfen habe. Die Leute haben sich freiwillig in Gruppen zusammengeschlossen und
haben gegen die Russen gekdmpft. Ich habe ihnen mit Lebensmittel geholfen und Verletzte herausgebracht.

VL: Haben Sie auch gekdmpft?

BW3: Nein, ich habe geholfen. Danach gefragt gebe ich an, dass ich eine Waffe wie alle anderen zu diesem
Zeitpunkt hatte.

VL: Was machten Sie mit der Waffe?
BW3: Nein, ich habe die Waffe nur mitgehabt um mich verteidigen zu kdnnen, habe sie aber nie gebraucht.
VL: In welchen Krieg haben Sie das gemacht?

BW3: Wihrend des ersten Krieges. Wihrend des zweiten Krieges nahm ich nicht teil. A. und seine Kameraden
haben bei mir geschlafen, wenn sie das wollten.

VL: Welche konkreten Verfolgungshandlungen wurden gezielt auf Sie gesetzt?

BW3: Sie sind nach Hause gekommen und haben mich gesucht, weil ich ein Verwandter von A. A. bin. Es war
ihnen egal, ob ich gekdmpft habe oder nur geholfen habe. Deshalb haben sie die Leute gesucht, die wihrend des
ersten Krieges kidmpften oder geholfen haben. Ich und die anderen Leute sind fiir die tschetschenische
Unabhingigkeit gewesen, deshalb wurden wir verfolgt, auch die Helfer.

VL: Wo hat man nach Thnen gesucht?
BW3: Zu Hause in S.
VL: Hat man dort gezielt nach Thnen gesucht, oder waren es Sduberungen?

BW3: Man hat gezielt mich gesucht. Danach gefragt gebe ich an, dass ich mich nicht erinnern kann, wie oft nach
mir gesucht wurde. Ich war nicht stindig zu Hause. Als die Leute zu uns kamen, war ich nicht dort. Wenn es
ihnen einfiel, iberpriiften sie. Aufgefordert zu schitzen gebe ich an, dass man ca. 10-11 Mal nach mir suchte.
Jetzt kommen sie auch noch manchmal, aber nicht so oft.

VL: Wie haben Sie davon erfahren, dass jemand dort war und nach Ihnen fragte?

BW3: Jetzt erfahre ich es, weil ich anrufe. Es gab Sduberungen, manchmal am Tag, manchmal in der Nacht,
danach kam ich wieder nach Hause. Bevor ich nach Hause kam, habe ich gefragt, ob ich zuriickkommen darf.

VL: Wie hat sich das ergeben, dass Sie bei diesen Nachfragen bzw. Sduberungen nie anwesend waren?
BW3: Weil ich nicht stindig dort war.

VL: Wenn diese Leute zu Thnen nach Haus kamen, waren das gezielte Fahndungen nach Ihnen oder allgemeine
Sduberungsaktionen?

BW3: Es waren gezielte "Adressensduberungen”.
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VL: Haben Sie irgendwelche Kontrollen oder Kontakte mit behordlichen Organen vor Threr Ausreise gehabt?

BW3: Nein, ich personlich hatte keine Kontrollen.

VL: Haben Sie sich am zweiten Krieg in irgendwelcher Form beteiligt?
BW3: Ich habe nur geholfen, wenn z.B. von A. jemand zu mir nach Hause kam und bei mir iibernachtete.
VL: Haben Sie iiberlegt, von einer Amnestie Gebrauch zu machen?

BW3: Nein. Danach gefragt gebe ich an, dass es eine falsche Amnestie war. Sie haben damit die Leute
herausgefunden, von denen sie frither nichts wussten. Sie haben diese Leute gezwungen mit ihnen
zusammenarbeiten oder sie haben sie vernichtet.

VL: Wie sind Sie mit A. A. verwandt?

BW3: Meine Mutter und seine Mutter sind Geschwister. Ich habe eine Bestitigung von seinem Bruder, der in
Melk aufhiltig ist. (Kopie der Bestidtigung wird als Kopie als Beilage 1 zum Akt genommen)

VL: Wie hat sich Thr Bruder im ersten und zweiten Krieg verhalten?

BWa3: Er hat nicht teilgenommen. Er ist krank und korperlich schwach.

VL: Hat er irgendwelche Probleme in Tschetschenien?

BW3: Er ist insofern in Gefahr, als das ihm zufillig etwas passieren konnte. Sonst nahm er nicht teil.
Fragen der BWV:

BWYV: Sie brachten beim BAA vor, dass Sie im Innenministerium tétig waren. Hat [hnen wer geholfen damit Sie
diese Anstellung bekommen?

BW3: A. war Innenminister und man bot mir an, dort zu arbeiten.

BWYV: Haben Sie noch weitere Briider in Tschetschenien?

BW3: Ich habe hier einen Bruder. Danach gefragt gebe ich an, dass er Hasan heif3t.
BWV: Ist der Bruder von A. hier in Osterreich?

BW3: Ja.

BWYV: Hat dieser Asyl bekommen?

BW3: Ja. Danach gefragt gebe ich an, dass er nicht nur deswegen weil er sein Bruder ist Asyl bekam, sondern
auch, weil er im Innenministerium Leiter der Abteilung gegen Wirtschaftkriminalitéit war.

BWYV: Vielleicht konnte man den Bruder als Zeugen einvernehmen, als Beweis dafiir, dass der BW mit A. A.
verwandt ist und Auskiinfte tiber dessen Person geben konnte. Weiters wird die Herbeischaffung des Asylaktes
des Bruders von A. A. beantragt.

BWYV: Sie brachten vor dem BAA vor, dass Sie vor Ihrer Ausreise einen Pass beantragten. Wie kamen Sie zu
diesem Pass, wenn Sie Angst vor Verfolgungen hatten?
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BW3: Ich habe das Geld bezahlt und eine Vermittlungsperson hat mir den Pass organisiert.
BWYV: War es nur mit Bestechung moglich?

BW3: Ich weil} es nicht, ob das Bestechung war.

VL: Wie heiBt Thr Bruder mit Familiennamen, der in Osterreich ist?

BW3: [BF nennt Familiennamen]. Danach gefragt gebe ich an, dass er XXXX geboren ist. Danach gefragt gebe
ich an, dass er anerkannter Fliichtling ist und arbeitet.

VL: Wie kann ich mir die Rolle der Vermittlungsperson bei einer Ausstellung des Passes vorstellen (VL gibt
Beispiele)?

BW3: Er war am Passamt bekannt und hat fiir uns den Passwechsel gemacht. Er machte eine Kopie des alten
Passes, ich unterschrieb ein Antragsformular und tibergab ihm Fotos, er machte dann den Rest.

Nach abgeschlossener Befragung von BW3 kehren BW1, BW2, BW4 bis BW7 in den Verhandlungssaal zuriick.
VL an BW1 und BW3: Wollen Sie noch etwas zu Thren minderjéhrigen Kindern erwidhnen?

BW3: Alles was mich betrifft, betrifft auch meine Kinder. Zu Hause ist es fiir uns zu gefihrlich, solange dort
noch russische Einheiten sind.

BW 1: Ich will nichts weiter angeben.

Hinsichtlich der allgemeinen Lage in Tschetschenien wird auf die vom Bundesasylamt iibermittelten, sowie die
im Berufungsverfahren vorgelegten Quellen verwiesen. In Ergidnzung hierzu wird das im Akt ersichtliche
Protokoll in Bezug auf die am 31.3.2008 beim Hauptsitz der Berufungsbehorde abgehaltenen
Informationsveranstaltung (inklusive dort genanntes einsehbares Bildmaterial) und den personlichen, ebenfalls
im Akt ersichtlichen personlichen Aufzeichnungen des entscheidenden Senatsmitglied, welches an der
Veranstaltung teilnahm, verwiesen.

Die Berufungsbehorde wird folgende weitere Erhebungsschritte durchfithren:
Anfrage bei der deutsch-kaukasischen Gesellschaft zwecks Abkldrung der Verwandtschaft zu A. A.

Anfrage bei VESTA unter Nennung eines anonymisierten Personalpfiles hinsichtlich der Einschitzung der
Gefiahrdungsprognose in Tschetschenien

Der VL erortert das Qualifikationsprofil sowohl der DKG und VESTA und den beabsichtigten Modus der
Ermittlungsschritte

BWI1 bis BW3: Wenn Sie wissen wollen, ob ich mit A. A. verwandt bin, kdnnen Sie seinen Bruder fragen.
Natiirlich sind wir damit einverstanden, dass bei der DKG und VESTA angefragt wird.

1.6. Eine Anfrage bei der deutsch-kaukasischen Gesellschaft (ndhere Informationen iiber diese Organisation
sieche www.d-k-g.de) vom 28.4.2008 ergab, dass eine dort namentlich genannte Vertrauensperson das
Verwandtschaftsverhéltnis zwischen BF3 und der von ihm genannten Person, die behauptetermallen sein Cousin
sei, bestitigte.

1.7. Eine Anfrage bei der in Tschetschenien titigen NGO VESTA vom 2.11.2009 ergab ebenfalls, dass das vom
BF behauptete Verwandtschaftsverhiltnis bestehe. Ansonsten ergab die Recherche, dass BF3 weder im ersten,
noch im zweiten Krieg aktiv mitwirkte, da er eine grole Familie hatte, und er gezwungen war, von einem Ort
zum anderen zu ziehen, um seine Familie vor Bombenangriffen zu retten (es konnte aber auch sein, dass die
Verwandten nichts von einer Kriegsbeteiligung wussten, weil BF3 dies vor ihnen verborgen hielt)
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Zielgerichtete Verfolgungshandlungen gegen BF3 fanden nicht statt (wahrscheinlich hatte er jedoch Angst, dass
man ihn verfolgen wiirde, da A. A. sein naher Verwandter sei).

An der vom BF3 angegebenen Adresse in der U. R. 17 wohnt seine Mutter und sein Bruder.

Die Tatsache, dass der BF mit A. A. verwandt ist, kann aus heutiger Sicht nicht der Grund sein -weder fiir
russische noch fiir tschetschenische Organe- um den BF3 offiziellen Verfolgungshandlungen zu unterziehen. Der
leibliche Bruder des BF3 lebt unbehelligt an der genannten Adresse und wird von niemanden verfolgt.

Die amnestierten Personen konnen nicht spurlos verschwinden, weil sie im Fernsehen gezeigt und deren
Verzeichnisse in allen lokalen Massenmedien verdffentlicht werden.

1.8.1 Mit Schreiben vom 18.11.2009 (irrtiiml.: "2008") wurde den Verfahrensparteien das unter den Punkten 1.6.
und 1.7. erorterte Ermittlungsergebnis sowie aktuelle Feststellungen zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage
in der Russischen Foderation bzw. in Tschetschenien gem. § 45 (3) AVG zur Kenntnis gebracht und die
Moglichkeit der Abgabe einer Stellungnahme eingerdumt.

1.8.2. Mit Schreiben vom 4.12.2009 &duBerte sich BF3 zur tschetschenischen Geschichte, sowie zum
tschetschenisch-russischen Verhiltnis aus seiner Sicht. Zum vorgehaltenen Sachverhalt gab er konkret an, dass
niemand etwas sagen wiirde, wenn man ihn konkret danach frage. Was er getrieben und gemacht hitte, hitte er
dem erkennenden Richter erzihlt. Sein Bruder, der sich noch zu Hause aufhielte, sei an keinen Aktionen beteiligt
gewesen.

1.8.3. Seitens des BAA wurde keine Stellungnahme abgegeben.

1.9. Hinsichtlich des Verfahrensherganges und Parteienvorbringens im Detail wird auf den Akteninhalt
verwiesen.

2. Der Beschwerdefiihrer

Bei den Beschwerdefithrern handelt es sich um russische Staatsbiirge, welche der Volksgruppe der
Tschetschenen angehoren und aus der der Teilrepublik Tschetschenien stammen dort der Mehrheits- und
Titularethnie angehorigen.

3. Die Lage im Herkunftsstaat der Russischen Foderation, insbesondere in Tschetschenien

Zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in der Russischen Foderation, speziell in Tschetschenien werden
unter Heranziehung des zitierten Quellenmaterials die nachfolgenden Feststellungen getroffen:

Die Tschetschenische Republik ist eines der 89 Subjekte der Russischen Foderation. Die Tschetschenen sind bei
weitem die grofite der zahlreichen kleinen Ethnien im Nordkaukasus. Tschetschenien selbst ist (kriegsbedingt)
eine monoethnische Einheit (93% der Bevolkerung sind Tschetschenen), fast alle sind islamischen Glaubens
(sunnitische Richtung). Die Tschetschenen sind das élteste im Kaukasus ansdssige Volk und nur mit den
benachbarten Inguschen verwandt. Freiheit, Ehre und das Streben nach (staatlicher) Unabhingigkeit sind die
hochsten Werte in der tschetschenischen Gesellschaft, Furcht zu zeigen, gilt als duBlerst unehrenhaft. Sehr
wichtig sind auch der Respekt gegeniiber élteren Personen und der Zusammenhalt in der (Grof3-)Familie und den
Taips (Clans) und Tukkums (Tribes). Es gibt sprachliche und mentalititsméBige Unterschiede zwischen den
Flachland- und den Bergtschetschenen.

In Tschetschenien hatte es nach dem Ende der Sowjetunion zwei Kriege gegeben. 1994 erteilte der damalige
russische Président Boris Jelzin den Befehl zur militdrischen Intervention. Fiinf Jahre spiter begann der zweite
Tschetschenienkrieg, russische Bodentruppen besetzten Grenze und Territorium der Republik Tschetschenien.
Die Hauptstadt Grosny wurde unter Beschuss genommen und bis Januar 2000 fast vollig zerstort. Beide Kriege
haben bisher 160.000 Todesopfer gefordert. Zwar liefern sich tschetschenische Rebellen immer wieder kleinere
Gefechte mit tschetschenischen und russischen Regierungstruppen, doch seit der Ermordung des fritheren
Prasidenten Tschetscheniens, Aslan Maschadow, durch den russischen Geheimdienst FSB im Mérz 2005 hat der
bewaffnete Widerstand an Bedeutung verloren.
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Laut Président Putin ist mit der tschetschenischen Parlamentswahl am 27.11.2005 die Wiederherstellung der
verfassungsmifBigen Ordnung in Tschetschenien abgeschlossen worden. Dabei errang die kremlnahe Partei
"Einiges Russland" die Mehrheit der Sitze. Beobachter stellten zahlreiche UnregelmiBigkeiten fest. Hauptkritik
an der Wahl war u.a. die anhaltende Gewaltausiibung und der Druck der Miliz (sog. "Kadyrowzy") gegen
Wabhlleiter und Wahlvolk. Nach dem Riicktritt seines Vorgidngers Alu Alchanow im Februar 2007 hat der
bisherige Ministerprasident Ramzan Kadyrow am 05.04.2007 das Amt des tschetschenischen Présidenten
angetreten.

Der von Russland unterstiitzte Pridsident Ramzan Kadyrow verfolgt offiziell das Ziel Ruhe, Frieden und
Stabilitdt in Tschetschenien zu garantieren und den Einwohnern seines Landes Zugang zu Wohnungen, Arbeit,
Bildung, medizinischer Versorgung und Kultur zu bieten.

Neben der endgiiltigen Niederschlagung der Separatisten und der Wiederherstellung bewohnbarer Stidte ist eine
wichtige Komponente dieses Ziels die Wiederbelebung der tschetschenischen Traditionen und des
tschetschenischen Nationalbewusstseins. Kadyrow fordert das Bekenntnis zum Islam, warnt allerdings vor
extremistischen Stromungen, wie dem Wahhabismus. Jeder, der in Verdacht steht, ihn und seine Regierung zu
kritisieren, wird verfolgt. Eine organisierte politische Opposition gibt es daher nicht. Die 16.000 Mann starken
Einheiten Kadyrows sind fiir viele Menschenrechtsverletzungen in Tschetschenien bis heute verantwortlich.

Asylmagazin, Schwerpunkt: Tschetschenien - Tschetschenien Anfang 2008 - Fine Auswertung aktueller
Informationen, Mirz 2008

Bundesasylamt, Chechen Republic: Information about the country and situation of Chechens in the Russian
Federation Part I, Februar 2008

US State Department, Russia, Country Reports on Human Rights Practices 2007 vom 11.03.2008

E. MaaB, Ein talentierter Diktator? Ramsan Kadyrow in den Spuren russischer Zaren, Stalins und Putins
Martin Malek, Understanding Chechen Culture

Allgemeine Sicherheitssituation

In den letzten Jahren ist ein signifikanter Riickgang militdrischer Aktivititen feststellbar, sowohl was deren
Intensitit, als auch deren Umfang betrifft, sowie zu einer allgemeinen Verbesserung der Sicherheitslage. Am 16.
April 2009 hat Russland offiziell den "Sicherheitseinsatz" des Inlandsgeheimdienstes FSB in Tschetschenien fiir
beendet erklirt. Damit ist der 2. Tschetschenienkrieg offiziell zu Ende und das Kriegsrecht aufgehoben.

Auch wenn von offizieller russischer Seite betont wird, dass es in Tschetschenien zu einem "politischen Prozess"
gekommen ist, finden laut neuestem Lagebericht des Auswirtigen Amtes vom 22.11.2008 in Tschetschenien
weiterhin die schwersten Menschenrechtsverletzungen in der Russischen Foderation statt. Die
Menschenrechtssituation ist nach wie vor katastrophal, es gibt keinen Schutz des Lebens, der korperlichen
Unversehrtheit und des Eigentums, es gibt keine Rechtssicherheit, sondern es herrscht die Diktatur Kadyrows.
Diese Einschidtzung wird von einer groflen Anzahl von Klagen von Tschetschenen vor dem Europiischen
Gerichtshof fiir Menschenrechte gestiitzt (20.350 anhéngige Klagen gegen Russland insgesamt zum Zeitpunkt
Februar 2008, bisher 24 Verurteilungen der Russischen Foderation wegen Tschetschenien). Auch das britische
AuBenministerium spricht von weit verbreiteten, glaubwiirdigen Klagen iiber extra-legale Totungen,
Entfithrungen und Folter in Tschetschenien, wenn sich auch in letzter Zeit in manchen Gegenden
Tschetscheniens die Menschenrechtssituation gebessert hat. Seit Friihjahr 2007 ist in Tschetschenien die Anzahl
der gewalttitigen Ubergriffe auf die Zivilbevolkerung wieder deutlich gestiegen. Es kommt weiterhin, auch in
allerletzter Zeit wieder vermehrt zu Uberfillen bewaffneter, zam Teil nicht zuordenbarer Kéampfer, Festnahmen,
Bombenanschldgen und extralegalen Tétungen.

Den Machthabern in Russland ist es gelungen, den Konflikt zu "tschetschenisieren", das heif3t, es kommt nicht
mehr zu offenen Kdmpfen zwischen russischen Truppen und Rebellen, sondern zu Auseinandersetzungen
zwischen der Miliz von Ramzan Kadyrow und anderen "pro-russischen" Kriften/Milizen - die sich zu einem
erheblichen Teil aus fritlheren Rebellen zusammensetzen - einerseits sowie den verbliebenen, eher in der
Defensive befindlichen Rebellen andererseits. Eine dauerhafte Befriedung ist jedoch nicht eingetreten. Die
Aktivititen der tschetschenischen und foderalen Krifte gegen die Rebellen wurden auch 2008 fortgesetzt. Die
bewaffneten Auseinandersetzungen konzentrierten sich auf entlegene Bergregionen. Den pro-russischen Kréften
ist es, auch durch Erpressung/Entfithrung von Familienangehorigen etc. gelungen, die Sicherheitslage im
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allgemeinen (jedenfalls in einigen Teilen Tschetscheniens, insbesondere Grosny) zu stabilisieren; auch ein
wirtschaftlicher Aufschwung ist eingetreten (finanziert durch z.T. missbrauchlich verwendete russische
Hilfe/Erpressungsgelder), der in der Regel aber nur einigen, insbesondere den pro russischen Kriften, zugute
kommt.

Asyllanderbericht Russland, 04.09.2007

Asylmagazin, Schwerpunkt: Tschetschenien - Tschetschenien Anfang 2008 - Eine Auswertung aktueller
Informationen, Mirz 2008

Auswirtiges Amt, Bericht liber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation,
einschlieBlich Tschetschenien, vom 22.11.2008

Bundesasylamt, Chechen Republic: Information about the country and situation of Chechens in the Russian
Federation Part I, Februar 2008

Hinweise des UNHCR zur Priifung von Antrigen auf internationalen Schutz Asylsuchender aus der russischen
Teilrepublik Tschetschenien vom 7.4.2009

Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge, Russische Foderation Menschenrechtslage und Politik,
Tschetschenienkonflikt, Juli 2008

US State Department, Russia, Country Reports on Human Rights Practices 2007 vom 11.03.2008
Federal and Commonwealth Office Profile May 2008 (UK)

Violence in the north Caucasus, trends since 2004, Center for strategic & international studies

E. MaaB, Ein talentierter Diktator? Ramsan Kadyrow in den Spuren russischer Zaren, Stalins und Putins
APA Meldungen und ORF Internet vom 16.04.2009

2. Verfolgungsgefahr

2.1 Zivilbevolkerung

Durch vielerlei Umstéinde kann es etwa moglich sein, ins Fadenkreuz der pro-russischen Krifte zu kommen
(etwa auch durch private Streitigkeiten). Ein Informationsaustausch zwischen den "pro-russischen Kriften" und
dem russischen Geheimdienst wird eher bezweifelt, der russische Geheimdienst verfiigt aber selbst weiterhin
iiber zahlreiche Informationsquellen. Durch Bestechung kann es in seltenen Fillen aber sogar moglich sein, dass
durch den Geheimdienst gesuchte Personen das Land verlassen konnen.

Nichtregierungsorganisationen, internationale Organisationen und die Presse berichten, dass sich auch nach
Beginn des von offizieller Seite festgestellten "politischen Prozesses" erhebliche Menschenrechtsverletzungen
durch russische und pro-russische tschetschenische Sicherheitskrifte gegeniiber der tschetschenischen
Zivilbevolkerung fortgesetzt haben. Dies sei hidufig darauf zuriickzufiithren, dass reales Ziel der in
Tschetschenien eingesetzten Zeitsoldaten, Miliziondre und Geheimdienstangehorigen Geldbeschaffung und
Karriere sei. Zwar hat sich die Sicherheit der Zivilbevolkerung in Tschetschenien mittlerweile stabilisiert.
Razzien, "Siuberungsaktionen", Pliinderungen und Ubergriffe durch russische Soldaten und Angehérige der
tschetschenischen Sicherheitskrifte, aber auch Guerilla-Aktivititen und Geiselnahmen der Rebellen haben nach
Einschitzung von Menschenrechtsorganisationen und internationalen Organisationen deutlich abgenommen.
Doch weisen Nichtregierungsorganisationen zugleich darauf hin, dass es nach wie vor zu willkiirlichen
Uberfillen bewaffneter, nicht zuzuordnender Kiampfer, Festnahmen und Bombenanschldgen kommt.

Generell behauptet Kadyrow, dass bei der "Neutralisierung" der Rebellen keine Zivilisten behelligt werden. Im
Gegenteil, gerade der Schutz der Zivilbevolkerung dient ihm als wichtiges Argument fiir eine verstirkte
Konzentration der Sicherheitskrifte auf die Verfolgung von Mitgliedern illegaler bewaffneter Gruppierungen
und ihrer Unterstiitzer. Es sind aber gerade die von Ramzan Kadyrow personlich kommandierten "Kadyrowzy",
denen besonders viele Folter- und Misshandlungsvorwiirfe, auch von Zivilisten, gelten. Im April 2007 iibergab
Kadyrow die Kontrolle dem foderalen Innenministerium und I6ste das Antiterrorzentrum auf.
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Menschenrechtsgruppierungen kritisieren jedoch, dass die Truppen nach wie vor Kadyrow treu seien. Weiters
werden die Bataillone "Wostok" und "Sapad" fiir Menschenrechtsverletzungen im Nordkaukasus verantwortlich
gemacht, sowie die Untersuchungshaftanstalt des ORB-2, eine Abteilung des russischen Innenministeriums fiir
Operationen bzw. Ermittlungen in den stidlichen Regionen der Foderation.

Seit Anfang 2007 hat sich laut Angaben der Menschenrechtsorganisation Memorial die Menschenrechtslage in
Tschetschenien gebessert, insbesondere haben die Fille des "Verschwindenlassens" erheblich abgenommen.
Wurden 2006 noch 187 Entfiihrungen von Memorial registriert, ist die Zahl seit Anfang 2007 bis Mitte
September 2007 auf 25 Fille zuriickgegangen. Diese Tatsache wird auch in offiziellen Statistiken bestitigt, was
nicht weiter verwundert. Memorial erkldart diese Tatsache damit, dass Prisident Kadyrow seinen
Sicherheitskriften, den "Kadyrowzy", die Anweisung gegeben habe, mit den Entfithrungen aufzuhoéren. Dies
bestitigt die Annahme von Human Rights Watch, nach der seit 2004/2005 diese Gruppe die Hauptverantwortung
fir Verschleppungen trigt. Die Regierung sieht dies als einen Erfolg ihrer 2004 gestarteten Initiativen zur
Verbesserung der Sicherheitslage und Mafinahmen, die das Vorgehen der Truppen nachvollziehbarer machen
sollten. Das US State Department berichtet jedoch, dass Menschenrechtsorganisationen davon ausgehen, dass die
Angehorigen von verschwundenen Personen aus Angst vor Vergeltungsmalnahmen keine Anzeige erstatten. So
gebe es zahlreiche Vorfille, bei denen maskierte, bewaffnete Minner in Wohnungen eingebrochen seien und
Zivilisten verschleppt hitten.

Der tschetschenische Parlamentspriasident Abdurchachmanow bestitigte am 01.07.2007, dass die Zahl der
verschwundenen Personen urspriinglich bei etwa 5.500 gelegen habe, doch habe nach erfolgten Uberpriifungen
das Schicksal von tiber 1.000 Personen gekldart werden konnen. Nach Angaben des tschetschenischen
Ombudsmanns Nuchaschijew galten am 11.07.2007 noch 2.700 Personen als offiziell vermisst. Man gehe davon
aus, dass viele der vermissten Personen tot und in anonymen Gribern bestattet worden seien. Um die Identitit
der Toten klidren zu konnen, soll nach Angaben des tschetschenischen Ombudsmanns Nuchaschijew Président
Kadyrow im Juli 2007 den Kauf eines Speziallabors angeordnet haben.

Zu Folge von Berichten von Memorial kam es 2007 wiederum zu sog. "Sduberungsaktionen", bekannt als
"zatschistka". Im April und Mai 2007 fithrten sowohl foderale als auch lokale Truppen derartige Kontrollen in
Malgobek und in den benachbarten Republiken durch.

Folter bleibt ein dringendes Problem. Sie erfolgt willkiirlich und unvorhergesehen, ein Muster ist nicht
erkennbar. Auch Prisident Kadyrow hat Mitte Mirz 2007 offentlich Folter in Tschetschenien zugegeben,
allerdings nur durch unter foderaler Kontrolle stehender Sicherheitskrifte. Der Menschenrechtskommissar des
Europarats Thomas Hammarberg kritisierte nach einem Besuch in Tschetschenien Ende Februar/Anfang Mérz
2007 Folter im ORB-2 (Operatives Fahndungsbiiro 2, Teil des Foderalen Innenministeriums). Auch Président
Kadyrow gab Mitte Mirz 2007 6ffentlich Folter im ORB-2 zu. Memorial werden weiterhin aktuelle Félle von
Folter sowohl im ORB-2 als auch durch eine spezielle Einheit des tschetschenischen Innenministeriums
gemeldet. Wenn auch die Zahl der Verschleppungen und extralegalen Totungen im letzten Jahr deutlich
abgenommen hat, hat sich an deren Stelle eine neue Rechtsverletzung verbreitet - die kiinstliche Konstruktion
von Straftatbestinden, zu denen dann mittels Folter Gestindnisse erzwungen werden. Unter Folter
unterschriebene Gestindnisse werden nach Erkenntnissen von Memorial regelmiflig in Gerichtsverfahren als
Grundlage von Verurteilungen genutzt.

Schwere Verbrechen und Vergehen werden auch von Seiten verschiedener Rebellengruppen begangen. Neben
den Aufsehen erregenden Terroranschligen gegen die Zivilbevolkerung (Beslan) werden bei vielen Aktionen
gegen russische Sicherheitskrifte Opfer unter der Zivilbevolkerung bewusst in Kauf genommen. Auch werden
den Rebellen Exekutionen und Geiselnahmen von Zivilisten in den von ihnen beherrschten Gebieten und
Ortschaften vorgeworfen. Aufierdem veriiben die Rebellen gezielt Anschlige gegen Tschetschenen, die mit den
russischen Behorden zusammenarbeiten.

Die strafrechtliche Verfolgung der Menschenrechtsverletzungen ist unzureichend, sodass nach Ansicht von
Nichtregierungsorganisationen ein "Klima der Straflosigkeit" entstanden sei. Bisher gibt es nur sehr wenige Fille
von Verurteilungen. Im April 2006 verurteilte ein Gericht in Rostow den Vertragssoldaten Kriwoschenok zu 18
Jahren Haft wegen der ErschieBung dreier tschetschenischer Zivilisten im November 2005. Im Juni 2007
verurteilte dasselbe Gericht vier Offiziere in der "Sache Ulman" zu 9, 11, 12 und 14 Jahren Haft wegen
Erschiefung von sechs tschetschenischen Zivilisten im Dezember 2002. Drei der Verurteilten sind allerdings
untergetaucht. Personen, die den Staat wegen Menschenrechtsverletzungen zur Verantwortung ziehen wollten,
wurden weiterhin belidstigt. Kldger vor dem EGMR verschwanden spurlos bzw. wurden getotet, was den EGMR
zu einer kritischen AuBerung in seiner Entscheidung im Fall Alikhadzhiyeva gg. Russland vom 5.7.2007
veranlasste.

Asyllanderbericht Russland, 04.09.2007
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Auswirtiges Amt, Bericht tiber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation,
einschlieBlich Tschetschenien, vom 22.11.2008

Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge, Russische Foderation Menschenrechtslage und Politik,
Tschetschenienkonflikt, Juli 2008

Bundesasylamt, Mitschrift des Besuches von Frau Leila Dzeitova (Direktorin von VESTA)
US State Department, Russia, Country Reports on Human Rights Practices 2007 vom 11.03.2008
2.2 Rebellen und deren Familienangehorige

Innerhalb der Rebellen ist es zu einer Spaltung in zwei Gruppen gekommen. Wihrend einige Gruppierungen
nach wie vor am Ziel der Ausrufung der tschetschenischen Republik Itschkerien festhalten, kimpft die Mehrheit
fir die Errichtung des im Herbst 2007 durch Dokka Umarow ausgerufenen Emirats und eines islamischen
Staates.

Nach wie vor sind die Rebellen bzw. Personen, die fiir Rebellen oder deren Sympathisanten gehalten werden,
einem sehr hohen Risiko ausgesetzt, in bewaffnete Auseinandersetzungen zu geraten, festgenommen,
verschleppt, verhort, gefoltert und ermordet zu werden.

Trotz der Totung der Separatistenfithrer Aslan Maschadow im Mérz 2005 und Abdelchalim Saidullajew im Juni
2006 sowie des "Top-Terroristen" Schamil Bassajew im Juli 2006 gibt es laut Schitzungen der lokalen
tschetschenischen Sicherheitskrifte weiterhin einige hunderte Rebellen in den Bergregionen Tschetscheniens,
die vor allem Anschlige auf Sicherheitskrifte veriiben. Der russische Armeegeneral Krivonos nannte am
11.05.2007 eine Zahl von noch 300 aktiven Kédmpfern. Eine dauerhafte Befriedung der Lage in Tschetschenien
ist somit noch nicht eingetreten. Die Aktivitidten der tschetschenischen und foderalen Sicherheitskrifte gegen die
Rebellen, insbesondere in den tschetschenischen Grenzgebieten zu den nordkaukasischen Nachbarrepubliken,
wurden auch 2007 fortgesetzt. Seit 1999 forderte der Konflikt erhebliche Opfer: 10.000-20.000 getotete
Zivilisten (Angaben der russischen Menschenrechtsorganisation "Memorial"), 5.000 bis 7.000 getétete und ca.
18.000 verletzte Angehorige der Sicherheitskrifte (Zahlen des Verteidigungsministeriums, die teilweise
widerspriichlich sind).

Die Rebellen und ihre Unterstiitzer werden im Zuge von Spezialoperationen "neutralisiert”, die von den unter
direktem Befehl von Ramzan Kadyrow stehenden Sicherheitskriften sowohl in den Bergregionen, als auch in
stadtischen Gebieten durchgefiihrt werden. In der Zeit um den Jahreswechsel 2007-2008 wurden bei solchen
Operationen mindestens 16 Rebellen und Sicherheitskrifte getotet, mindestens 49 Personen in Grosny verhaftet,
zwei sind verschwunden. Es kam zu sechs bewaffneten Auseinandersetzungen zwischen Rebellen und
Sicherheitskriften, sowie zu Anschligen auf letztere.

Im gesamten Jahr 2007 wurden laut tschetschenischem Innenministerium iiber 70 Rebellen getttet und 325
verhaftet, 139 Bandenmitglieder haben sich freiwillig ergeben, und die Zahl der Anschlige hat sich um 72%
reduziert. Das Innenministerium hat 82 seiner Mitarbeiter verloren.

Nach Beobachtungen des Berichterstatters der Parlamentarischen Versammlung des Europarats ist die
Geiselnahme von Familienangehorigen mutmalllicher Rebellen, um sie zur Aufgabe zu zwingen, eine neue
besorgniserregende Entwicklung. .

Nach Informationen von Frau Dzeitova, Direktorin von VESTA, werden Familienangehorige von fritheren
Kiampfern (des ersten Tschetschenienkrieges) nicht mehr verfolgt. Es gibt jedoch private Fille von Blutrache,
von der alle minnlichen Verwandten betroffen sein konnen. Frauen, Kinder und dltere Menschen seien davon
jedoch ausgenommen. Mit Ausnahme eines vorsitzlichen oder besonders brutalen Mordes ist auch der Freikauf
von der Blutrache moglich.

Am 22.09.2006 beschloss die Duma eine neue Amnestieverordnung. Sie erfasst Vergehen, die zwischen dem
13.12.1999 und dem 23.09.2006 im Nordkaukasus (Dagestan, Inguschetien, Kabardino-Balkarien,
Tschetschenien, Nordossetien, Karatschajewo-Tscherkessien, Gebiet Stawropol) begangen wurden. De facto
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wurde die Amnestie jedoch durch Prisident Kadyrow bis zum 15.06.2007 verlidngert. Die Amnestie gilt sowohl
fir Rebellen ("Mitglieder illegaler bewaffneter Formationen", sofern sie bis zum 15.01.2007 die Waffen
niederlegen) als auch fiir Soldaten, erfasst aber keine schweren Verbrechen (u.a. nicht Mord, Vergewaltigung,
Entfiihrung, Geiselnahme, schwere Misshandlung, schwerer Raub; fiir Soldaten: Verkauf von Waffen an
Rebellen). Nach Mitteilung des Nationalen Antiterror-Komitees haben sich bis zum Stichtag insgesamt 546
Rebellen gestellt. Etwa 200 Rebellen waren angeblich an Sabotage und Terroraktionen beteiligt, nahezu alle
sollen einer illegalen bewaffneten Gruppe angehort haben. Es handelt sich jedoch um keine Amnestie im
westeuropdischen Verstidndnis. Die Leute ergeben sich alle aus mehr oder minder grofem Zwang, aber nicht,
weil es Bemithungen um Versohnung und Reintegration gibt.

"Memorial" kritisierte jedoch, dass wegen der zahlreichen Ausschlussgriinde nur diejenigen in den Genuss der
Amnestiebestimmungen kommen werden, die "in den Bergen Herbarien angelegt oder Griitze gekocht haben",
nicht jedoch Personen, die effektiv an den Kdmpfen teilgenommen haben. Zudem drohe selbst Amnestierten eine
spatere strafrechtliche Verfolgung, wenn neue Elemente auftauchen. Unabhingige Medien befiirchten auch im
Hinblick auf Chambijew und andere ehemalige Funktionstrager, dass erneut nur "gro3e Fische" begnadigt und in
die staatlichen Strukturen integriert wiirden, Kleine aber leer ausgingen. Ramzan Kadyrow nutzte die Amnestie,
um sich als Garant personlicher Sicherheit und Zentrum einer tschetschenischen Sammlungsbewegung zu
profilieren. Folgerichtig wurde er nach Abschluss der Kampagne auch zum Prisidenten der Teilrepublik ernannt.
Solange die ihm unterstellten Truppen jedoch fiir massive Menschenrechtsverletzungen verantwortlich gemacht
werden und weiterhin Junge zu den Rebellen in die Wilder treiben, muss bezweifelt werden, dass er dieser
Aufgabe gewachsen ist.

UNHCR sieht derzeit insbesondere (ehem.) Rebellen und deren Verwandte, politische Gegner Kadyrows,
Personen, die eine offizielle Funktion in der Verwaltung Maschadows hatten, Menschenrechtsaktivisten und
Personen, die Beschwerden bei regionalen und internationalen Menschenrechtseinrichtungen eingebracht haben,
als besonders gefihrdet an.

Asyllanderbericht Russland, 04.09.2007

Asylmagazin, Schwerpunkt: Tschetschenien - Tschetschenien Anfang 2008 - Eine Auswertung aktueller
Informationen, Mirz 2008

Auswirtiges Amt, Bericht tiber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation,
einschlieBlich Tschetschenien, vom 22.11.2008

Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge, Russische Foderation Menschenrechtslage und Politik,
Tschetschenienkonflikt, Juli 2008

Bundesasylamt, Mitschrift des Besuches von Frau Leila Dzeitova (Direktorin von VESTA)
US State Department, Russia, Country Reports on Human Rights Practices 2007 vom 11.03.2008

Hinweise des UNHCR zur Priifung von Antridgen auf internationalen Schutz Asylsuchender aus der russischen
Teilrepublik Tschetschenien vom 7.4.2009

3. Versorgungslage

Die Lebensumstinde der Bevolkerung in Tschetschenien haben sich in den letzen Jahren verbessert, in den
Nachbarrepubliken jedoch eher verschlechtert. Die EU Kommission unterstiitzt den Wideraufbau im April 2008
mit 11 Millionen Euro.

Dennoch gibt es insbesondere in der Strom- und Wasserversorgung grof3e Defizite - die Stromversorgung fallt
oft aus, Wasser ist zumeist nur an einem Zentralhahn fiir das gesamte Gebdude verfiigbar. Zumindest ebenso
problematisch, wenn nicht sogar ein grofleres Problem stellt die Miill- und Abwasserentsorgung dar. Allgemein
ist die Umweltsituation durch die nicht fachgerechte Lagerung nuklearen Materials und die primitive Form der
Gewinnung und Verarbeitung bodennahen Erdols hochst problematisch.

Lt. UN-Angaben leben iiber 80% der Tschetschenen unter dem Existenzminimum.

Accord und UNHCR, Summary of the Accord-UNHCR country of origin information seminar, 18.10.2007
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Auswirtiges Amt, Bericht liber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation,
einschlieBlich Tschetschenien, vom 13.01.2008

Bundesasylamt, Chechen Republic: Information about the country and situation of Chechens in the Russian
Federation Part I, Februar 2008

3.1 Wohnsituation

Mit der Machtiibernahme durch Prisident Kadyrow begann eine Wiederaufbauwelle in Tschetschenien. In
rasantem Tempo werden vor allem Grosny und andere groflere Stidte wie Argun und Gudermes erneuert. Hauser
und Stralen, insbesondere entlang der Hauptstralen in Grosny, Strom- und Gasleitungen, Schulen,
Krankenhiuser und Moscheen werden gebaut, auch der Flughafen ist wieder in Betrieb. Hinsichtlich der Frage,
ob dabei blof} die Fassaden erneuert wurden oder die Gebaude tatsdchlich baulichen Standards entsprechen, gibt
es widerspriichliche Berichte. Im Zentrum von Grosny kann die Qualitdt der Wohnungen jedoch gesichert als gut
bezeichnet werden. In den Vororten schreitet der Wiederaufbau langsamer voran, die Menschen leben vor allem
in den nicht zerstorten Hiusern. Der Bezirk Zavodskoy in Grosny ist jedoch praktisch unbewohnbar, da sich dort
eine nunmehr komplett zerstorte Olfabrik befand. Umso weiter man sich von Grosny entfernt, desto schlechter
wird jedoch die Qualitét.

Das hauptsidchliche Ziel der Behorden ist es, den Bewohnern Tschetscheniens dauerhafte Unterkiinfte zur
Verfiigung zu stellen und die temporiren "Wohnmoglichkeiten" zu schlieBen. Die Vergabekriterien hinsichtlich
der wiederaufgebauten Wohnungen sind nicht ganz klar. Grobe Kriterien stellen der Grad der Zerstorung der
bestehenden Wohnmoglichkeit, der Verletzbarkeit des Betroffenen und der regionalen Provinz dar. Die
zugeteilten Wohnungen sind jedoch oft zu klein und nicht behindertengerecht adaptiert, was auch fiir idltere
Menschen hiufig ein Problem darstellt.

Ein grofles Problem stellen Wohnungsmoglichkeiten fiir junge Familien, die bis dato bei ihren Eltern gelebt
haben, dar. Denn diese Personen hatten bisher kein Eigentum und bediirfen deshalb dringend Unterkunft.
Dariiber hinaus werden soziale Spannungen durch Streitigkeiten um den Wohnungsbesitz zwischen alten
Eigentiimern, die auf die Wohnung noch einen Anspruch erheben und den neuen Eigentiimern, denen die
Wohnung zugeteilt wurde, verstirkt.

Durch das Dekret Nr. 404 wurden im Juli 2003 wurden Kompensationszahlungen eingefiihrt. Personen, deren
gesamtes Eigentum zerstort wurde und die sich dazu entschlielen, weiterhin in Tschetschenien zu leben, erhalten
350.000 Rubel. Nach Angaben der foderalen Regierung erhielten bis Ende 2004 39.000 Personen Zahlungen.
Auf Grund der steigenden Rohstoffpreise ist diese Zahlung jedoch nicht ausreichend, um ein Haus zu errichten
oder eine Wohnung anzukaufen. 2005 wurden jedoch die Zahlungen voriibergehend gestoppt. Es gibt auch
zahlreiche Berichte iiber Korruption in Zusammenhang mit dem Kompensationsprogramm, sodass Familien
kaum die vollen Zahlungen erhielten. 30-50% mussten an Mittelsménner bezahlt werden. In Folge wurden
Abubakir Baibatyrov, der fiir die Kompensationszahlungen Verantwortliche, und ein hoher Beamter, Sultan
Isakov, verhaftet und angeklagt. Nunmehr kontrolliert Prasident Kadyrow die Zahlungen, die Staatsanwaltschaft
geht nach Berichten von Memorial auch gegen die Korruption vor, wobei die Staatsanwaltschaft selbst jedoch
eingesteht, dass es nach wie vor Probleme gebe. Es war geplant, die Zahlungen 2008 abzuschliel3en.

Neben den Regierungsprogrammen gibt es auch eine grole Zahl von Wohnortaufbauprogrammen durch NGOs.
Seit 2000 wurden in Tschetschenien cirka 20.000 Hduser durch Unterstiitzung internationaler Organisationen
wiederaufgebaut. Insgesamt bleibt jedoch der Mangel an Wohnraum ein grofes Problem.

Accord und UNHCR, Summary of the Accord-UNHCR country of origin information seminar, 18.10.2007

Asylmagazin, Schwerpunkt: Tschetschenien - Tschetschenien Anfang 2008 - Fine Auswertung aktueller
Informationen, Mirz 2008

Bundesasylamt, Chechen Republic: Information about the country and situation of Chechens in the Russian
Federation Part I, Februar 2008

Bundesasylamt, Mitschrift des Besuches von Frau Leila Dzeitova (Direktorin von VESTA)

3.2 Nahrungsversorgung
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Die Berichte zur Versorgung mit Nahrungsmitteln sind widerspriichlich. Wihrend das Bundesasylamt davon
spricht, dass der Bazar in Grosny eroffnet sei und praktisch alles erwerbbar sei und Probleme hinsichtlich des
Zugangs zu Nahrungsmitteln nicht bestehen wiirden, hat das IKRK seine Aufmerksamkeit weg von
Hilfsleistungen hin zum Aufbau von eigenstidndiger Versorgung gelenkt. So wurden Projekte fiir die Eroffnung
von kleinen Geschiften - zB. Schuhreparaturwerkstitten, Bickereien, Verarbeitung von Wolle und Herstellung
von Kleidung. Im November 2007 erhielten jedoch noch 15.000 Menschen Lieferungen von Zucker, Ol, Tee,
Hygieneartikeln, Bettwische und Handtiichern.

Auf Grund zahlreicher Landminen und der bestehenden Bodenverschmutzung ist es in Tschetschenien nur
schwer moglich, Landwirtschaft oder Viehzucht zu betreiben.

Berichten des World Food Programm zu Folge ist die Versorgungslage in Tschetschenien jedoch nach wie vor
schlecht. Etwa 80% der Betroffenen wiirden unter der Armutsgrenze der Russischen Foderation leben. Uberdies
seien 10% der Kinder akut unterernéhrt.

Accord und UNHCR, Summary of the Accord-UNHCR country of origin information seminar, 18.10.2007

Bundesasylamt, Chechen Republic: Information about the country and situation of Chechens in the Russian
Federation Part I, Februar 2008

3.3 Arbeitslosigkeit und soziale Lage

Die Arbeitslosigkeit in Tschetschenien ist trotz des anhaltenden Wiederaufbaues hoch (70-80%). Die meisten
davon leben unter der Armutsgrenze (2,25 US$/Tag) Die Bautiitigkeiten werden nidmlich oft ohne schriftliche
Vertrage mit den Arbeitern durchgefithrt. Dies fithrt dazu, dass Lohne nicht ausbezahlt und
Sicherheitsvorkehrungen missachtet werden, und dass bei Unfillen keine medizinische Versorgung vorhanden
ist. Wiederholt kam es deswegen zu Protesten der Arbeiter, z. B. im Juni 2007.

Weitere Jobs finden sich im Bereich des Handels und der o6ffentlichen Verwaltung, wobei diese Positionen oft
nur gegen Schmiergeldzahlungen erreicht werden konnen. Eine der stabilsten Arten, sein Einkommen zu
verdienen, wenn gleich auch sehr unsicher, ist es, einen Job in den pro-russischen, bewaffneten Formationen
anzunehmen.

Lohne und Pensionszahlungen sind auch kaum ausreichend, um davon in Wiirde zu leben. Entgegen offiziellen
Berichten unterhalten die Arbeitslosen auch kaum Unterstiitzung vom Staat.

Prisident Putin kiindigte am 23.06.2008 an, bis 2011 im Rahmen eines foderalen Wiederaufbauprogramms
zehntausend neue Arbeitsplitze zu schaffen, wofiir 3,28 Milliarden Euro zur Verfiigung stehen wiirden. Die
Jamestown Foundation berichtete im April 2008, dass Prdsident Kadyrow plane, das Hauptaugenmerk des
Wiederaufbaues auf die Entwicklung der Wirtschaft (vor allem Industrie und Landwirtschaft) zu legen.

Accord und UNHCR, Summary of the Accord-UNHCR country of origin information seminar, 18.10.2007

Bundesasylamt, Chechen Republic: Information about the country and situation of Chechens in the Russian
Federation Part I, Februar 2008

Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge, Russische Foderation Menschenrechtslage und Politik,
Tschetschenienkonflikt, Juli 2008

3.4 Medizinische Versorgungssituation

Der Kollaps der medizinischen Versorgung begann sich zu Anfang der 1990er abzuzeichnen. Die beiden
Tschetschenienkriege fiithrten schlieBlich 1996-1999 zu einem volligen Kollaps des Systems.

Der generelle Gesundheitszustand in Tschetschenien ist sehr schlecht. Der hohe Bedarf an drztlicher Behandlung
entsteht zum einen durch tausende Menschen, die nach ihrer Flucht wieder zuriickgekehrt sind und unter
Kriegsverletzungen leiden. Zum anderen kommt es durch Schieereien, bei Unfillen mit Militdrfahrzeugen oder
Explosionen von Minen immer noch zu neuen Verletzungen. Auch chronische Lungen-, Nieren- und Herz-
Kreislaufleiden sind weit verbreitet, sowie Tuberkulose, um deren Behandlung sich ebenfalls Arzte ohne
Grenzen bemiiht. Radioaktive Verstrahlung und deren Folgen sind ein ernstzunehmendes Problem in
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Tschetschenien (Im Norden und in der Ndhe von Vedeno werden illegale Ablagerungsstitten fiir radioaktives
Material vermutet). Gleichzeitig fehlt es an medizinischer Grundversorgung, vor allem im Bereich Gynikologie
und Geburtshilfe, was zu einer hohen Komplikationsrate und Geburt von behinderten Kindern fiihrt.

Lt. Auskunft des russischen Roten Kreuzes sind aber auch in Tschetschenien alle medizinischen Behandlungen -
auBer solchen, die besonderer "high tech" bediirfen, verfiigbar.

Der hochste Level an Gesundheitsversorgung besteht in Grosny. Dort gibt es 11 Krankenhduser, 21 Polykliniken
und 6 Klinken. Es gibt jedoch nur wenig Spezialisten in der Stadt. Pro 10.000 Einwohner gibt es laut Angaben
der Regierung Kadyrow nur 24,2 Arzte fiir Primirmedizin. Neben dem Wiederaufbau von Gebiuden und
Straen laufen auch Programme zur Sanierung der Gesundheitsversorgung. Auch hier muss noch einiges an Zeit
und Geld investiert werden, um die Versorgung sicherzustellen. Die Krankenhduser kdmpfen vor allem mit
mangelnder  Ausstattung hinsichtlich medizinischer Gerdte und Medikamenten, aber auch von
Versorgungsleistungen, wie Stromversorgung oder Abwasserbeseitigung. Der Standard der verfiigbaren
Versorgung hingt jedoch sehr stark von den finanziellen Moglichkeiten des Betroffenen ab, mittlerweile gibt es
jedoch - It. Auskunft des russischen Roten Kreuzes - auch eine funktionierende 6ffentliche Krankenversicherung,
welche von den Arbeitgebern und den Gemeinden finanziert wird.

Ein 2006 ins Leben gerufenes Programm mit dem Titel "Sdorowje" (Gesundheit) trigt mit Renovierungen von
Krankenhiusern, Neueroffnungen von medizinischen Einrichtungen, Beschaffung von Ausstattung und Material
und Ausbildung von Personal zur Verbesserung der allgemeinen medizinischen Versorgung bei. Laut Angaben
der Regierung von Kadyrow wurden 2007 im Rahmen dieses Projekts mehrere hundert Millionen Rubel
investiert.

Die internationale Gemeinschaft unterstiitzt Programme, die die Wiederherstellung der Gesundheitsversorgung
vorantreiben sollen (dazu ndher Inter-Agency Transitional Workplan for the North Caucasus). Die EU, WHO
Europa und UNICEF haben 2007 12,7 Millionen Euro in Projekte auf dem Gesundheits- und Ausbildungssektor
investiert. Das IKRK stellte seine finanzielle Unterstiitzung 2008 ein, da diese weitestgehend von der foderalen
und lokalen Regierung iibernommen wurde. SchulungsmaBnahmen und Hilfsleistungen an das
Orthopéddiezentrum in Grosny werden jedoch nach wie vor fortgesetzt. Zahlreiche andere NGOs sind in
Tschetschenien aktiv. Auch wenn sich die Lage bessert, bleibt der Gesundheitsstandard in Tschetschenien noch
immer hinter dem der Russischen Foderation zuriick.

Aufgrund der mangelnden Ausstattung ist es lblich, im Falle der Notwendigkeit einer Operation auf
Krankenhiduser in der Russischen Foderation (Sochi, Rostov oder Moskau) auszuweichen - in Tschetschenien
selbst fehlt es noch an Infrastruktur, Ausriistung und Spezialisten. So wurden in den ersten Monaten von 2006 in
Rostov

1.263 Tschetschenen wegen Krebs behandelt.

Die relativ leichtfertige Verschreibung von Medikamenten ist in Russland, wie auch in Osteuropa, populér. Es
besteht daher eine hohe Nachfrage, die Medikamente, welche nicht selten abgelaufen sind, teuer machen.

Im Herbst 2007 wurde in Grosny angesichts der steigenden AIDS-Rate ein Zentrum fiir Pravention und
Kontrolle von AIDS eroffnet. Die Verbreitung von HIV erfolgt vor allem iiber den Gebrauch von infizierten
Spritzen, denn mehr als die Hilfte der HIV-Infizierten sind drogensiichtig. Um dieses Problem in den Griff zu
bekommen, lduft auch ein Programm zur Bekdmpfung von Alkohol- und Drogensucht, in dessen Rahmen Ende
2007 mit Unterstiitzung der WHO eine Entzugsklinik in Grosny ertffnet wurde, an der 2000 Menschen als
drogenabhiingig registriert sind. Angesichts der gesellschaftlichen Tabuisierung des Gebrauchs von Drogen
konnte allerdings die Dunkelziffer um ein Vielfaches hoher sein.

Fast alle intern Vertriebenen leiden laut Arzte ohne Grenzen auBerdem unter Angstzustinden, Depressionen
und/oder Schlaflosigkeit und benétigen dringend psychologische Betreuung, die in Tschetschenien derzeit, mit
Ausnahme der Opfer der Vorfille in Beslan, nicht vorhanden sei. 2007 errichtete jedoch das Danish Refugee
Council vier psychosoziale Rehabilitationszentren in Grosny. Nach Informationen von Fiona Corrigan,
Schweizer Bundesamt fiir Migration, sollte es an jeder Schule einen psychologischen Dienst fiir Kinder geben.
Dieser wird jedoch nach ihrem Wissensstand nur an einer Schule in Grosny angeboten.

Accord, Auskunft vom 13.05.2008 zur medizinischen Versorgung und Grundversorgung in Tschetschenien

Accord und UNHCR, Summary of the Accord-UNHCR country of origin information seminar, 18.10.2007
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Asyllanderbericht Russland, 04.09.2007

Asylmagazin, Schwerpunkt: Tschetschenien - Tschetschenien Anfang 2008 - FEine Auswertung aktueller
Informationen, Mirz 2008

Auswirtiges Amt, Bericht tiber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation,
einschlieBlich Tschetschenien, vom 13.01.2008

Bundesasylamt, Chechen Republic: Information about the country and situation of Chechens in the Russian
Federation Part I, Februar 2008

Bundesasylamt, Mitschrift des Besuches von Frau Leila Dzeitova (Direktorin von VESTA)
Auskunft Rotes Kreuz Moskau vom 16.09.2008
3.5 Riickkehrer

Im Dezember 2007 wandte sich Prisident Kadyrow mit einer Ansprache an die im Ausland lebenden
Tschetschenen und rief sie zur Achtung ihrer eigenen Gesetze und Kultur, aber auch zu Toleranz gegeniiber
anderen Nationalititen auf. Zur Ergidnzung wurden an Dutzende tschetschenische Gemeinschaften inner- und
auBerhalb der Russischen Foderation DVDs, Videos, Fotos und dhnliche Materialien verschickt, die tiber die
positiven Entwicklungen der letzten Jahre informieren sollten. Um seine Landsleute zu einer Riickkehr in ihre
Heimat zu bewegen, verspricht der Prisident, alles in seiner Macht stehende zu tun, um ihnen akzeptable
Lebensbedingungen zu bieten. Er hebt besonders die fortgeschrittenen Renovierungen der Stiadte und Dorfer, den
Bau von Moscheen, die Einrichtung von Krankenhédusern und die Wiederbelebung des Bildungssektors hervor.

Der Verein "Menschrechte Osterreich”, der im Auftrag des BMI Hilfestellung bei der freiwilligen Riickkehr
anbietet, hat ein Monitoring bei freiwilligen Riickkehrern nach Tschetschenien durchgefiihrt. Dabei ist
hervorgekommen, dass freiwillige Riickkehrer wohl durch Sicherheitsorgane eingehend befragt, aber nicht
misshandelt wurden und auch sonst keinen Problemen in Tschetschenien ausgesetzt waren. Manche Riickkehrer
beabsichtigen jedoch wieder in den EU-Raum auszureisen.

Neben Personen, die vor dem Gerichtshof fiir Menschenrechte geklagt haben, ziehen nach Informationen von
UNHCR vor allem Riickkehrende aus dem Ausland bei ihrer Wiedereinreise an der Grenze automatisch die
Aufmerksamkeit des Geheimdienstes FSB auf sich. Sie werden oft verdéchtigt, wiahrend ihrer Abwesenheit die
Rebellen unterstiitzt oder im Ausland ein Vermogen angehéuft zu haben, wodurch sie zu Opfern von Erpressung
werden konnten. Frau Leila Dzeitova, Direktorin von VESTA, spricht davon, dass (freiwillig) Zuriickkehrende
nicht verfolgt werden und froh seien, dass sie zuriickgekommen seien. Die Anzahl der freiwilligen Riickkehrer
hat in den letzten Jahren zugenommen (von 194 2000 auf 2.122 2006; Quelle IOM), aktuelle Daten, die sich
ausschlieBlich auf Tschetschenen beziehen gibt es jedoch nicht. Trotzdem kann festgestellt werden, dass die
Anzahl der freiwilligen Riickkehrer in Relation zu der Gesamtzahl der in Osterreich aufhiltigen Tschetschenen
gering ist.

Durch die Tschetschenisierung des Konflikts, d. h. die Ubertragung der Macht auf Kadyrow und sein Regime,
geht die Gewalt weniger von foderativen, sondern iiberwiegend von den tschetschenischen Behorden aus. Diese
stehen mit dem russischen Verteidigungs- und Innenministerium, inklusive FSB, in Verbindung und haben
Zugang zu deren Daten, kennen aber auch die relativ kleine Bevolkerung Tschetscheniens sehr gut. Somit ist es
deutlich schwieriger geworden, den Machthabenden zu entrinnen.

Accord, Auskunft vom 13.05.2008 zur medizinischen Versorgung und Grundversorgung in Tschetschenien
Asyllanderbericht Russland, 04.09.2007

Accord und UNHCR, Summary of the Accord-UNHCR country of origin information seminar, 18.10.2007
Bundesasylamt, Mitschrift des Besuches von Frau Leila Dzeitova (Direktorin von VESTA)

Email des Vereins "Menschenrechte Osterreich" an den Asylgerichtshof vom 20.04.2009

4. Frauen und Kinder
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Die Situation von alleinstehenden Frauen, die Kinder zu versorgen haben, ist schwierig. Berichten von UNHCR
zu Folge vertrauen alleinstehende Frauen vor allem auf den Schutz ihrer Familie. Nach einer Scheidung bzw.
dem Tod des Gatten kehren Frauen wieder zu ihrer Familie zuriick, wodurch jedoch ein normales Leben nicht
gewihrleistet wird. Die Moskauer Helsinki Gruppe berichtet davon, dass physisch und psychisch traumatisierte
Frauen, die ihre Minner verloren haben, nicht selten entgegen den muslimischen und wajnachischen Traditionen
ihrem Schicksal iiberlassen werden.

Teilweise werden Frauen von Verwandten neuerlich verheiratet, wobei sie jedoch als Bridute zweiter Klasse
gelten. Berichten des Online-Service Prague Watchdog zu Folge ist es auch zu einem Anstieg der Polygamie auf
Grund des Mangels an Ménnern in der tschetschenischen Bevilkerung gekommen.

Mangels Arbeitsplédtzen sind Frauen enorm von humanitirer Hilfe, Beihilfen und Pensionen und letztlich vor
allem von einem funktionierenden Netz familidrer Bindungen abhingig. Teilweise erhalten Tschetscheninnen
jedoch keine staatliche Unterstiitzung, da sie an biirokratischen Hiirden scheitern. Selbst wenn die zustehende
Pension und das Kindergeld ausbezahlt werden, ist ein Leben davon nicht moglich. Frauen benétigen daher
Arbeit, wobei die insgesamt wirtschaftlich angespannte Lage beachtet werden muss. Accord berichtet von der
Eroffnung eines Zentrums fiir Familien- und Kinderbeihilfe in Gudermes am 31.05.2005 sowie von der
Errichtung von sieben Sozialhilfezentren fiir Familien und Kinder im Februar 2007. Laut Magomed Wachajew,
Minister fiir Arbeit und Soziales in Tschetschenien, sei die Republik 2007 erstmals in das foderale
Unterstiitzungsprogramm fiir einkommensschwache Familien eingebunden worden. Die Hohe der Unterstiitzung
werde nach Bedarf festgelegt, betrage durchschnittlich cirka 14 Rubel. Kinderbeihilfe wird nach dem russischen
Gesetz fiir Kinder unter 16, bei Studenten bis 18, ausbezahlt, die im Haushalt ihrer Eltern leben.

Ehestreitigkeiten als auch um das Sorgerecht der Kinder in Folge einer Scheidung werden traditioneller Weise
durch den Altesten Rat gelost. Die Anrufung des Gerichts ist eher selten. Wihrend die Kinder traditionell beim
Vater verbleiben, ist es die Praxis der Gerichte, die Kinder der Mutter zu tiberlassen.

Das russische Strafrecht kennt den Tatbestand der Vergewaltigung und unterscheidet dabei nicht zwischen
Vergewaltigung wihrend aufrechter Ehe und anderen Fillen. Es gibt keine rechtliche Definition fiir hdusliche
Gewalt, sexuelle Belastigung ist nicht strafbar. Obwohl hiusliche Gewalt ein groles Problem darstellt, spielte sie
in der offentlichen Wahrnehmung jedoch kaum eine Rolle. Nach einem auf einer Fact-Finding-Mission
beruhenden Bericht der UN-Menschenrechtskommission sind patriarchale Normen und die Bewahrung der Ehre
der Familie im tschetschenischen Denken traditionell fest verankert. In Tschetschenien ist die "Losung" des
Problems die Ehe zwischen Titer und Opfer. Uber hiusliche und sexuelle Gewalt zu sprechen, sei tabu.

Frauen berichteten gegeniiber Vertreterinnen internationaler Hilfsorganisationen von Vergewaltigungen seitens
russischer Soldaten bei der Eroberung von Ortschaften. Russische Menschenrechtsorganisationen berichten fiir
2007 weiterhin von extralegalen T6tungen der Zivilbevolkerung wihrend Operationen der Sicherheitskrifte. So
sollen nach Angaben von Memorial am 24.03.2007 Militdrangehorige auf drei Frauen in Urduchaja, Gebiet
Schatoi geschossen haben, von denen eine ums Leben gekommen sein soll, wihrend die beiden anderen schwer
verletzt worden seien.

Nach offiziellen Angaben gibt es in Tschetschenien 458 Schulen, wovon sich 356 in ldndlichen Gebieten
befinden. Es gibt 19 weiterbildende Schulen und in Grosny 3 6ffentliche Universitéten - staatliche Universitit,
pidagogisches Institut, und das nach Professor Millonshchikov benannte Grosny Olinstitut - sowie zwei private
Universititen - das Open Humanitarian Institute und das tschetschenische Institut fiir Wirtschaft und
Management.

Der Schulbesuch ist grundsitzlich moglich, findet jedoch unter schwierigen Bedingungen statt. Laut Angaben
der UNO unterrichten in Sekundarschulen inzwischen 13.000 Lehrer, was ungefihr dem Vorkriegsniveau
entspricht, doch findet der Unterricht in 152 Schulen weiterhin in provisorischen Unterkiinften statt. Schiiler in
manchen Bezirken besitzen nur ca. 10% der bendtigten Schulbiicher. Zum 31.07.2007 besuchten laut Angaben
von UNICEF 214.175 Kinder den Unterricht.

Accord Auskunft vom 05.09.2007 zur Situation von geschiedenen und vom Ehemann getrennten Frauen;
mogliche Reaktionen seitens des Mannes, der Familie, der Gesellschaft; Gewalt gegen Frauen und
Schutzmdglichkeiten

Accord Auskunft vom 30.08.2007 zu Frage, ob es staatliche Unterstiitzungen fiir Halbwaisen und Witwen und
Notstandshilfe oder vergleichbare Sozialleistungen in der RF gibt und ob die Ausbezahlung auch in
Tschetschenien erfolgt
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Accord und UNHCR, Summary of the Accord-UNHCR country of origin information seminar, 18.10.2007
Bundesasylamt, Mitschrift des Besuches von Frau Leila Dzeitova (Direktorin von VESTA)

US State Department, Russia, Country Reports on Human Rights Practices 2007 vom 11.03.2008

. Innerstaatliche Fluchtalternative

Auflerhalb der tschetschenischen Republik ist die Registrierung von Tschetschenen immer ein grofles Problem.
Fremdenfeindliche und rassistische Ressentiments, insbesondere gegen Tschetschenen und andere Kaukasier
haben in den letzten Jahren zugenommen. Menschenrechtsorganisationen weisen immer wieder darauf hin, dass
Personen "fremdldndischen Aussehens” Opfer von Misshandlungen und Folter durch Polizei und
Untersuchungsbehoren werden.

Die Lebensbedingungen fiir die Fliichtlinge in den Ubergangsunterkiinften in der russischen Teilrepublik
Inguschetien  sind  unter allen  Aspekten  schwierig.  Inguschetien und  das  russische
Katastrophenschutzministerium konnen nur ein Mindestmall an humanitirer Hilfe leisten und sind mit der
Versorgung der Fliichtlinge iiberfordert. Hinzu kommt die sich in Inguschetien im Vergleich zu den letzten
Jahren rapide verschlechternde Sicherheitslage. Zwar richten sich die meisten Angriffe auf Sicherheitskrifte,
doch berichtet UNHCR von Ubergriffen auf Arbeitsmigranten in Inguschetien. Die Situation in Dagestan ist
ebenso schlimm, sodass in diesen beiden Nachbarrepubliken nach Einschidtzung des UNHCR nicht vom
Vorliegen einer innerstaatlichen Fluchtalternative gesprochen werden kann.

Die Lage der Tschetschenen in der iibrigen Russischen Foderation hat sich nicht verbessert. Insgesamt sind
Tschetschenen in der gesamten russischen Foderation Ziel diskriminierender Praktiken der Behorden (einschl.
Festnahmen ohne Grund, Strafverfahren aufgrund fingierter Beweise etc.) und haben weiterhin Schwierigkeiten
eine Wohnortregistrierung auB3erhalb Tschetscheniens auf legalem Weg zu erreichen. Die Russische Regierung
beniitzt nach wie vor ihre eigene Definition der "Zwangsmigranten", anstelle des UNO-Begriffs IDP. Ersterer
muss von einer Region der Foderation in eine andere migriert sein, womit alle innerhalb von Tschetschenien
Vertriebenen ausgeschlossen sind. AuBerdem gehoren Opfer von Menschenrechtsverletzungen, von Ubergriffen
durch Sicherheitskréfte, etc. nicht zu den "Zwangsmigranten". Russland hat bisher 13.000 ethnische Russen,
Armenier und Juden aus Tschetschenien als "Zwangsmigranten" anerkannt. Ethnischen Tschetschenen wird
dieser Status jedoch systematisch verweigert. Nur "Zwangsmigranten" konnen jedoch legal arbeiten oder
Grundstiicke erwerben und nur sie haben Zugang zum Gesundheits- und Bildungswesen, sowie zu Altersrenten.

Artikel 27 der russischen Verfassung garantiert jedem Biirger das Recht auf Bewegungsfreiheit und das Recht
seinen Wohnort zu wihlen. Dieses Recht kann jedoch durch einfache Gesetze gemil3 Art 55 der Verfassung
beschrinkt werden. Das aus Sowjetzeiten stammende sogenannte "Propiska"-System, nachdem an jedem neuen
Wohnort ein Registrierungsgesuch eingereicht werden musste, ist offiziell abgeschafft worden. An die Stelle des
Propiska-System ist die Benachrichtigung der Behorden iiber die Wohnsitznahme getreten (Gesetz Nr 5242-1)
wobei zwischen voriibergehendem (bis zu 90 Tagen) und permanentem Wohnsitz unterschieden wird. Zur
Registrierung muss ein Inlandsreisepass und ein Kauf- bzw. Mietvertrag vorgelegt werden, wobei Tschetschenen
bei der Wohnungssuche auf Grund der vorherrschenden Ressentiments benachteiligt sind. Faktisch wird jedoch
das Propiska System, entgegen den Entscheidungen des russischen Verfassungsgerichtshofes, weiterhin
angewendet bzw. die Registrierung eines voriibergehenden Wohnsitzes verweigert. Grundsitzlich betrifft dies
zwar alle Einwohner, Tschetschenen sind jedoch iiberproportional stark diskriminiert, indem ihnen oft die
Niederlassung verweigert wird. Die Anmeldung ist jedoch Voraussetzung fiir Zugang zum Arbeitsmarkt,
Schulbildung, Gesundheitsversorgung und anderen sozialen Rechten. Menschen, die sich illegal aufhalten haben
auch ein groBeres Risiko, bei Ausweiskontrollen beléstigt zu werden.

In den Regionen Moskau, Krasnador und Kabardino-Balkaria bestehen iiberdies (verfassungswidrige) Gesetze,
die die Freiheit der Wohnsitzwahl beschrinken. Nach einem Bericht des russischen Generalbevollméchtigten fiir
Menschenrechte, Oleg Mironov, vom 15.9.2000, war die Ankunft aus einer anderen Region bzw einem anderen
Staat ohne vorangehende Bindung an die Region, in der sich der Betroffene nunmehr niederlassen will, einer der
hiufigsten Griinde, die Registrierung zu versagen.

Svetlana Gannuskina, die Leiterin der Organisation "Migration und Recht" und Mitglied von "Memorial",
kommt deshalb in ihrem jiingsten Bericht wiederholt zum Schluss: "In der Tschetschenischen Republik gibt es
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keinen minimalen Schutz fiir die Bewohner. Fiir aus Tschetschenien stammende Menschen gibt es in Russland
keine inldndische Fluchtalternative. [...] Ich bin davon {iiberzeugt, dass jeder aus Russland kommende
Tschetschene die Voraussetzung zur Gewihrung des Fliichtlingsstatus nach Artikel 1 der Konvention der UNO
von 1951 hat, da er in Russland nicht vor Diskriminierung und Willkiir geschiitzt wird".

UNHCR lehnt nach wie vor generell eine inlidndische Fluchtalternative von Tschetschenen in der Russischen
Foderation ab. (Joe Hegenauer, Tschetschenien Workshop von ACCORD, Wien, 18.10.2007. aber auch jlingst
Hinweise von UNHCR zur Priifung von Antrigen auf internationalen Schutz von Asylsuchenden aus der
russischen Teilrepublik Tschetschenien vom 7.4.2009)

Die Ausstellung von Registrierungsdokumenten ist oftmals (auch fiir Nicht-Tschetschenen) nur gegen
Bestechung moglich. Allgemein wurde die Informationslage iiber diese Frage (Lebensbedingungen von
Tschetschenen in anderen Teilen der Russische Foderation) als nicht ausreichend angesehen.

Der Umstand, dass zahlreiche Tschetschenen bei der Flucht aus der Heimat vor 1997 ihre
Rentenberechtigungsscheine nicht mitgenommen haben, berauben praktisch alle Rentner und Invaliden aus
Tschetschenien der Moglichkeit, ihre Rente ausbezahlt zu bekommen.

Zusammenfassend kann somit gesagt werden, dass ob eine Ansiedlung in anderen Teilen der Russischen
Foderation moglich ist, bei Fehlen staatlicher Verfolgung im Einzelfall zu priifen. Dabei spielen angesichts von
moglichen Schwierigkeiten bei der Registrierung ein Netzwerk von Verwandten und Bekannten sowie die
Moglichkeit der Kontaktierung von NGOs eine Rolle. Nicht registrierte Tschetschenen konnen allenfalls in der
tschetschenischen Diaspora innerhalb Russlands {iberleben, wobei wiederum Faktoren wie Geld,
Familienanschluss, Ausbildung und russische Sprachkenntnisse relevant sein konnen.

Das deutsche Bundesverwaltungsgericht sieht eine inldndische Fluchtalternative an einem verfolgungsfreien Ort
dann als gegeben an, wenn die betreffende Person an diesem Ort durch eigene (allenfalls wenig attraktive und
ihrer Vorbildung nicht entsprechende) Arbeit oder durch Zuwendungen von dritten Seite - allenfalls nach
Uberwindung von Anfangsschwierigkeiten - das zu ihrem Lebensunterhalt unbedingt Notwendige erlangen kann
(Beschluss v. 21.5.2003, BVerwG 1 B 298.02). Nicht zumutbar ist hingegen eine entgeltliche Erwerbstétigkeit
fir kriminelle Organisationen, die in der fortgesetzten Begehung oder der Teilnahme an Verbrechen besteht
(Beschluss v. 17.5.2006, BVerwG 1 B 100.05).

Eine zumutbare Fluchtalternative liege dann vor, wenn die Person am Ort der Fluchtalternative - auch ohne
formliche Gewidhrung eines Aufenthaltsrechtes und ohne Inanspruchnahme staatlicher Sozialleistungen in
zumutbarer Weise - etwa im Rahmen des Familienverbandes (oder der sog. "Schattenwirtschaft") ihre Existenz
sichern kann. Ein Leben in Illegalitit, das jederzeit die Gefahr polizeilicher Kontrollen und der strafrechtlichen
Sanktionierung in sich birgt, stellt hingegen keine zumutbare Fluchtalternative dar (Urteil v. 1.2.2007, BVerwG
1 C 24.06).

Das Schweizer Bundesverwaltungsgericht sieht eine Riickkehr in die Russischen Foderation - ganz allgemein -
auch fiir Tschetschenen (die eine personliche Verfolgung nicht glaubhaft machen konnen) fiir zumutbar an, weil
dort kein Biirgerkrieg herrscht und auch nicht von einer Situation allgemeiner Gewalt nicht gesprochen werden
kann (Urteil vom 18.5.2007, D-5420/2006).

Accord Auskunft vom 13.09.2005 zur Situation von Tschetschenen au3erhalb des Nordkaukasus
Accord und UNHCR, Summary of the Accord-UNHCR country of origin information seminar, 18.10.2007

Asylmagazin, Schwerpunkt: Tschetschenien - Tschetschenien Anfang 2008 - Eine Auswertung aktueller
Informationen, Mirz 2008

Auswirtiges Amt, Bericht liber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation,
einschlieBlich Tschetschenien, vom 22.11..2008

Bundesasylamt, Chechen Republic: Information about the country and situation of Chechens in the Russian
Federation Part II, Februar 2008

Bundesasylamt, Mitschrift des Besuches von Frau Leila Dzeitova (Direktorin von VESTA)

US State Department, Russia, Country Reports on Human Rights Practices 2007 vom 11.03.2008
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4. Behauptete Ausreisegriinde aus dem Herkunftsstaat

Es kann nicht festgestellt werden, dass die BF, insbesondere BF3 den behaupteten Verfolgungshandlungen
ausgesetzt sind.

Weitere Ausreisegriinde und/oder Riickkehrhindernisse kamen bei Beriicksichtigung sidmtlicher bekannter
Tatsachen nicht hervor.

5. Beweiswiirdigung
5.1. zu 1. (Verfahrensgang)

Der bisherige Verfahrenshergang steht aufgrund der auBer Zweifel stehenden und im Verfahren unbeanstandeten
Aktenlage fest.

5.2.. zu 2. (Beschwerdefiihrer)

Die Feststellungen zur Person der Beschwerdefiihrer ergeben sich aus seinen in diesem Punkt nicht widerlegten
Angaben.

5.3. zu 3. (Lage im Herkunftsstaat)

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat des Beschwerdefiihrers ergeben sich aus den in Punkt 3
genannten Quellen.

Soweit aus Quellen dlteren Datums zitiert wurde, geben jiingere, ebenfalls zitierte Quellen das gleiche Bild
wieder bzw. dienen diese Quellen dlteren Datums der chronologischen Schilderung asylrelevanter Ereignisse,
woflr die Zitierung dieser &lteren Quellen erforderlich war.

Zur Auswahl der Quellen wird angefiihrt, dass sich der Asylgerichtshof einer ausgewogenen Auswahl
verschiedener Quellen, sowohl staatlichen, als auch nichtstaatlichen Ursprunges bediente, um sich so ein
moglichst umfassendes Bild von der Lage im Herkunftsstaat des Beschwerdefithrers machen zu konnen. Zur
Aussagekraft der einzelnen Quellen wird angefiihrt, dass zwar in nationalen Quellen rechtsstaatlich-
demokratisch strukturierter Staaten, von denen der Staat der Veroffentlichung davon ausgehen muss, dass sie
den Behorden jenes Staates iiber den berichtet wird zur Kenntnis gelangen, diplomatische Zuriickhaltung geiibt
wird, wenn es um Sachverhalte geht, fiir die auslindische Regierungen verantwortlich zeichnen, doch
andererseits sind gerade diese Quellen aufgrund der nationalen Vorschriften vielfach zu besonderer Objektivitit
verpflichtet, weshalb diesen Quellen keine einseitige Parteiennahme weder fiir den potentiellen Verfolgerstaat,
noch fiir die behauptetermaBen Verfolgten unterstellt werden kann. Hingegen findet sich hinsichtlich der
Uberlegungen zur diplomatischen Zuriickhaltung bei Menschenrechtsorganisationen im Allgemeinen das
gegenteilige Verhalten wie bei den oa. Quellen nationalen Ursprunges.

Bei Beriicksichtigung der soeben angefiihrten Uberlegungen hinsichtlich des Inhaltes der Quellen unter
Beriicksichtigung der Natur der Quelle und der Intention derer Verfasser wird angefiihrt, dass diese in den
wesentlichen Punkten hinsichtlich ihres objektiven Aussagekerns grundsitzlich iibereinstimmen. Der
Asylgerichtshof konnte sich daher bei der Feststellung des Ermittlungsergebnisses auf die streckenweise
wortliche Zitierung dieser Quellen beschrinken.

Die im Bescheid getroffenen Feststellungen ergeben sich daher im Rahmen einer ausgewogenen Gesamtschau
unter Beriicksichtigung der Aktualitidt und der Autoren der einzelnen Quellen.

Aufgrund des verstrichenen Zeitraumes konnen die vom BAA und die in der Berufungsschrift angefiihrten
Quellen fiir sich alleine den Feststellungen der erkennenden Gerichts nicht zu Grunde gelegt werden, da der
AsylGH ebenso wie schon der Unabhingige Bundesasylsenat als Spezialbehorde (Erk. d. VwGHs vom
11.11.1998, GZ. 98/01/0283, 12.5.1999, GZ. 98/01/0365, 6.7.1999, GZ. 98/01/0602) seine Feststellungen
basierend auf aktuelle Quellen (vgl. Erk. d. VWGHs. vom 9. Mirz 1999, ZI1. 98/01/0287 und sinngemif -im
Zusammenhang mit Entscheidungen nach § 4 AsylG 1997- das E. vom 11. November 1998, 98/01/0284, bzw.
auch E. vom 7. Juni 2000, Z1. 99/01/0210) zu treffen hat. Es waren daher die vom erkennenden Gericht
genannten, in einer Gesamtschau als aktuell zu bezeichnenden Quellen heranzuziehen.

www.ris.bka.gv.at Seite 26 von 30



R I S Asylgerichtshof 26.01.2010

5.4 zu 4. (behauptete Ausreisegriinde)

In Bezug auf den festgestellten Sachverhalt ist anzufithren, dass die vom BAA vorgenommene freie
Beweiswiirdigung, welche bereits wiedergegeben wurde im hier dargestellten Rahmen im Sinne der allgemeinen
Denklogik und der Denkgesetze in sich schliissig und stimmig ist.

Die freie Beweiswiirdigung ist ein Denkprozess der den Regeln der Logik zu folgen hat und im Ergebnis zu
einer Wahrscheinlichkeitsbeurteilung eines bestimmten historisch-empirischen Sachverhalts, also von Tatsachen,
fiihrt. Der Verwaltungsgerichtshof fithrt dazu prizisierend aus, dass eine Tatsache in freier Beweiswiirdigung nur
dann als erwiesen angenommen werden darf, wenn die Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens ausreichende und
sichere Anhaltspunkte fiir eine derartige Schlussfolgerung liefern (VwWGH 28.09.1978, Zahl 1013, 1015/76).
Hauer/Leukauf, Handbuch des osterreichischen Verwaltungsverfahrens,

5. Auflage, § 45 AVG, E 50, Seite 305, fiihren beispielsweise in Zitierung des Urteils des Obersten Gerichtshofs
vom 29.02.1987, Zahl 13 Os 17/87, aus: "Die aus der gewissenhaften Priifung aller fiir und wider vorgebrachten
Beweismittel gewonnene freie Uberzeugung der Tatrichter wird durch eine hypothetisch denkbare andere
Geschehensvariante nicht ausgeschlossen. Muss doch dort, wo ein Beweisobjekt der Untersuchung mit den
Methoden einer Naturwissenschaft oder unmittelbar einer mathematischen Zergliederung nicht zuginglich ist,
dem Richter ein empirisch-historischer Beweis geniigen. Im gedanklichen Bereich der Empirie vermag daher
eine hochste, ja auch eine (nur) hohe Wahrscheinlichkeit die Uberzeugung von der Richtigkeit der
wahrscheinlichen Tatsache zu begriinden, (...)".

Aus Sicht des Asylgerichtshofes ist unter Heranziehung dieser, von der hochstgerichtlichen Judikatur
festgelegten, Pridmissen fiir den Vorgang der freien Beweiswiirdigung dem Bundesasylamt nicht
entgegenzutreten, wenn es das ausreisekausale Vorbringen im dargestellten Ausmaf} als nicht glaubhaft
qualifiziert.

Dem Bundesasylamt ist jedenfalls zuzustimmen, wenn es aufgrund der aufgezeigten Ungereimtheiten von der
Unglaubwiirdigkeit des Vorbringens ausgeht. Das erkennende Gericht schlieit sich den zitierten Ausfithrungen
des Bundesaylamtes vorbehaltlich des Umstandes, dass eine nicht vorhandene aktuelle Verfolgung in Bezug auf
den in Osterreich aufhiltigen Bruder nicht zum Nachteil des BF ausgelegt werden kann.

Es ist dem BAA auch zuzustimmen, dass es keinesfalls nachvollziehbar ist, warum BF3 nicht bereits in Polen
hitte seine Ausreisegriinde hitte schildern konnen, anstatt sich dort auf Gemeinplitze zu beschrinken. BF3
stellte dort einen Asylantrag und begehrte offenbar den Schutz des polnischen Staates. Auch wurde er tiber die
Wichtigkeit der Vollstindigkeit seiner Angaben manuduziert. Auch der Umstand, dass der BF aus Polen wieder
ausreiste, ohne den Ausgang des Asylverfahrens abzuwarten spricht gegen den Umstand, dass der BF aufgrund
eines unter Art. 1 Abschnittt A Ziffer 2 der GFK genannten Motivs in das Territorium der Europdischen Union
einreiste.

In Bezug auf Polen sind die Richtlinie 2004/83/EG iiber Mindestnormen fiir die Anerkennung und den Status
von Dirittstaatsangehorigen oder Staatenlosen als Fliichtlinge oder als Personen, die anderweitig internationalen
Schutz bendtigen, und iiber den Inhalt des zu gewihrenden Schutzes, ABl. L 304 vom 30.9.2004, S. 12
(Statusrichtlinie) sowie die Richtlinie 2005/85/EG des Rates vom 1. Dezember 2005 iiber Mindestnormen fiir
Verfahren in den Mitgliedstaaten zur Zuerkennung und Aberkennung der Fliichtlingseigenschaft, ABl. L 326, S
13 (Verfahrensrichtlinie) anwendbar und es ergeben sich im gegenstindlichen Verfahren keine Hinweise, dass
Polen aufgrund der Antrige der BF kein diese Richtlinien umsetzendes Asylverfahren durchfiihrte, welches es
den BF ermoglichte, simtliche Ausreisegriinde aus dem Herkunftsstaat zu schildern. Dass die BF, insbesondere
BF3 kein entsprechendes Vorbringen erstatteten, geht im Rahmen der Beurteilung der Glaubwiirdigkeit des
nunmehrigen Vorbringen zu Lasen der BF.

Ebenso wird auf die widerspriichlichen Angaben des BF in Bezug auf seine Rolle im ersten Krieg hingewiesen.

Auch in Bezug auf die behordlichen Verfolgungshandlungen kann nicht von einem widerspruchsfreien
Vorbringen gesprochen werden. Einerseits wurde vorgebracht, es hitte ca. 4 Sduberungen gegeben, andererseits
wurde aber behauptete, es hitte sehr viele davon gegeben, bzw. diese hitten sehr oft bzw. monatlich
stattgefunden, was in Bezug auf den angesprochenen Zeitraum jedenfalls mehr als einen Schitzungsfehler,
sondern einen echten Widerspruch darstellt. Besonders augenfillig waren auch die Ausfithrungen von BF1 und
BF2 welche zwar iiber Verfolgungshandlungen bescheid wissen wollten, aber ginzlich aufier Stande waren,
hierzu néhere Details zu nennen, wie dies der Fall sein miisste, wenn man iiber Verfolgung eines nahen
Familienmitgliedes bescheid weil3.
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Das ho. Ermittlungsergebnis, insbesondere durch die Partnerorganisation von UNHCR, Vesta, rundet diese
Beweiswiirdigung ab. Hieraus ist besonders nachvollziehbar, dass das blole Verwandtschaftsverhdltnis zum
genannten Cousin, das als nicht widerlegt gilt nicht ausreicht, um Verfolgung befiirchten zu miissen. In diesem
Punkt wird auch auf die widerspriichlichen Ausfithrungen von BF3 hingewiesen, welcher in der
Beschwerdeschrift einerseits vorbrachte, sein in Tschetschenien aufhiltiger Bruder miisste sich ebenfalls
verstecken, anderseits aber behauptete, dieser hitte nichts zu befiirchten, weil er an keinen Aktionen beteiligt
war.

Eine aktuelle Verfolgungsgefihrdung wegen des Verwandtschaftsverhiltnisses zum in Osterreich aufhiltigen
Bruder wurde vom BF weder vorgebracht, noch kann derartiges schon aufgrund eines GréBenschlusses zu den
Ausfithrungen zur Verwandtschaft mit dem genannten Cousin nicht angenommen werden.

Aufgrund der oa. Ausfithrungen ist im Rahmen einer Gesamtbetrachtung davon auszugehen, dass sich das
Vorbringen der Beschwerdefiihrer zu ihren Ausreisegriinden bzw. zu bestehenden Riickkehrhindernissen als
unglaubwiirdig darstellt und daher den weiteren Erwidgungen nicht zu Grunde gelegt werden kann.

Da sich auch aus dem amtswegigen Ermittlungsergebnis bei Beriicksichtigung sdmtlicher bekannter Tatsachen
keine Hinweise auf das Bestehen einer relevanten Gefahr des Beschwerdefiihrers im Falle einer Riickkehr nach
Belarus ergaben, konnen solche nicht festgestellt werden.

II. Der Asylgerichtshof hat erwogen:
1. Zustindigkeit des erkennenden Einzelrichters

Gem. § 75 (7) Asylgesetz 2005 - AsylG 2005, BGBI. I Nr. 100 idgF sind am 1. Juli 2008 beim Unabhingigen
Bundesasylsenat anhidngige Verfahren vom Asylgerichtshof nach Maligabe der geltenden Bestimmungen
weiterzufiihren:

1. Mitglieder des Unabhédngigen Bundesasylsenates, die zu Richtern dies Asylgerichtshofes ernannt worden sind,
haben alle bei ihnen anhingige Verfahren, in denen bereits eine miindliche Verhandlung stattgefunden hat, als
Einzelrichter weiterzufiihren.

Im Rahmen der Interpretation des § 75 (7) ist mit einer Anhingigkeit der Verfahren beim Unabhingigen
Bundesasylsenat mit 30.6.2008 auszugehen (vgl. Art. 151 Abs. 39 Z.1 B-VG). Der in der genannten
Ubergangsbestimmung genannte 1. Juli 2008 ist im Sinne der im oa. Klammerausdruck genannten Bestimmung
des B-VG zu lesen.

Der erkennende Richter, welcher mit Beschluss der Bundesregierung vom 21.5.2007 mit Wirksamkeit vom
1.7.2008 zum Richter des Asylgerichtshofes ernannt wurde, fiihrte im gegenstdndlichen Verfahren als Mitglied
des Unabhidngigen Bundesasylsenates am 5.6.2008 eine offentliche Berufungsverhandlung durch. Er hat daher
das Verfahren, welches am 30.6.2008 bzw. 1.7.2008 noch anhéngig ist, als Einzelrichter weiterzufiihren hat.

2. Anzuwendendes Verfahrensrecht

Gem. § 23 (1) des Bundesgesetzes iiber den Asylgerichtshof, BGBI. I, Nr. 4/2008 (Asylgerichtshofgesetz -
AsylGHG) idgF sind, soweit sich aus dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005), BGBI. I Nr. 100, nicht anderes ergibt,
auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes
1991 (AVG), BGBIL. Nr. 51, mit der Maligabe sinngemill anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs
"Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.

Gemil § 66 Abs. 4 AVG hat die erkennende Gericht, sofern die Beschwerde nicht als unzuldssig oder verspitet
zuriickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist berechtigt, im Spruch und in der
Begriindung ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehorde zu setzen und demgemil} den angefochtenen
Bescheid nach jeder Richtung abzuindern.

Gem. § 73 (1) Asylgesetz 2005, BGBI1 I Nr. 100/2005 (AsylG 2005) tritt dieses Gesetz mit der Ma3gabe des § 75
(1) leg. cit in Kraft, wonach alle am 31. Dezember 2005 anhéngigen Verfahren nach den Bestimmungen des
Asylgesetzes 1997 zu Ende zu fiihren sind.
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2.1. in Bezug auf BF1 gilt:

Gegenstindliches Verfahren war am 31.12.2005 nicht anhingig, weshalb es nach den Bestimmungen des AsylG
2005 idgF zu fithren war.

2.2. in Bezug auf BF2 - BF7 gilt:

Gegenstindliches Verfahren war am 31.12.2005 anhingig, weshalb es nach den Bestimmungen des Asylgesetz
1997, BGBI. I Nr. 76/1997 idF, BGBI. I Nr. 129/2004 zu Ende zu fiihren war.

3. Verweise, Wiederholungen

3.1. Das erkennende ist Gericht berechtigt, auf die auBer Zweifel stechende Aktenlage (VWGH 16. 12. 1999,
99/20/0524) zu verweisen, weshalb auch hierauf im gegenstindlichen Umfang verwiesen wird.

3.2. Ebenso ist es nicht unzuldssig, Teile der Begriindung der Bescheide der Verwaltungsbehorde wortlich
wiederzugeben. Es widerspricht aber grundlegenden rechtsstaatlichen Anforderungen an die Begriindung von
Entscheidungen eines (insoweit erstinstanzlich entscheidenden) Gerichts, wenn sich der Sachverhalt,
Beweiswiirdigung und rechtliche Beurteilung nicht aus der Gerichtsentscheidung selbst, sondern erst aus einer
Zusammenschau mit der Begriindung der Bescheide ergibt. Die fiir die bekdmpfte Entscheidung mafgeblichen
Erwidgungen miissen aus der Begriindung der Entscheidung hervorgehen, da nur auf diese Weise die
rechtsstaatlich gebotene Kontrolle durch den Verfassungsgerichtshof moglich ist (Erk. d. VfFGH v. 7.11.2008,
U67/08-9 mwN).

3.3. Grundsitzlich ist im gegenstindlichen Fall anzufithren, dass das Bundesasylamt ein maéngelfreies,
ordnungsgeméfBes Ermittlungsverfahren durchfiihrte und in der Begriindung des angefochtenen Bescheides die
Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens, die bei der Beweiswiirdigung ma3gebenden Erwidgungen und die darauf
gestiitzte Beurteilung in der Rechtsfrage klar und iibersichtlich zusammenfasste.

Im Lichte der oa. Ausfithrungen wiederholte das erkennende Gericht die Ausfithrungen des Bundesasylamtes
wortlich und konkretisiert diese wie folgt:

4. Abweisung des Antrages auf Gewihrung von Asyl
In Bezug auf BF1 gilt:

"$ 3. (1) Einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, ist, soweit dieser
Antrag nicht wegen Dirittstaatsicherheit oder Zustindigkeit eines anderen Staates zuriickzuweisen ist, der Status
des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des
Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fliichtlingskonvention droht.

Q@) ...

(3) Der Antrag auf internationalen Schutz ist beziiglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
abzuweisen, wenn

1. dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (§ 11) offen steht oder
2. der Fremde einen Asylausschlussgrund (§ 6) gesetzt hat.
4) ...

(5) Die Entscheidung, mit der einem Fremden von Amts wegen oder auf Grund eines Antrags auf internationalen
Schutz der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, ist mit der Feststellung zu verbinden, dass diesem
Fremden damit kraft Gesetzes die Fliichtlingseigenschaft zukommt."

Gegenstindlicher Antrag war nicht wegen Drittstaatsicherheit (§ 4 AsylG) oder Zustdndigkeit eines anderen
Staates (§ 5 AsylG) zuriickzuweisen. Ebenso liegen bei Beriicksichtigung sdmtlicher bekannter Tatsachen keine
Asylausschlussgriinde vor, weshalb der Antrag des Berufungswerbers inhaltlich zu priifen ist.
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4.2. In Bezug auf BF2 - BF7 gilt:

GemiB § 7 AsylG hat die Behorde Asylwerbern auf Antrag Asyl zu gewihren, wenn glaubhaft ist, dass ihnen im
Herkunftsstaat Verfolgung (Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer Fliichtlingskonvention) droht und keiner der in
Art. 1 Abschnitt C oder F der GFK genannten Endigungs- oder Ausschlussgriinde vorliegt.

4.3. in Bezug auf BF1 - BF7 gilt:

Fliichtling im Sinne von Art. 1 Abschnitt A Z 2 der GFK ist, wer aus wohlbegriindeter Furcht aus Griinden der
Rasse, Religion, Nationalitidt, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder wegen seiner politischen
Gesinnung verfolgt zu werden, sich auBlerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im
Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen.

Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter
Beriicksichtigung der Verhiltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob
sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsdchlich fiirchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft
begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgriinden fiirchten wiirde (VwGH 9.5.1996, Z1.95/20/0380).

Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitét in die vom Staat zu schiitzende
personliche Sphire des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitit liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die
Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr
steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten
Furcht. Fine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maf3geblichen
Wabhrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung geniigt nicht (z.B. VwWGH vom
19.12.1995, ZI1. 94/20/0858, VWGH vom 14.10.1998. ZI. 98/01/0262).Die Verfolgungsgefahr muss nicht nur
aktuell sein, sie muss auch im Zeitpunkt der Bescheiderlassung vorliegen (VWGH 05.06.1996, Z1. 95/20/0194)

Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in den in der Genfer Konvention genannten Griinden haben und muss
ihrerseits Ursache dafiir sein, dass sich die betreffende Person auf3erhalb ihres Heimatlandes befindet.

Wie bereits in der Beweiswiirdigung ausfiihrlich erortert wurde, war dem Vorbringen der Beschwerdefiihrer zum
behaupteten Ausreisegrund insgesamt die Glaubwiirdigkeit abzusprechen, weshalb die Glaubhaftmachung eines
Asylgrundes von vornherein ausgeschlossen werden kann. Es sei an dieser Stelle betont, dass die
Glaubwiirdigkeit des Vorbringens die zentrale Rolle fiir die Zuerkennung der Fliichtlingseigenschaft und
Asylgewidhrung einnimmt (vgl. VWGH v. 20.6.1990, ZI1. 90/01/0041).

Im gegenstdndlichen Fall erachtet das erkennende Gericht im dem im Rahmen der Beweiswiirdigung dargelegten
Umfang die Angaben als unwahr, sodass die vom Beschwerdefithrer behaupteten Fluchtgriinde nicht als
Feststellung der rechtlichen Beurteilung zugrunde gelegt werden konnen, und es ist auch deren Eignung zur
Glaubhaftmachung wohl begriindeter Furcht vor Verfolgung nicht ndher zu beurteilen (VWGH 9.5.1996,
71.95/20/0380).

Da sich auch im Rahmen des sonstigen Ermittlungsergebnisses bei Beriicksichtigung sidmtlicher bekannter
Tatsachen keine Hinweise auf das Vorlieben der Gefahr einer Verfolgung aus einem in Art. 1 Abschnitt A Ziffer
2 der GFK genanten Grund ergaben, scheidet die Gewidhrung von Asyl somit aus.

Aufgrund der getitigten Ausfithrungen war die Beschwerde unter Beriicksichtigung sdmtlicher bekannter
Tatsachen in spruchgeméfen Umfang abzuweisen.
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