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BESCHLUSS

Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. Gregor MORAWETZ als Vorsitzenden und den Richter Dr.
Elmar SAMSINGER als Beisitzer iiber die Beschwerde vonN.A., StA. Serbien, gegen den Bescheid des
Bundesasylamtes vom 26. November 2008, FZ. 08 11.559-BAT, in nichtoffentlicher Sitzung beschlossen:

Die Beschwerde wird gemil § 63 Abs. 5 AVG 1991 BGBI. I Nr. 51 i. d.g.F. als verspitet zuriickgewiesen.

Text
BEGRUNDUNG :

I. Verfahrensgang und Sachverhalt:

1. Aufgrund des im Akt des Bundesasylamts enthaltenen Zustellnachweises steht fest, dass der oben genannte
Bescheid vom gesetzlichen Vertreter der beschwerdefiihrenden Partei am 28. November 2008 personlich
iibernommen wurde und somit an diesem Tag rechtswirksam zugestellt wurde (§§ 13 Abs. 1, 22 ZustellG).

Die Rechtsmittelfrist endete sohin bei Annahme einer rechtswirksamen Zustellung am 12. Dezember 2008, der
abweisende Asylbescheid wire damit in Rechtskraft erwachsen. Die Rechtsmittelbelehrung im angefochtenen
Bescheid weist ausdriicklich darauf hin, dass gegen diesen Bescheid beim Bundesasylamt innerhalb von zwei
Wochen nach Zustellung Beschwerde (bis 30.06.2008 Berufung) eingebracht werden kann, die
Rechtsmittelbelehrung wurde in eine der beschwerdefiihrenden Partei verstidndliche Sprache iibersetzt.

2. Die gegenstindliche Beschwerde gegen diesen Bescheid wurde nach Ablauf der Rechtsmittelfrist am 13.
Dezember 2008 eingebracht. Dieser Umstand wurde dem gesetzlichen Vertreter der beschwerdefiihrenden Partei
mit Schreiben vom 26. Januar 2009 mit der Mdglichkeit hiezu binnen einer Frist von 2 Wochen Stellung zu
nehmen zur Kenntnis gebracht.

Bis dato langte kein Antwortschreiben des gesetzlichen Vertreters der beschwerdefithrenden Partei ein.

3. Dieser Sachverhalt ergibt sich aus den Verwaltungsakten. Die Aufnahme weiterer Beweise war wegen
Entscheidungsreife der Sache nicht mehr erforderlich.

Der im Verfahren nach Beschwerdeerhebung ausgewiesene gewillkiirte Vertreter (Dr. Mayer) wurde mit
Schreiben des Asylgerichtshofes vom 26.1.2009 aufgefordert bekanntzugeben, ob er durch den gesetzlichen
Vertreter der beschwerdefithrenden Partei (Mag. Mayer) mit der Vertretung in diesem Verfahren betraut wurde.
Mit Telefaxnachricht vom 6.2.2009 erklirte dieser das behauptete Vollmachtsverhiltnis sohin fiir beendet.

II. Der Asylgerichtshof hat erwogen:
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1. Mit 01.01.2006 ist das Bundesgesetz iiber die Gewidhrung von Asyl (AsylG 2005, BGBL. I Nr. 100 i.d.g.F.
BGBI. I Nr. 4/2008) in Kraft getreten und ist auf alle ab diesem Zeitpunkt gestellten Asylantrige anzuwenden.

GemidBl § 61 Abs. 1 Asylgesetz entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten oder, soweit dies in Abs. 3
vorgesehen ist, durch Einzelrichter (1.) tiber Beschwerden gegen Bescheide des Bundesasylamtes und (2.)
Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesasylamtes.

Gemil § 22 Abs. 1 AsylG 2005 ergehen Entscheidungen des Asylgerichtshofs in der Sache selbst in Form eines
Erkenntnisses, alle anderen in Form eines Beschlusses.

GemidB § 75 Abs. 7 Z 2 und 3 Asylgesetz 2005 sind Verfahren, die am 1. Juli 2008 beim unabhingigen
Bundesasylsenat anhidngig sind, vom Asylgerichtshof weiterzufiihren; Verfahren gegen abweisende Bescheide,
in denen eine miindliche Verhandlung noch nicht stattgefunden hat bzw. die von nicht zu Richtern des
Asylgerichtshofes ernannten Mitgliedern des unabhidngigen Bundesasylsenats gefithrt wurden, sind nach
Malgabe der ersten Geschéftsverteilung des Asylgerichtshofes vom zustédndigen Senat weiterzufiihren.

Soweit sich aus dem B-VG, dem Asylgesetz 2005 - AsylG 2005, BGBI. I Nr. 100, und dem
Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 - VwGG, BGBI. Nr. 10, nicht anderes ergibt, sind gemidll § 22
Asylgerichtshofgesetz (AsylGHG) auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des
Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 - AVG, BGBI. Nr. 51, mit der Mallgabe sinngemif
anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.

GemiB § 66 Abs. 4 AVG hat der Asylgerichtshof, sofern die Beschwerde nicht als unzulédssig oder verspitet
zuriickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Er ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch
hinsichtlich der Begriindung ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehdrde zu setzen und den
angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuéndern.

2. Gemil § 13 Abs. 1 ZustellG I BGBL. Nr. 200/1982 i.d.g.F. ist dem Empfanger das Dokument grundsitzlich
an der Abgabestelle (§ 2 Z 4 ZustellG) zuzustellen. Ist aber auf Grund einer Anordnung einer
Verwaltungsbehorde oder eines Gerichtes an eine andere Person als den Empfinger zuzustellen, so tritt diese an
die Stelle des Empfingers. Gemdl § 21 ZustellG diirfen dem Empfinger zu eigenen Handen zuzustellende
Dokumente nicht an einen Ersatzempfianger zugestellt werden.

Die Zustellung ist gemd § 22 Abs. 1 ZustellG vom Zusteller auf dem Zustellnachweis (Zustellschein,
Riickschein) zu beurkunden. Der Ubernehmer des Dokuments hat die Ubernahme auf dem Zustellnachweis
durch seine Unterschrift unter Beifiigung des Datums und, wenn er nicht der Empfinger ist, seines
Naheverhéltnisses zu diesem zu bestitigen. Verweigert er die Bestitigung, so hat der Zusteller die Tatsache der
Verweigerung, das Datum und gegebenenfalls das Naheverhiltnis des Ubernehmers zum Empfinger auf dem
Zustellnachweis zu vermerken. Der Zustellnachweis ist der Behorde unverziiglich zu iibersenden (§ 22 Abs. 2
ZustellG).

GemilB § 23 Abs. 3 AsylG ist bei Zustellungen von zuriick- oder abweisenden Entscheidungen, die mit einer
durchsetzbaren Ausweisung (§ 10) verbunden sind, soweit dem Asylwerber zum Zeitpunkt der Zustellung
faktischer Abschiebeschutz (§ 12) oder ein Aufenthaltsrecht nach diesem Bundesgesetz (§ 13) zukommt,
jedenfalls der Asylwerber als Empfinger zu bezeichnen. Wird diesfalls eine Zustellung an einer Abgabestelle (§
2 Z 5 ZustG) vorgenommen, hat diese durch Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes zu erfolgen, soweit sie
nicht durch eigene Organe des Bundesasylamtes oder des Asylgerichtshofes im Amt vorgenommen wird. Eine
allenfalls notwendige Hinterlegung hat bei der nichsten Sicherheitsdienststelle zu erfolgen. Hat der Asylwerber
einen Zustellbevollmichtigten, ist in den Fillen des Abs. 3 auch an diesen zuzustellen. Von der Zustellung
abhingige Fristen beginnen erst mit Zustellung an den Zustellbevollmichtigten zu laufen (§ 23 Abs. 4 AsylG).
Die Abs. 2 bis 4 gelten nicht bei Antrdgen von Asylwerbern, die zum Zeitpunkt der beabsichtigten Zustellung
ein nicht auf dieses Bundesgesetz gegriindetes Aufenthaltsrecht haben (§ 23 Abs. 5 AsylG).

3. GemdBl § 63 Abs. 5 AVG ist die Beschwerde von der Partei binnen zwei Wochen bei der Behorde
einzubringen, die den Bescheid in erster Instanz erlassen hat. Die Frist beginnt fiir jede Partei mit der an sie
erfolgten Zustellung der schriftlichen Ausfertigung des Bescheides, im Fall blo miindlicher Verkiindung mit
dieser. Wird eine Beschwerde innerhalb dieser Frist bei der Beschwerdebehorde eingebracht, so gilt dies als
rechtzeitige Einbringung; die Beschwerdebehorde hat die bei ihr eingebrachte Beschwerde unverziiglich an die
Behorde erster Instanz weiterzuleiten.

GemiB § 32 Abs. 2 AVG enden nach Wochen, Monaten oder Jahren bestimmte Fristen mit dem Ablauf
desjenigen Tages der letzten Woche oder des letzten Monats, der durch seine Benennung oder Zahl dem Tag
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entspricht, an dem die Frist begonnen hat. Fehlt dieser Tag im letzten Monat, so endet die Frist mit Ablauf des
letzten Tages dieses Monats.

Gemil § 33 Abs. 3 AVG werden die Tage des Postlaufes in die Frist nicht eingerechnet.

4. Im vorliegenden Fall wurde der Asylbescheid der beschwerdefithrenden Partei rechtswirksam am 28.
November 2008 zugestellt. Die Beschwerde gegen diesen Asylbescheid war daher bis langstens 12. Dezember
2008 einzubringen. Die Beschwerde wurde jedoch nach diesem Datum eingebracht, weshalb sie spruchgemif
als verspitet zuriickzuweisen war.

5. Eine miindliche Verhandlung kann gemdB § 41 Abs. 7 AsylG 2005 unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus
der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklirt erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen
zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt § 67d AVG.Von der
Anberaumung einer miindlichen Verhandlung konnte somit abgesehen werden.
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