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BESCHLUSS

Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Mag. Unterer als Vorsitzende und die Richterin Dr. Schrefler-Konig
als Beisitzerin, im Beisein der Schriftfithrerin VB Kubjacek, tiber die Beschwerde des 1.G., geb. 00.00.1985,
Staatsangehoriger von Nigeria, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 22.03.2005., Z1. 04 04.884-BAL,
in nichtoffentlicher Sitzung beschlossen:

Die Beschwerde des I.G. vom 17.05.2005 wird gemal § 63 Abs. 5 AVG als verspitet zuriickgewiesen.

Text
BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang

I.1.1. Der Beschwerdefiihrer, ein Staatsangehoriger von Nigeria, reiste am 19.03.2004 illegal, iiber einen ihm
weitgehend unbekannten Reiseweg in das Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am selben Tag einen
Asylantrag. Er wurde am 29.03.2004 und am 26.01.2005 vor dem Bundesasylamt, AuBenstelle Linz, zu seinen
Fluchtgriinden niederschriftlich einvernommen.

1.1.2. Mit Bescheid vom 22.03.2005, Zahl 04 04.884-BAL, wies das Bundesasylamt diesen Antrag gemif} § 7
AsylG 1997, BGBI. I Nr. 76/1997 idgF, ab und stellte unter einem fest, dass gemil § 8 Abs. 1 AsylG 1997 die
Zuriickweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung des Beschwerdefithrers nach Nigeria zuldssig sei.
Gleichzeitig wurde er gemiB § 8 Abs. 2 AsylG 1997 aus dem Osterreichischen Bundesgebiet ausgewiesen.

I.1.3. Dieser Bescheid wurde dem Beschwerdefiihrer nach einem fehlgeschlagenen Zustellversuch schlieSlich
am 28.04.2005 im Wege der personlichen Ubernahme gemiB § 21 Abs. 1 ZustellG rechtswirksam zugestellt. In
weiterer Folge erwuchs der Bescheid mangels fristgerechter Erhebung eines Rechtsmittels mit 12.05.2005 in
Rechtskraft.

I.1.4. Der Beschwerdefiihrer erhob gegen diese Entscheidung am 17.05.2005 Berufung (nunmehr Beschwerde).

I.1.5. Mit Schreiben des Unabhingigen Bundesasylsenates vom 01.06.2005 (zugestellt am 06.06.2005) wurde
dem Beschwerdefiihrer mitgeteilt, dass seine Berufung (nunmehr Beschwerde) gegen den genannten Bescheid
vom 22.03.2005 verspitet eingebracht worden sei.

1.6. Daraufhin erhob der Beschwerdefiithrer am 15.06.2005 Berufung (nunmehr Beschwerde) verbunden mit dem
Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gemiB § 71 AVG.

II. Rechtliche Beurteilung
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I1.2.1. Gemidfl § 28 Abs. 1 AsylGHG, BGBILI Nr. 2008/4 nimmt der Asylgerichtshof mit 01.07.2008 seine
Tatigkeit auf. Das Bundesgesetz iiber den Unabhédngigen Bundesasylsenat (UBASG), BGBI. I Nr. 77/1997,
zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 100/2005, tritt mit 01.07.2008 auBer Kraft.

11.2.2. GemiB § 23 AsylGHG sind auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof, soweit sich aus dem Asylgesetz
2005 (AsylG. 2005), BGBI. Nr. 100, nicht anderes ergibt, die Bestimmungen des Allgemeinen
Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), BGBI. Nr. 51, mit der Mafigabe sinngemifl anzuwenden, dass an
die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.

I1.2.3. Gemil § 9 leg.cit. entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten, sofern bundesgesetzlich nicht die
Entscheidung durch Einzelrichter oder verstirkte Senate (Kammersenate) vorgesehen ist.

I1.2.4. Gemal § 61 Abs. 1 AsylG entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten iiber Beschwerden gegen Bescheide
des Bundesasylamtes und iiber Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesasylamtes.
GemiB Abs. 3 entscheidet der Asylgerichtshof durch Einzelrichter iiber Beschwerden gegen zuriickweisende
Bescheide wegen Dirittstaatssicherheit gemifl § 4, wegen Zustdndigkeit eines anderen Staates gemadll § 5 und
wegen entschiedener Sache gemill § 68 Abs. 1 AVG sowie iiber die mit diesen Entscheidungen verbundene
Ausweisung.

11.2.5. GemdBl § 75 Abs. 7 AsylG 2005 sind am 1.7.2008 beim Unabhingigen Bundesasylsenat anhingige
Verfahren vom Asylgerichtshof nach Mafigabe der folgenden Bestimmungen weiterzufiihren:

Mitglieder des Unabhingigen Bundesasylsenates, die zu Richtern des Asylgerichtshofes ernannt worden sind,
haben alle bei ihnen anhéngigen Verfahren, in denen bereits eine miindliche Verhandlung stattgefunden hat, als
Einzelrichter weiterzufiihren.

Verfahren gegen abweisende Bescheide, in denen eine miindliche Verhandlung noch nicht stattgefunden hat,
sind von dem nach der ersten Geschiftsverteilung des Asylgerichtshofes zustindigen Senat weiterzufiihren.

Verfahren gegen abweisende Bescheide, die von nicht zu Richtern des Asylgerichtshofes ernannten Mitgliedern
des Unabhingigen Bundesasylsenates gefiithrt wurden, sind nach Maflgabe der ersten Geschiftsverteilung des
Asylgerichtshofes vom zustindigen Senat weiterzufiihren.

I1.2.6. GemaB § 41 Abs.7 AsylG 2005 kann eine miindliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus
der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde gekldrt erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen
zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt § 67d AVG.

I1.2.7. GemdB3 § 63 Abs. 5 AVG ist eine Berufung von der Partei binnen zwei Wochen bei der Behorde
einzubringen, die den Bescheid in erster Instanz erlassen hat. Die Frist beginnt fiir jede Partei mit der an sie
erfolgten Zustellung der schriftlichen Ausfertigung des Bescheides, im Fall blo miindlicher Verkiindung mit
dieser.

GemilB § 32 Abs. 2 AVG wird bei der Berechnung von Fristen, die nach Tagen bestimmt sind, der Tag nicht
mitgerechnet, in den der Zeitpunkt oder das Ereignis fillt, wonach sich der Anfang der Frist richten soll. Nach §
32 Abs. 2 AVG enden nach Wochen, Monaten oder Jahren bestimmte Fristen mit dem Ablauf desjenigen Tages
der letzten Woche oder des letzten Monates, der durch seine Benennung oder Zahl dem Tag entspricht, an dem
die Frist begonnen hat. Gemall § 33 Abs. 1 und 2 AVG wird der Beginn und Lauf der Frist durch Sonn- oder
Feiertage nicht behindert. Fillt das Ende einer Frist auf einen Samstag, Sonntag, gesetzlichen Feiertag oder den
Karfreitag, so ist der nichste Werktag letzter Tag der Frist. Die Tage des Postenlaufes werden gemal3 § 33 Abs.
3 AVG in die Frist nicht eingerechnet. Zur Wahrung der Frist geniigt es, dass der Postenlauf vor Ablauf des
letzten Tages der Frist in Gang gesetzt wird, d.h., dass die Berufung der Post zur Beforderung - an die richtige
Stelle - iibergeben wird (vgl. Walter/Mayer, Verwaltungsverfahrensrecht, 8. Auflage 2003, Rz 237; Thienel,
Verwaltungsverfahrensrecht, 3. Auflage 2004, S. 130ff).

Der angefochtene Bescheid wurde dem Beschwerdefithrer gemifl § 21 Abs. 1 ZustellG im Wege der
eigenhindigen Ubernahme ordnungsgemiB am 28.04.2005 zugestellt und erwuchs mangels fristgerechter
Erhebung eines Rechtsmittels mit Ablauf des 12.05.2005 in Rechtskraft. Die Berufung (nunmehr Beschwerde)
wurde erst am 17.05.2005, sohin nach Ablauf der gesetzlichen Beschwerdefrist, erhoben, weshalb die Berufung
(nmunmehr Beschwerde) als verspitet zuriickzuweisen war.
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