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BESCHLUSS

Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. Gregor MORAWETZ als Vorsitzenden und den Richter Dr.
Elmar SAMSINGER als Beisitzer iiber die Beschwerde vonR.M., geb. 00.00. 1984, StA. Mazedonien, gegen
den Bescheid des Bundesasylamtes vom 24. Mirz 2004, FZ. 04 02.180-BAT, in nichtoffentlicher Sitzung
beschlossen:

In Erledigung der Beschwerde wird der bekdmpfte Bescheid behoben und der Asylantrag von R.M. gem. § 2
AsylG idF BGBI1 I Nr. 126/2002 als unzulissig zuriickgewiesen.

Text
BEGRUNDUNG :

I. Verfahrensgang und Sachverhalt:

1. Die beschwerdefiihrende Partei hat am 9. Februar 2004 einen

Antrag gem. § 3 AsylG 1997 idF BGBI I Nr. 126/2002 auf Gewihrung von Asyl
gestellt.

Das Bundesasylamt wies diesen Antrag mit Bescheid vom 24. Mirz 2004, Z1. 04 02.180-BAT ab, wogegen die
vorliegende Beschwerde (bis 30.06.2008 Berufung) erhoben wurde.

Aufgrund einer Mitteilung des RA Dr. Tassilo WALLENTIN, LL.M. vom 26. Januar 2009 steht fest, dass die
beschwerdefiihrende Partei am 25. Januar 2009 nach Mazedonien ausgereist ist bzw. dass Sie sich am 26. Januar
2009 in der osterreichischen Botschaft in Skopje einfand. Eine Meldeanfrage hat keine aufrechte Meldeadresse
in Osterreich ergeben.

II. Der Asylgerichtshof hat erwogen:

1. Mit 01.01.2006 ist das Bundesgesetz iiber die Gewahrung von Asyl (AsylG 2005, BGBL. I Nr. 100 i.d.g.F.
BGBI. I Nr. 4/2008) in Kraft getreten und ist auf alle ab diesem Zeitpunkt gestellten Asylantrige anzuwenden.

GemidBl § 61 Abs. 1 Asylgesetz entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten oder, soweit dies in Abs. 3
vorgesehen ist, durch Einzelrichter (1.) iiber Beschwerden gegen Bescheide des Bundesasylamtes und (2.)
Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesasylamtes.

GemiB § 22 Abs. 1 AsylG 2005 ergehen Entscheidungen des Asylgerichtshofs in der Sache selbst in Form eines
Erkenntnisses, alle anderen in Form eines Beschlusses.
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GemidBl § 75 Abs. 1 Asylgesetz 2005 sind alle am 31.12.2005 anhingigen Verfahren - abgesehen von im
gegebenen Zusammenhang nicht relevanten Bestimmungen - nach dem Asylgesetz 1997 zu Ende zu fiihren,
wobei § 44 dieses Gesetzes gilt. Dieser normiert, dass Verfahren iiber Asylantrage und Asylerstreckungsantrige,
die bis zum 30.4.2004 gestellt wurden, nach dem Asylgesetzes 1997 i.d.F. BGBI. I Nr. 126/2002 gefiihrt werden,
jedoch mit der Maflgabe, dass einzeln aufgezihlte Bestimmungen - darunter § 8 AsylG - in der Fassung der
Novelle anzuwenden sind.

Da der Antrag der beschwerdefiihrenden Partei vor dem 01.05.2004 gestellt wurde, kommt im gegenstindlichen
Verfahren das Asylgesetz 1997 i.d.F. BGBI. I Nr. 126/2002 - mit der genannten Maflgabe - zur Anwendung.

GemidB § 75 Abs. 7 Z 2 und 3 Asylgesetz 2005 sind Verfahren, die am 1. Juli 2008 beim unabhingigen
Bundesasylsenat anhidngig sind, vom Asylgerichtshof weiterzufiihren; Verfahren gegen abweisende Bescheide,
in denen eine miindliche Verhandlung noch nicht stattgefunden hat bzw. die von nicht zu Richtern des
Asylgerichtshofes ernannten Mitgliedern des unabhingigen Bundesasylsenats gefithrt wurden, sind nach
Malgabe der ersten Geschiftsverteilung des Asylgerichtshofes vom zustidndigen Senat weiterzufiihren.

Soweit sich aus dem B-VG, dem Asylgesetz 2005 - AsylG 2005, BGBI. I Nr. 100, und dem
Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 - VwGG, BGBI. Nr. 10, nicht anderes ergibt, sind gemidll § 22
Asylgerichtshofgesetz (AsylGHG) auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des
Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 - AVG, BGBI. Nr. 51, mit der Mallgabe sinngemif
anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.

GemiB § 66 Abs. 4 AVG hat der Asylgerichtshof, sofern die Beschwerde nicht als unzulédssig oder verspitet
zuriickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Er ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch
hinsichtlich der Begriindung ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehdrde zu setzen und den
angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuéndern.

2. Gem. § 2 AsylG 1997 i.d.F. BGBI. I Nr. 126/2002 erlangen Fremde, die sich im Bundesgebiet aufhalten, nach
den Bestimmungen dieses Bundesgesetzes Asyl und die Feststellung, dass sie damit Kraft Gesetzes Fliichtlinge
sind.

Nach den Bestimmungen des § 2 AsylG 1997 bildet der Aufenthalt eines Fremden im Bundesgebiet eine
Voraussetzung fiir die Asylgewidhrung. Die Gewihrung von Asyl und die Asylerstreckung auf Fremde die sich
im Ausland aufhalten, ist unzulissig (siehe 686 BLG NR, XX. GP). Eine meritorische Entscheidung iiber einen
Antrag auf Gewédhrung von Asyl im Sinne des § 3 Abs. 1 AsylG setzt voraus, dass sich der Asylwerber im
Zeitpunkt der Entscheidung iiber seinen Asylantrag im Bundesgebiet authilt. Das Fehlen eines Aufenthaltes im
Bundesgebiet ist als Fehlen einer Prozessvoraussetzung zu werten. Das Vorliegen der Prozessvoraussetzung ist
jeder Lage des Verfahrens von Amtswegen zu priifen.

Da im vorliegenden Fall die beschwerdefiilhrende Partei nach Mazedonien ausgereist ist fehlt die
Prozessvoraussetzung des Aufenthaltes im Bundesgebiet, sodass spruchgemif zu entscheiden war.

Letztlich ist der Vollstindigkeit halber darauf hinzuweisen, dass § 31 Absatz 3 Asylg i.d.F. BGBIL. I Nr.
101/2003 in § 44 Absatz 3 Asylg i. d.F. BGBI. I Nr. 101/2003 nicht genannt ist, sodass eine Anwendung im
vorliegenden Fall ausscheidet.
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