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Stammrechtssatz

Es geht bei der Priifung, ob tatséchlich genligend Verdachtsgriinde im Sinn des § 82 Abs. 1 FinStrG fur die
Einleitung eines Finanzstrafverfahrens gegeben sind, nicht darum, schon jetzt die Ergebnisse des formlichen
Finanzstrafverfahrens (dem u.a. auch die Beweiswirdigung vorbehalten bleibt) gleichsam vorweg zu nehmen,
sondern lediglich darum, ob die bisher der Finanzstrafbehérde zugekommenen Mitteilungen fiir einen Verdacht
ausreichen oder nicht. Ob jemand das ihm zur Last gelegte Finanzvergehen tatséchlich begangen hat oder nicht,
ist jedenfalls dem Ergebnis des Untersuchungsverfahrens nach den 8§ 115 ff FinStrG vorbehalten (Hinweis:
Erkenntnisse des VWGH vom 17. September 1992, ZI. 91/16/0099, sowie vom 31. Marz 1999, ZI. 99/16/0035,
mwN).
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