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Rechtssatz

Der Verwaltungsgerichtshof hat wiederholt erkannt, dass die Beibehaltung eines (Familien)Wohnsitzes aus der
Sicht der Erwerbstatigkeit, die in uniiblich weiter Entfernung von diesem Wohnsitz ausgelbt wird, nicht durch
die Erwerbstatigkeit, sondern durch Umstande veranlasst ist, die auBerhalb der Erwerbstétigkeit liegen. Der
Grund, warum Aufwendungen fiur Heimfahrten zu diesem Wohnsitz dennoch als Betriebsausgaben oder
Werbungskosten bei den aus der Erwerbstétigkeit erzielten Einkiinften Berlcksichtigung finden, liegt darin, dass
derartige Aufwendungen solange als durch die Einkunftserzielung veranlasst gelten, als dem Steuerpflichtigen
eine Wohnsitzverlegung in tbliche Entfernung zum Ort der Erwerbstatigkeit nicht zugemutet werden kann. Die
Unzumutbarkeit kann ihre Ursachen sowohl in der privaten Lebensfiihrung haben als auch in der weiteren
Erwerbstatigkeit des Steuerpflichtigen oder in der Erwerbstétigkeit des (Ehe)Partners bzw. Partners einer
eheéhnlichen Lebensgemeinschaft (vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom 20. September 2007, 2006/14/0038,
betreffend einen verwitweten Steuerpflichtigen mit minderjahrigen Kindern und das hg. Erkenntnis vom 19.
Oktober 2006, 2006/14/0027). Der Verwaltungsgerichtshof hat in mehreren Erkenntnissen (Hinweis E 7.
September 1993, 93/14/0081; E 27. August 1998, 95/13/0119; E 28. September 2004, 2001/14/0178) auch fir
alleinstehende Steuerpflichtige Fahrten zwischen ihrem Hauptwohnort und einem weiteren Wohnsitz am (in
uniblich weiter Entfernung gelegenen) Berufsort als durch die Erwerbstatigkeit veranlasst anerkannt.
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