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Rechtssatz

In stindiger Rechtsprechung hat der Verwaltungsgerichtshof erkannt, dass die Beibehaltung eines
Familienwohnsitzes aus der Sicht einer Erwerbstitigkeit, die in uniiblich weiter Entfernung von diesem
Wohnsitz ausgeiibt wird, nicht durch die Erwerbstétigkeit, sondern durch Umsténde veranlasst ist, die auB3erhalb
der Erwerbstitigkeit liegen. Der Grund, warum Aufwendungen fiir Familienheimfahrten und eine doppelte
Haushaltsfithrung dennoch als Betriebsausgaben oder Werbungskosten bei den aus der Erwerbstitigkeit erzielten
Einkiinften Beriicksichtigung finden, liegt darin, dass derartige Aufwendungen so lange als durch die
Einkunftserzielung veranlasst gelten, als dem Steuerpflichtigen eine Wohnsitzverlegung in iibliche Entfernung
vom Ort der Erwerbstitigkeit nicht zugemutet werden kann. Die Unzumutbarkeit kann ihre Ursache
insbesondere in der privaten Lebensfithrung des Steuerpflichtigen oder in einer weiteren Erwerbstitigkeit des
Ehepartners haben (vgl. fiir viele das hg. Erkenntnis vom 26. Juli 2007, 2006/15/0047). Diese Unzumutbarkeit
ist aus der Sicht des jeweiligen Streitjahres zu beurteilen (vgl. das hg. Erkenntnis vom 20. September 2007,
2006/14/0038). Die Unzumutbarkeit, den Familienwohnsitz aufzugeben, muss sich aus Umstinden von
erheblichem objektiven Gewicht ergeben. Momente blof personlicher Vorliebe fiir die Beibehaltung des
Familienwohnsitzes reichen nicht aus (vgl. das hg. Erkenntnis vom 3. August 2004, 2000/13/0083, mwN).
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