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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. HUBER-HUBER als Vorsitzende und die Richterin Dr.
FAHRNER als Beisitzer iiber die Beschwerde der XXXX geb. XXXX, StA. Tirkei, vertreten durch
Rechtsanwilte KOCHER & BUCHER, 8010 Graz, Friedrichgasse 31, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes
vom 28.04.2007, Z1. 06 10.643-BAW, nach Durchfithrung einer miindlichen Verhandlung am 24.03.2010 zu
Recht erkannt:

Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX geb. XXXX gem. § 3 Abs. 1 BGBI L. Nr. 100/2005 AsylG, idF
BGBI I 135/2009 (AsylG 2005) der Status des Asylberechtigten zuerkannt. Gem. § 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird
festgestellt, dass XXXX geb. XXXX damit kraft Gesetzes die Fliichtlingseigenschaft zukommt.

Text

Entscheidungsgriinde:

1. Die Beschwerdefiihrerin (im Folgenden: BF) reiste am 21.09.2006 illegal mit einem gefdlschten Reisepass
iiber den Flughafen Wien-Schwechat nach Osterreich ein und stellte am 06.10.2006 einen Antrag auf
internationalen Schutz. Bei der Erstbefragung am 06.10.2006 gab sie an, Analphabetin und Kurdin zu sein. Seit
der Flucht ihres Mannes habe sie keine Ruhe. Die Soldaten seien regelmdfBig ins Haus gekommen und hétten
nach ihrem Mann gesucht. Sie hétte Angst um sich und ihre Tochter, weshalb sie beschloss zu flichen. Thre
Tochter habe keine eigenen Fluchtgriinde, sondern dieselben Griinde wie sie.

2. Die BF wurde am 11.10.2006 und 25.01.2007 beim Bundesasylamt asylbehordlich einvernommen. Dabei
bestitigte sie im Wesentlichen ihre Erstangaben, bestitigte neuerlich, dass sie Analphabetin sei und ergénzte ihre
Aussage um die Darstellung des Aufenthaltes ihrer Familienmitglieder. Demnach seien ihre Eltern und drei
Briider sowie zwei Schwestern mit deren Familien in Osterreich. AuBerdem leben eine Schwester von ihr in
Deutschland und eine in Italien.

Die BF lebe in Osterreich mit ihrem Lebensgefihrten (den sie am XXXX geheiratet hat) und ihrer Tochter
zusammen. Thr Lebensgefahrte sei ebenfalls Asylwerber (FZ. 04 24.139, ho GZ. E2 257.122).

In der Tiirkei sei sie weder vorbestraft noch je im Geféngnis gewesen oder von heimatstaatlichen Behdrden
erkennungsdienstlich behandelt worden. Sie sei auch nicht Mitglied einer Partei oder einer bewaffneten
Gruppierung. Die Schule habe sie nur einige Monate besucht. Sie werde weder vom Militdr noch von der Polizei
oder sonstigen Behorden in ihrem Heimatland gesucht.

Weiters brachte sie vor, dass ihr Vater im Gefangnis gewesen wire und seither die Familie grofle
Schwierigkeiten bekommen habe. Auch habe es mehrfach Probleme mit den Dorfschiitzern gegeben, die ihren
Ehegatten auch dazu iiberreden wollten. Thre standesamtliche Hochzeit mit ihrem Ehegatten sei verhindert
worden, da ihre Familie und die Familie ihres Ehegatten bei einigen Militdrkontrollen schriftlich vermerkt
wurden und deshalb fiir verdichtigt gehalten wurden. Da sich ihre gesamte Familie in Osterreich aufhalte, sei es
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ihr auch nicht moglich gewesen, sich in einem anderen Landesteil innerhalb der Tiirkei nieder zu lassen. Im Falle
der Riickkehr befiirchte sie, dass die Schwierigkeiten bzw. Probleme mit dem Militér weitergehen.

Vor ihrer Ausreise habe die BF bei ihren Schwiegereltern im Dorf XXXX gelebt. Die BF gab auch an, dass ihre
Briider politisch sehr aktiv gewesen wiren und gesucht werden. Diese seien eben dann nach Osterreich
gefliichtet. Als noch ihr jingerer Bruder in der Tiirkei aufhéltig war, seien ihr Vater und er fters von Soldaten
gefoltert worden. Letztlich sei auch der jiingere Bruder nach Osterreich gefliichtet und darauthin habe man ihren
Vater wiederum unter Druck gesetzt und mehrmals festgenommen. AufBlerdem hétten sie angedroht, auch die BF
einzusperren.

3. Der Antrag auf internationalen Schutz der BF wurde mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 28.04.2007 gem.
§ 3 Abs. 1 AsylG 2005 abgewiesen und der BF der Status der Asylberechtigten nicht zuerkannt (Spruchpunkt 1.).
Gleichzeitig wurde der BF gem. § 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 der Status der subsididr Schutzberechtigten im
Bezug auf den Herkunftsstaat Tiirkei nicht zuerkannt (Spruchpunkt II.) und die BF gem. § 10 Abs. 1 Z 2 AsylG
2005 aus dem osterreichischen Bundesgebiet in die Tiirkei ausgewiesen.

Zur Begriindung wurde im Wesentlichen ausgefiihrt, dass die Angaben der Antragstellerin im Rahmen der
Beweiswiirdigung grundsitzlich als unwahr zu werten seien und die behaupteten Fluchtgriinde nicht als
Feststellung der rechtlichen Beurteilung zu Grunde gelegt werden kdnnten, weshalb sie auch nicht geeignet
wiren, sie zur Glaubhaftmachung wohlbegriindeter Furcht vor Verfolgung néher zu beurteilen. Es sei somit nicht
glaubhaft, dass der Antragstellerin im Herkunftsstaat eine Verfolgung droht. Aus diesem Grund sei auch nicht
vom Vorliegen einer Gefahr im Sinne des § 50 FPG auszugehen. Zu einer Einschrankung des Rechts auf
Familienleben kdme es durch die Ausweisung nicht, da von der aufenthaltsbeendenden Mafinahme die gesamte
Familie betroffen sei und kein Familienbezug (Kernfamilie) zu einem Osterreichischen Staatsbiirger oder
dauernd aufenthaltsberechtigten Fremden in Osterreich vorliege. Hinsichtlich der durch die Ausweisung
stattfindenden Einschrinkung des Rechtes auf Fithrung eines Privatlebens, nahm das Bundesasylamt eine
individuelle Abwégung integrationsbestimmender Faktoren und des 6ffentlichen Interesses vor und kam zu dem
Ergebnis, dass der Eingriff durch die Ausweisung im Sinne des Artikel 8 Abs. 2 EMRK gerechtfertigt sei.

4. Laut Heiratsurkunde des Standesamtes XXXX schloss die BF mit dem Asylwerber I. Y. am XXXX die
standesamtliche Ehe.

5. Gegen den abweisenden Bescheid des Bundesasylamtes wurde rechtzeitig das Rechtsmittel der Berufung
(nunmehr: Beschwerde) eingebracht und ausgefiihrt, dass durch die Entscheidung des Bundesasylamtes das
Parteiengehor verletzt worden und eine unschliissige Beweiswiirdigung vorgenommen worden sei. Man habe die
BF zu den Details nicht befragt. AuBerdem wiirden bei einer allfilligen Riickkehr die Artikel 2 und 3 EMRK
verletzt werden. Die Tochter der BF habe aufgrund der hdufigen Militirkontrollen Angst vor Uniformierten und
leide deshalb bereits an einer psychischen Erkrankung. Eine psychologische Betreuung in der Tiirkei sei nicht
gewihrleistet. Die Ausweisung sei nicht zulissig, da die gesamte Familic in Osterreich sei und das
Asylverfahren betreffend die anderen Familienmitglieder noch nicht rechtskréftig abgeschlossen sei.

6. Mit Schriftsatz vom 03.03.2009 wurde ein Fristsetzungsantrag eingebracht. Uber diesen Antrag entschied der
Président des Asylgerichtshofes mit Beschluss, dass dem Fristsetzungsantrag Folge gegeben wird und der
zustindige Senat bis zum 31.12.2010 eine Entscheidung herbei zu fiihren habe. Mit gleichen Schriftsatz wurde
ein erginzendes Vorbringen erstattet und beantragt, einen Sachverstindigen zu bestellen, zur miindlichen
Verhandlung mége ein kurdischer Dolmetscher beigezogen werden und schlieflich wurden Lichtbilder
vorgelegt, die die BF bei der Teilnahme einer Demonstration und somit bei einer exilpolitischen Betitigung
zeigen.

7. Mit Eingabe vom 17.03.2009 wurde angezeigt, dass der Ehegatte der BF in den Vorstand des bei der BPD
Wien registrierten Vereines "XXXX" als XXXX gewidhlt worden sei. Dem Schriftsatz wurde ein
Vereinsregisterauszug angeschlossen.

8. Der Asylgerichtshof hat fiir den 24.03.2010 eine 6ffentliche miindliche Beschwerdeverhandlung anberaumt
und dazu die BF, ihren Ehegatten, deren rechtlichen Vertreter, einen Vertreter des Bundesasylamtes und einen
Dolmetscher fiir die kurdische Sprache geladen. Die Beschwerdeverhandlung wurde in Anwesenheit der
Geladenen durchgefiihrt. Das Bundesasylamt entschuldigte sich fiir die Teilnahme eines Vertreters.

II. Der Asylgerichtshof hat erwogen:

1. Beweis wurde erhoben durch:
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-
Einsichtnahme in den erstinstanzlichen Verfahrensakt und in die Verfahrensakten des Ehegatten der BF, sowie
deren Tochter.

Einsichtnahme in die von der BF im Beschwerdeverfahren vorgelegten zusétzlichen Beweismittel.

Einsichtnahme in die Asylbescheide ihres Bruders (UBAS-GZ: 200.203/43-11/04/03) und ihrer Schwester
(UBAS-GZ 225.149/26-11/06/04) sowie in das ZMR betreffend die weiteren in Osterreich lebenden Geschwister
der BF;

Vernehmung der BF und ihres Ehegatten in der miindlichen Beschwerdeverhandlung
Erorterung folgender Berichte iiber das Herkunftsland:

Auswirtiges Amt, Bericht iiber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Tiirkei, 29.06.2009 sowie vom
11.09.2008

BAMF, Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge, Tiirkei, Amnestien, Strafnachlass,

Verjiahrung, Begnadigung, 01.02.2008.

EU-Kommission, Tiirkei Fortschrittsbericht 2007, 06.11.2007, Tiirkei Fortschrittsbericht (engl.) 2008, 5.11.2008
Annual Report of the United States Commission on International Religious Freedom, Mai 2008.

Home Office, Country of Origin Information Report, Turkey, Dezember 2007, September 2008, Mérz 2009

USDOS: Country Reports on Human Rights Practices 2007: Turkey, 11.03.2008, dieselbe Quelle fiir den
Berichtszeitraum 2008: 25.2.2009

USDOS: International Religious Freedom Report Turkey, 19.9.2008

APA0332 v. 2.1.2009: "Tirkisches Staatsfernsehen sendet Kurdisch - "TRT-6, be xer be"

BAMF, Bericht iiber das Eurasil Meeting zur Tiirkei vom 24. Juni 2008, Oktober 2008

BAMEF, Glossar islamische Léander, Band 23 Tiirkei, , Seite 3, Amnestiegesetze, 01.02.2009.Feber 2009
Erkenntnisse des Bundesamtes fiir Migration und Fliichtlinge zur Tiirkei vom April 2008
Schweizerisches Bundesamt fiir Migration BFM, Lénderanalysen, September 2008

Accord, KurdInnen in der Tiirkei, Juni 2009

die im Text genannten Quellen

2. Folgender Sachverhalt ist festzustellen:

2.1. Die BF tridgt den im Spruch angefiihrten Namen und ist tiirkischer Staatsangehorige. Sie gehort der
Volksgruppe der Kurden an und bekennt sich zur islamischen Religion. Sie ist verheiratet und Mutter einer
minderjdhrigen Tochter. Die Ehe der BF wurde bereits in der Tiirkei nach islamischem Ritus - nicht aber
staatlich - geschlossen. Die staatliche Eheschliefung fand am XXXX vor dem Standesamt in XXXX statt.

Am 21.09.2006 ist die BF gemeinsam mit ihrer Tochter unter Verwendung eines gefdlschten Reisepasses - somit
illegal - iiber den Flughafen Wien-Schwechat nach Osterreich eingereist. Sie hat fiir sich und ihre Tochter am
06.10.2006 einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt.

Die BF hat in ihrer Kindheit nur fiir einige Monate die Schule besucht und ist Analphabetin. Sémtliche
Geschwister der BF leben nicht mehr in der Tiirkei, sondern zum GroBteil in Osterreich, darunter drei Briider
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und zwei Schwestern, sowie ihr Ehegatte und ihre Tochter. Zwei weitere Schwestern leben je eine in
Deutschland und eine in Italien. Zwei ihrer in Osterreich lebenden Briider und eine Schwestern sind bereits
osterreichische Staatsbiirger, die weitere Schwester und der jiingere Bruder haben Fliichtlingsstatus.

2.2. Hinsichtlich des Asylvorbringens ist festzustellen, dass die BF - wie einige Mitglieder ihrer
Herkunftsfamilie - in der Tiirkei unter asylrelevanter Verfolgung stand bzw. im Falle der Riickkehr dorthin der
Gefahr einer asylrelevanten Verfolgung ausgesetzt sein wird. Sowohl die BF als auch ihr Ehemann entstammen
aus Familien, denen aufgrund einer aktiven politischen Betétigung von nahestehenden Familienmitgliedern eine
politisch oppositionelle Einstellung unterstellt wurde. Sdmtliche Geschwister der BF haben bereits das Land
verlassen und einem Bruder und einer Schwester der BF wurde in Osterreich Asyl gewihrt. (Die iibrigen in
Osterreich lebenden Geschwister sind bereits dsterreichische Staatsbiirger.) Seit ihr Ehegatte nach Osterreich
ausgereist ist, wurde sie mehrmals von Sicherheitsorganen aufgesucht, die Hausdurchsuchungen durchfiihrten,
die BF zur Befragung zur Dienststelle mitnahmen und sie mit abfilligen Bemerkungen und Beschimpfungen
konfrontierten. Zweck der Durchsuchungen und Befragungen war die Nachforschung nach dem Ehegatten der
BF, welcher schon seit seiner Militirdienstzeit wegen seiner politischen Einstellung Schwierigkeiten mit den
Behorden gehabt hat. Nicht auszuschlieen ist, dass dabei der Analphabetismus der BF ein Rolle gespielt hat und
von ihr deshalb weniger "Gegenwehr" oder Beschwerde zu erwarten war. Thr Schwiegervater bzw. die im
Haushalt lebenden Familienangehorigen des Ehegatten der BF (Schwestern und jiingerer Bruder) konnten ihr
keinen ausreichenden Schutz gegen die Vorgangsweisen der Sicherheitsorgane bieten.

2.3. Zum Herkunftsland ist festzustellen:
Allgemeines

Die Entwicklung der vergangenen Jahre ist gekennzeichnet durch einen tiefgreifenden Reformprozess, der
wesentliche Teile der Rechtsordnung (besonders im Strafrecht, aber auch im Zivil- oder Verfassungsrecht)
erfasst hat und auf grofle Teile der Gesellschaft ausstrahlt. Die tiirkische Regierung hat zuletzt im Rahmen des
47. Assoziationsrates der EG mit der Tiirkei in Briissel am 19. Mai 2009 ein klares Bekenntnis zum Ziel der EU-
Vollmitgliedschaft abgegeben und angekiindigt, den Reformprozess zu beschleunigen.

Glaubensfreiheit:

Individuelle Glaubensfreiheit ist gewéhrleistet, doch es mangelt an ausreichender Rechtssicherheit fiir die
Betétigung aller nicht sunnitisch-islamischen religiosen Gemeinschaften; diese werden nicht durch die staatliche
islamische Religionsbehdrde Diyanet

gesteuert. Fundamentalistische islamische Bestrebungen werden durch die staatliche Religionsbehdrde nur in
beschranktem Mafe kontrolliert. Die regierende AK-Partei versucht, Beschrankungen zu lockern, ist aber in
ihrem Vorhaben, das Kopftuch fiir Studentinnen zuzulassen, am Verfassungsgericht gescheitert.

Politische Opposition

Die Auseinandersetzung zwischen den politischen Lagern ist geprigt von grofer Hirte; der Gemeinsinn iiber die
Parteigrenzen hinweg ist wenig ausgepriagt. Immer wieder werden Konflikte bis zur versuchten Ausschaltung
des politischen Gegners getrieben (Verbotsverfahren gegen die AKP). Das politische System hat diese
Bewihrungsprobe jedoch bestanden.

Politisch Oppositionelle werden in der Tiirkei nicht systematisch verfolgt. Die Arbeit der oppositionellen pro-
kurdischen und in Teilen PKK-nahen DTP (Demokratik Toplum Partisi) wird jedoch teilweise von Seiten der
Justiz durch Verfahren behindert, die die Meinungsfreiheit oder die politische Betdtigungsfreiheit der DTP-
Abgeordneten oder -Mitglieder einschrénken.

Das tiirkische Verfassungsgericht hatte frither in zahlreichen Féllen von der Moglichkeit Gebrauch gemacht,
Parteien zu verbieten. Die SchlieBungsverfahren richteten sich entweder gegen islamistische Parteien, z.B. 1998
die "Wohlfahrts-Partei" (Refah Partisi), 2001 die "Tugend-Partei" (Fazilet Partisi), oder pro-kurdische Parteien,
z. B. DEP, HADEP. Ein Verbotsantrag gegen die pro-kurdische Splitterpartei HAK-PAR wurde am 29.02.2008
vom Verfassungsgericht abgelehnt. Das Urteil ist seit dem 02.07.2008 rechtskriftig. Mit dem Reformpaket vom
11.01.2003 hat die AKP-Regierung Reformen des Parteien- und Wahlgesetzes beschlossen. Gleichwohl sind zur
Zeit drei Parteiverbotsverfahren, u.a. gegen die regierende AKP (mit Entscheidung vom 30.07.2008 lehnte das
Verfassungsgericht ein Verbot ab, verurteilte die Partei aber zu einer Finanzstrafe) sowie die pro-kurdische DTP,
anhédngig. Gleichzeitig werden Mitglieder der DTP sowie Journalisten und Personlichkeiten des o6ffentlichen
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Lebens, die sich zu Tabuthemen &uflern, verschiedentlich mit Verfahren aufgrund von Meinungsdelikten bzw.
Verstolen gegen das Parteiengesetz gegingelt. Das Verbotsverfahren gegen die kurdisch orientierte
"Demokratische Volkspartei" (DEHAP), die Nachfolge- bzw. Schwesterpartei der HADEP, das 2003 eingeleitet
wurde, hat sich erledigt. Die Partei hat sich am 19.11.2005 selbst aufgeldst. Thre Nachfolge trat die am
25.10.2005 gegriindete "Partei fiir eine demokratische Gesellschaft" (DTP) an, zu der sich viele fithrende
kurdische Politiker zusammengeschlossen haben und die zumindest teilweise noch mit der PKK sympathisiert.
Ziel der DTP sei die friedliche Losung des Kurdenkonflikts, verlautet aus der Partei, an deren Spitze einige der
ehemaligen kurdischen Parlamentsabgeordneten stehen, die enge Kontakte zur Menschenrechtspreistriagerin
Leyla Zana unterhalten. Das im November 2007 eingeleitete Verbotsverfahren gegen die oppositionelle DTP ist
inzwischen abgeschlossen. Die Partei wurde am 11.12.2009 verboten und 2 der 21 DTP-Abgeordneten, darunter
der Parteichef Ahmed Atatiirk, sowie 35 DTP -Vertreter wurden mit einem politischen Betétigungsverbot belegt.
Die Nachfolge trat die zumeist von den Kurden gewéhlte BDP (Friedens- und Demokratiepartei) an. Diese Partei
hat mit 20 Abgeordneten Fraktionsstirke. Nach dem Verbot der DTP im Dezember 2009 traten die meisten
DTP-PolitikerInnen der BDP bei. Von den Verfahren gegen Parteien vor dem Verfassungsgericht sind
grundsétzlich die Verfahren gegen ihre Amtstrdger vor Straf- oder Sicherheitsgerichten zu unterscheiden.
Letztere werden in der Regel wegen Meinungsdelikten oder des Vorwurfs der Unterstiitzung einer illegalen
Organisation gefiihrt.

Dem dt. Auswértige Amt ist kein Fall bekannt geworden, in dem die einfache Mitgliedschaft in der HADEP oder
in der DEHAP - ohne besondere, z.B. strafrechtlich relevante Verdachtsmomente - zu Repressalien gegen die
Betreffenden gefiihrt hitte (Auswartiges Amt, Bericht iiber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Tirkei, 11.09.2008).

Der Liandersachverstindige Dr. Siilleyman CEVIZ (Qualifikationsprofil liegt in Form eines Lebenslaufes zur
Einsichtnahme auf) vertritt im Rechercheergebnis vom 22.1.2009 im Asylverfahren E10 225.082, sowie vom
22.1.2009 zum Aylverfahren E10 227.684 die Auffassung, dass der bloe Kontakt zur HADEP/DEHAP bzw. die
bloe ehemalige Mitgliedschaft beim Fehlen eines weiteren qualifizierten Sachverhaltes zu keinen staatlichen
Verfolgungshandlungen fiihrt(e). Auch wurde nur gegen einige wenige besonders prominente (ehemalige)
Mitglieder der DEP strafrechtlich vorgegangen.

Die HADEP war bis zum Verbot eine legale Partei, ergo waren auch ihre Veranstaltungen bis zum Zeitpunkt
ihres Verbots legal.

Aus einer Auskunft der OB Ankara, basierend auf eine Auskunft eines tiirkischen Vertrauensanwaltes vom
14.8.2008 an das Bundesasylamt, Az.: 3000.300/77/2008 geht hervor, dass die Regierung zwar im Jahr 2000
eine relativ strenge Haltung gegeniiber der HADEP einnahm, dies heute gegeniiber der Nachfolgepartei DTP
nicht der Fall ist. Die Haltung der Regierung gegeniiber den Mitgliedern der DTP sei "sehr gemaBigt, wenn nicht
gar locker."

Das Auswirtige Amt Berlin geht auch davon aus, dass gegenwirtig prokurdische Demonstrationen, so lange sie
friedliche verlaufen von den Sicherheitskriften grundsétzlich nicht aufgeldst werden (Punkt

1.2. des Bericht des AA Berlin zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in der Tiirkei vom 11.9.2008)
Meinungs- und Pressefreiheit:

2008 hat es positive Entwicklungen im Bereich der Meinungsfreiheit gegeben. Nach der Reform des Artikel 301
StrafG im April 2008 (in Kraft getreten am 08.05.2008) konnen Ermittlungen nur noch nach Zustimmung des
Justizministers aufgenommen werden. Zudem ist der Tatbestand "Beleidigung des Tiirkentums" durch die
Formulierung "Beleidigung der Tirkischen Nation" abgeéndert, der Strafrahmen von drei auf zwei Jahre
heruntergesetzt sowie fiir im Ausland begangene Taten an das Inlandsstrafmall angepasst worden. Wiederholt
wurde es von Seiten der Justiz seither abgelehnt, Verfahren einzuleiten. Nach Auskunft des Justizministeriums
wurden dort von den Staatsanwaltschaften bis Anfang Februar 2009 insgesamt 618 Falle (Mischung aus Alt- und
Neufillen) zur Bewilligung der Strafverfolgung vorgelegt. In 87 % der Félle erging keine Bewilligung, in 13 %
wurde es der Staatsanwaltschaft {iberlassen, Ermittlungen einzuleiten.

Strafverfolgungs- und Strafzumessungspraxis
Das tiirkische Recht sichert die grundsitzlichen Verfahrensgarantien im Strafverfahren. Die

Unabhingigkeit der Justiz ist in der Verfassung verankert (Art. 138). Fiir Entscheidungen u. a. iiber
Verwarnungen, Versetzung oder den Verbleib im Beruf ist der Hohe Rat der Richter und Staatsanwilte unter
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Vorsitz des Justizministeriums zustindig (Verhandlung in geschlossenen Verfahren; ohne gerichtliche
Uberpriifungsmoglichkeit).

Im Jahr 2008 hat sich die vormals zogerliche Haltung beziiglich der Verfolgung von Soldaten, Gendarmen und
Polizeibeamten nachweisbar verbessert. Immer noch kommt es aber nur in wenigen Einzelfdllen zu
Verurteilungen bei diesen Personen. In Bezug auf die Verfolgung und den Schutz bei Gewaltdelikten gegen
Frauen hat der EGMR den tiirkischen Staat am 09.06.2009 in der Rechtssache Opuz zu einer Zahlung von
Schadenersatz in Hohe von 30.000 ; verurteilt. Der tiirkische Staat war trotz einer offensichtlichen
Bedrohungssituation im Jahr 2002 nicht zum Schutz einer Frau und ihrer Mutter vor ihrem ehemaligen Ehemann
eingeschritten. Der Gerichtshof stellte ein allgemeines Klima staatlicher Toleranz gegeniiberhduslicher Gewalt
gegen Frauen, insb. eine diesbeziigliche Teilnahmslosigkeit der Verfolgungsbehorden und der Justiz fest. Die
Tiirkei reagierte nach 2002 bereits mit Gesetzesdnderungen, es bestehen jedoch weiter Defizite.

Polizeiliche Gewahrsame/Haftanstalten
Die Null-Toleranz-Politik gilt weiterhin grundsétzlich als Richtschnur der Bekdmpfung von

Folter und unmenschlicher Behandlung durch staatliche Organe. Insgesamt werden jedoch Personen, die
verdachtigt werden, Misshandlungen oder Folter begangen zu haben, noch

nicht in ausreichendem MaBe verfolgt. In der Tiirkei gibt es zur Zeit 422 Geféngnisse (2006: 382), darunter 13
sog. F-Typ-Gefangnisse fiir Haftlinge, die wegen Terror- oder organisierten Verbrechens einsitzen (je 2 in
Ankara, Izmir, Tekirdag und Kocaeli, je 1 in Adana, Bolu, Edirne, Van und Kirikkale), und sechs
Jugendhaftbzw. Erziehungsanstalten. Bei einer Kapazitit der Gefdngnisse fiir 98.238 Personen waren im
November 2008 nach offiziellen Angaben 98.755 Personen inhaftiert (2007: 70.477).

Die Haftbedingungen in tiirkischen Geféngnissen élterer Bauart mit Zellen fiir bis zu 100 Personen entsprechen
weiterhin nicht EU-Standards. Auch das beim Ministerprisidentenamt angegliederte Préasidium fiir
Menschenrechte rdumt hier Nachholbedarf ein. Laut einer Presseerkldrung des Prisidenten des Prisidiums
erfillen dariiber hinaus 33 % von 987 untersuchten Haftanstalten (Gefdngnisse sowie Einrichtungen zur
voriibergehenden Gewahrsamnahme) nicht die internationalen Standards (Uberbelegung, Raummangel, Mangel
an Toiletten und Hygiene, Mangel an Unterbringungsmoglichkeiten fiir Frauen und Mangel an Polizistinnen).
Die seit 2001 neu eingefiihrten F-Typ-Gefangnisse konnen hingegen in vielerlei Hinsicht als vorbildlich
bezeichnet werden (Zellengrofle, Hygiene, Betéitigungs-mdglichkeiten fiir Gefangene, drztliche Betreuung). Am
22.01.2007 hat das Justizministerium die von Menschenrechtsorganisationen kritisierten Isolierungsvorschriften
gelockert. Die Freizeit der Hiftlinge in Gemeinschaft (Gruppen von maximal 10 Personen) wurde auf 10
Stunden pro Woche erhoht (Ausnahme: Schwerverbrecher oder besonders geféhrliche Héftlinge). Nach einer
Studie des "Cagdas Hukucular Dernegi" (Verein Moderner Anwilte), die Ende 2007/Anfang 2008 mit 120
Untersuchungshiftlingen in sechs Haftanstalten durchgefiihrt wurde, wird dieses Recht auf Freizeit in
Gemeinschaft nicht vollstindig respektiert. Der Ausschuss des Europarats fiir die Verhiitung von Folter hat nach
seinem Besuch des Hochsicherheitsgefingnisses Imrali im Mai 2007 die tiirkische Regierung aufgefordert, die
Isolationshaft von Abdullah Ocalan zu beenden. Laut Pressemeldungen vom November 2008 kiindigte
Justizminister Sahin an, dort Rdumlichkeiten flir weitere Haftlinge zu schaffen und Mitte 2009 zu priifen, ob
kiinftig fiinf bis sechs weitere Insassen dort untergebracht werden konnten.

Sippenhaft

In der Tiirkei gibt es keine "Sippenhaft" in dem Sinne, dass Familienmitglieder fiir die Handlungen eines
Angehorigen strafrechtlich verfolgt oder bestraft werden.

Staatliche Repressionen

Es gibt in der Tiirkei keine Personen oder Personengruppen, die alleine wegen ihrer Zugehdrigkeit zu einer
Rasse, Religion, Nationalitét, sozialen Gruppe oder alleine wegen ihrer politischen Uberzeugung staatlichen
Repressionen ausgesetzt sind.

Kurden

Ungeféhr ein Fiinftel der Gesamtbevdlkerung der Tiirkei (72 Millionen) - also ca. 14 Millionen Menschen - ist
zumindest teilweise kurdischstimmig. Im Westen der Tiirkei und an der Siidkiiste lebt die Hilfte bis anndhernd
zwel Dirittel dieser Kurden: ca. drei Millionen im Groflraum Istanbul, zwei bis drei Millionen an der Suidkiiste,

www.ris.bka.gv.at Seite 6 von 13



R | S Asylgerichtshof 05.05.2010
]

eine Million an der Agiis-Kiiste und eine Million in Zentralanatolien. Rund sechs Millionen kurdischstimmige
Tiirken leben in der Ost und Stidost-Tiirkei, wo sie in einigen Gebieten die Bevolkerungsmehrheit bilden. Nur
ein Teil der kurdischstimmigen Bevolkerung in der Tiirkei ist auch einer der kurdischen Sprachen méachtig.

Weiterhin sind Spannungen in den kurdisch gepriagten Regionen im Siidosten des Landes zu verzeichnen. Die
tiirkischen Militdroperationen gegen PKK-Einrichtungen im Nordirak dauern an; sie stiitzen sich inzwischen auf
eine Kooperation zwischen der Tiirkei, den USA und Irak. Auf wirtschaftlichem und kulturpolitischem Gebiet
hat die Regierung zahlreiche Anstrengungen zur Verbesserung der Lage der Kurden unternommen. Von
besonderer Bedeutung ist die Aufnahme kurdischsprachiger Sendungen im staatlichen Fernsehsender TRT seit
Januar 2009.

Allein aufgrund ihrer Abstammung sind und waren tiirkische Staatsbiirger kurdischer und anderer
Volkszugehdrigkeit keinen staatlichen Repressionen unterworfen. Aus den Ausweispapieren, auch aus Vor- oder
Nachnamen, geht in der Regel nicht hervor, ob ein tiirkischer Staatsbiirger kurdischer Abstammung ist
(Ausnahme: Kleinkindern diirfen seit 2003 kurdische Vornamen gegeben werden).

Die meisten Kurden sind in die tiirkische Gesellschaft integriert, viele auch assimiliert. In Parlament, Regierung
und Verwaltung sind Kurden ebenso vertreten wie in Stadtverwaltungen, Gerichten und Sicherheitskraften.
Ahnlich sieht es in Industrie, Wissenschaft, Geistesleben und Militér aus.

In den wirtschaftlich unterentwickelten und z.T. feudalistisch strukturierten Regionen im Osten und Siidosten der
Tiirkei hat sich die Lage der Kurden seit dem Ende des Biirgerkrieges (Festnahme Ocalans 1999, bis dahin ca.
37.000 Todesopfer) und vor allem mit der Verabschiedung der Reformgesetze seit 2002 deutlich verbessert, wie
auch unabhdngige Menschenrechtsorganisationen feststellen. Dies schlieit erste Schritte bei der Gewéhrung
kultureller Rechte ein, wie die Zulassung privater kurdischer Sprachkurse fiir Erwachsene (die

jedoch mangels Nachfrage wieder eingestellt wurden) und die eingeschriinkte Genehmigung regionaler
kurdischsprachiger Radio- und Fernsehsendungen. Okonomisch sind zudem erste, wenn auch zaghafte
Entwicklungsansitze zu verzeichnen.

Am 27.05.2008 stellte MP Erdogan in Diyarbakir einen Aktionsplan fiir den Siidosten der Tiirkei vor, der bis
2012 Investitionen von 14,5 Mrd. YTL (ca. 12 Mrd. US-D) in die wirtschaftliche Entwicklung der Region
vorsieht. Das Misstrauen zwischen den Vertretern des tlirkischen Staates im Siidosten - Justiz, Zivilverwaltung,
Polizei und Militér - und der iiberwiegend kurdischen Bevolkerung ist zwar immer noch vorhanden, hat sich in
den letzten Jahren aber verringert.

Der Gebrauch des Kurdischen, d.h. der beiden in der Tiirkei vorwiegend gesprochenen kurdischen Sprachen
Kurmanci und Zaza, ist in Wort und Schrift keinen Restriktionen ausgesetzt, der o6ffentliche Gebrauch ist
allerdings noch eingeschrinkt und im Schriftverkehr mit Behorden nicht erlaubt. Kurdischunterricht und
Unterricht in kurdischer Sprache an Schulen sind nach wie vor verboten. An zwei Universitdten kdnnen seit
Herbst 2009 Kurdisch-Sprachkurse belegt werden.

Newroz-Feierlichkeiten:

Die Feiern zum kurdischen Neujahrsfest Newroz am 21. Mérz 2009 sind mit Ausnahme kleinerer
Auseinandersetzungen in Istanbul friedlich verlaufen. Es habe ein massives Aufgebot an Militdr und Polizei
gegeben. Im Jahr davor sei es jedoch zu Ausschreitungen zwischen Newroz-Teilnehmerlnnen und
Sicherheitskriften gekommen, im Zuge derer zwei Personen getdtet und mehrere hundert verletzt worden seien.
Dass Newroz-Feiern zunehmend gewalttitig enden, sei eine relativ neue Entwicklung, die damit
zusammenhinge, dass die Feierlichkeiten von einigen Teilnehmerlnnen zunehmend als Biihne fiir ihre
Unterstiitzung der PKK verwendet wiirden. Nachdem die Feiern im Jahr 1995 unter dem tlirkischen Namen
Nevruz offiziell erlaubt worden seien (wobei weiterhin Strafverfolgung fiir die Verwendung des kurdischen
Namens Newroz drohe), seien sie wiahrend der zweiten Hailfte der 1990er-Jahre zumeist friedlich verlaufen;
Totungen und Verhaftungen seien relativ selten vorgekommen. Zuvor, wihrend der spdten 1980er und frithen
1990er-Jahre, seien Newroz-Feiern mit der Begriindung, sie wiirden kurdischen Separatismus fordern, génzlich
verboten gewesen und iiblicherweise unter Gewaltanwendung von den Sicherheitskréaften aufgelost worden.

Zu exilpolitischen Aktivitidten bzw. Mitgliedschaft in kurdischen Vereinen und Organisationen von tiirkischen
Staatsangehdrigen

Quellentibersicht:
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Berichte des deutschen auswértigen Amtes iiber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Tiirkei im
Zeitraum vom 24.7.2001 bis 24.9.2008

www.asyl.net
amnesty international, Asylgutachten vom 17.12.2004
Anfragebeantwortung des BVT vom 24.9.2008

Zeugenschaftliche Aussage (Niederschrift) d. ehem. Vereinsobmannes

v. Kurdischen Volkshaus in Innsbruck v. 04.02.2009, ZI1. E1 227.129-0/2008-29Z, mit urkundlichem Nachweis
von getétigten Reisen in die Tiirkei

Zeugenschaftliche Aussage (Niederschrift) der Vereinsobfrau des "Mesopotamia-Anatolischer Kulturverein
Linz" vom 26.11.2008, ZI. 231.779 ua.

Zeugenschaftliche Aussage (Niederschrift) des stv. Obmannes von der Anatolischen Kulturféderation in Wien
am 09.12.2008, Z1. E7 226.138-6/2008-17Z)

Workshop AsylGH Tiirkei vom 24.4.2009: Vortragende Léndersachverstindige Sedef Dearing [inklusive
Qualifikationsprofil der Landersachverstéindigen]

Nur tiirkische Staatsangehdrige, die im Ausland in herausgehobener oder erkennbar fiihrender

Position fiir eine in der Tiirkei verbotene Organisation tdtig sind und sich nach tiirkischen Gesetzen strafbar
gemacht haben, laufen Gefahr, dass sich die tiirkischen Sicherheitsbehdrden

und die Justiz mit ihnen befassen, wenn sie in die Tiirkei einreisen. Es ist davon auszugehen, dass sich eine
mogliche strafrechtliche Verfolgung durch den tiirkischen Staat insbesondere auf Personen bezieht, die als
Ausloser von als separatistisch oder terroristisch erachteten Aktivititen und als Anstifter oder Aufwiegler
angesehen werden. Offentliche AuBerungen, auch in Zeitungsannoncen oder -artikeln, sowie Beteiligung an
Demonstrationen, Kongressen, Konzerten etc. im Ausland zur Unterstiitzung kurdischer Belange sind nach
tirkischem Recht nur dann strafbar, wenn sie als Anstiftung zu konkret separatistischen und terroristischen
Aktionen in der Tiirkei oder als Unterstiitzung illegaler Organisationen gemdB der giiltigen Fassung des
tirkischen Strafgesetzbuches gewertet werden kénnen. (Anm.: im Wesentlichen diesbeziiglich kontinuierliche
Berichtslage des deutschen Auswértigen Amtes liber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage und stindige
Rechtsprechung und Abschiebepraxis in der BRD [Quellensichtungszeitraum 24.7.2001 bis 24.9.2008]).

Es liegen keine gesicherten Erkenntnisse vor, dass tiirkische Staatsangehdrige, die sich in der BRD exilpolitisch
betétigt haben, bei ihrer Riickkehr in die Tiirkei alleine wegen dieser Betéitigung Verfolgungsmafinahmen erlitten
haben (Bericht des deutschen Auswirtigen Amtes iiber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Tiirkei
vom 11.9.2008; amnesty international, Asylgutachten vom 17.12.2004).

Dem deutschen Auswirtigen Amt ist in jiingerer Zeit kein Fall bekannt geworden, in dem ein aus der
Bundesrepublik Deutschland in die Tiirkei zuriickgekehrter abgelehnter Asylbewerber im Zusammenhang mit
fritheren Aktivititen gefoltert oder misshandelt wurde. Auch die tiirkischen Menschenrechtsorganisationen
haben explizit erkldrt, dass aus ihrer Sicht diesem Personenkreis keine staatlichen Repressionsmafinahmen
drohen. Fiir Misshandlung oder Folter allein aufgrund der Tatsache, dass ein Asylantrag gestellt wurde, liegen
keine Anhaltspunkte vor (Anm.: den Berichten nach iiberpriift das deutsche Auswirtige Amt in der Tiirkei im
Rahmen der bestehenden Mdglichkeiten stets erhobeneund ihr bekannt gewordene Vorwiirfe von Misshandlung
oder Folter von aus der BRD in die Tiirkei abgeschobener Personen [vor allem abgelehnte Asylbewerber]).

Ebenso ist zu beriicksichtigten, dass sich die herangezogenen staatlichen Quellen, insbesondere das dt.
Auswirtige Amt im Rahmen ihrer Feststellungen uva. auf verschiedene NGOs bzw. internationale
Organisationen, wie UNHCR, das IKRK berufen und ho. keinerlei Hinweise ersichtlich sind, dass diese
Organisationen den Feststellungen des dt. Auswirtigen Amtes widersprachen, bzw. sich dagegen ausgesprochen
hétten, dass sich das dt. Auswértige Amt auf sie beruft. Konkret fiihrt das dt. Auswiartige Amt im Bericht iiber
die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Republik Tiirkei vom 11.9.2008 zu diesem Themenkreis an:

www.ris.bka.gv.at Seite 8 von 13



R | S Asylgerichtshof 05.05.2010
]

-

"Die deutschen Auslandsvertretungen sind angewiesen, sémtliche vor Ort zur Verfiigung stehenden Erkenntnisse
auszuwerten. Dies gilt insbesondere flir Erkenntnisse lokaler Menschenrechtsgruppen und vor Ort vertretener
Nichtregierungsorganisationen. Weitere Erkenntnisquellen sind Oppositionskreise, Rechtsanwilte, Botschaften
westlicher Partnerstaaten, internationale Organisationen wie z. B. UNHCR oder IKRK, Regierungskreise sowie
abgeschobene Personen. Dariiber hinaus tauscht das Auswirtige Amt regelmiflig mit Vertretern von
Nichtregierungsorganisationen (NROen) und dem UNHCR Informationen iiber die Lage in einzelnen
Herkunftsldndern aus. Dadurch sowie durch stets mogliche schriftliche Stellungnahmen erhalten die Vertreter
der Nichtregierungs-organisationen und des UNHCR die Moglichkeit, ihre Erkenntnisse zu den in den Lagebe-
richten dargestellten Sachverhalten einzubringen."

Hieraus ist ableitbar, dass diese Organisationen gegen die getroffenen Feststellungen des dt. Auswiartigen Amtes
keine wesentlichen Einwénde haben, widrigenfalls wiirden sie diese artikulieren.

Die getroffenen Feststellungen ergeben sich daher im Rahmen einer ausgewogenen Gesamtschau unter
Beriicksichtigung der Aktualitdt und der Autoren der einzelnen Quellen.

Es kann nicht festgestellt werden, dass tiirkische Staatsangehorige mit kurdischer Volksgruppenzugehorigkeit
wegen ihrer Mitgliedschaft und Teilnahme an Vereinsaktivititen in Osterreich bei einem kurdischen Verein im
Falle der Riickkehr in die Tiirkei mit maBgeblicher Wahrscheinlichkeit einer asylrelevanten Verfolgung oder
refoulementrelevanten Gefahr ausgesetzt wiren. Dies trifft grds. auch dann zu, wenn sie in Osterreich an
Demonstrationen teilnehmen und dabei kurdische Belange vertreten. Es kann auch nicht festgestellt werden, dass
fihrende Funktiondre, zB Obmann, von kurdischen Vereinen wegen dieser Funktion, und sei es auch als
Veranstalter von Demonstrationen bzw. 6ffentlichen Versammlungen, zwecks Eintritt fiir kurdische Interessen,
im Falle einer Riickkehr mit maBgeblicher Wahrscheinlichkeit einer asyl- oder refoulementrelevanten
Gefihrdung ausgesetzt wiren. Viele dieser in Osterreich aktiven kurdischen Mitglieder, darunter auch fiihrende
Funktiondre der Vereine, besuchen regelméaBig ihren Herkunftsstaat Tiirkei um Verwandte zu besuchen oder dort
den Urlaub zu verbringen (Zeugenschaftliche Aussage d. ehem. Vereinsobmannes v. Kurdischen Volkshaus in
Innsbruck v. 04.02.2009, Z1. E1 227.129-0/2008-29Z, mit urkundlichem Nachweis von getétigten Reisen in die
Tiirkei; zeugenschaftliche Aussage der Vereinsobfrau des "Mesopotamia-Anatolischer Kulturverein Linz" vom
26.11.2008, ZI. 231.779 wua.; zeugenschaftliche Aussage des stv. Obmannes von der Anatolischen
Kulturfoderation in Wien am 09.12.2008, Z1. E7 226.138-6/2008-17Z7).

Laut Sedef Dearing stellt die Mitgliedschaft oder das Engagement in Osterreich in einem kurdischen Verein in
der Tiirkei keinen strafrechtlich relevanten Sachverhalt dar. Ebenso existieren in der Tiirkei Vereine mit
dhnlichem Vereinszweck wie der hier erorterte Verein. Die Vereinsmitglieder haben in der Tiirkei wegen der
Mitgliedschaft in diesen Vereinen keine Probleme bzw. wird ihnen deswegen kein Naheverhdltnis zur PKK
unterstellt.

Es liegen keine Erkenntnisse iiber Aktivititen des tiirkischen Geheimdienstes in Osterreich vor
(Anfragebeantwortung des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz und Terrorismus-bekdmpfung [BVT] vom
24.9.2008).

In einem Arbeitsgespriich mit einem Mitarbeiter des LVT OO im Dezember 2008 teilte dieser dem AsylGH mit,
dass die LVTs die Aktivititen der kurdischen Vereine beobachten. Sollten hierbei statutenwidrige Aktivititen
festgestellt werden, wird dies unverziiglich der Vereinsbehdrde mitgeteilt. Gem. § 29. (1) VereinsG

kann jeder Verein... mit Bescheid aufgeldst werden, wenn er ...
seinen statutenméfBigen Wirkungskreis tiberschreitet ... . Eine

derartige Vereinsaufldsung liegt im gegenstindlichen Fall nicht vor, weshalb davon auszugehen ist, dass der
Verein, welcher der BF angehort sich im Rahmen seiner Aktivitdten innerhalb der Vereinsstatuten bewegt.

Grundversorgung

Die Tiirkei kennt bisher keine staatliche Sozialhilfe nach EU-Standard. Sozialleistungen flir Bediirftige werden
auf der Grundlage der Gesetze Nr. 3294 iiber den Forderungsfonds fiir Sozialhilfe und Solidaritdt (Sosyal
Yardimlasma ve Dayanismayi Tesvik Kanunu) und Nr. 5263, Gesetz iiber Organisation und Aufgaben der
Generaldirektion flir Sozialhilfe und Solidaritét (Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Genel Miidiirliigii Teskilat
ve Gorevleri Hakkinda Kanun) gewéhrt.

Die Sozialhilfeprogramme werden von den in 81 Provinzen und 850 Kreisstidten vertretenen
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Stiftungen fiir Sozialhilfe und Solidaritét (Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi) ausgefiihrt und sind den
Gouverneuren unterstellt. Anspruchsberechtigt nach Art. 2 des Gesetzes Nr. 3294 sind bedirftige
Staatsangehdrige, die sich in Armut und Not befinden, nicht gesetzlich sozialversichert sind und von keiner
Einrichtung der Sozialsicherheit ein Einkommen oder eine Zuwendung beziehen, sowie Personen, die durch eine
kleine Unterstiitzung oder durch Gewihrleistung einer Ausbildungsmdglichkeit gemeinniitzig und produktiv
werden konnen. Die Voraussetzungen fiir die Leistungsgewdhrung werden von Amts wegen gepriift. Leistungen
werden gewiéhrt in Form von Unterstiitzung der Familie (Nahrungsmittel, Heizmaterial, Unterkunft), Hilfen fiir
die Ausbildung (Schiilerbedarfsartikel, Unterkunft), Krankenhilfe, Behindertenhilfe sowie besondere
Hilfeleistungen wie Katastrophenhilfe oder die Volkskiichen. In einem im Jahr 2008 begonnenen Projekt sollen
erstmals Bediirftigkeitskriterien fiir die einzelnen Leistungsarten entwickelt werden. Die Leistungen werden in
der Regel als zweckgebundene Geldleistungen fiir neun bis zwdlf Monate gewéhrt; in Einzelfdllen entscheidet
der Vorstand der Stiftung. In der Tiirkei existieren dariiber hinaus weitere soziale Einrichtungen, die ihre eigenen
Sozialhilfe-programme haben.

Medizinische Versorgung

In der Tiirkei gibt es neben dem staatlichen Gesundheitssystem, das eine medizinische Grundversorgung
garantiert, mehr und mehr leistungsféahige private Gesundheitsein-richtungen, die in jeglicher Hinsicht EU-
Standards entsprechen. Auch das staatliche Gesundheitssystem hat sich in den letzten Jahren strukturell und
qualitativ erheblich verbessert. Am 1. Oktober 2008 trat das zweite Gesetz zur Sozialversicherungsreform
(Gesetz Nr. 5510) in Kraft. Danach wird die gesetzliche Krankenversicherung auf alle Personengruppen
ausgedehnt. Ziel ist die Sicherstellung einer einheitlichen gesund-heitlichen Versorgung aller Biirgerinnen und
Biirger, indem die gleichen Voraus-setzungen und Leistungsanspriiche fiir Angestellte, Rentner und Selbstiandige
herstellt und auch bislang unversicherte Mittellose, die allerdings noch in einer Ubergangszeit von zwei Jahren
nach Inkrafttreten des Reformgesetzes iiber die so genannte "Griine Karte", die zur kostenlosen medizinischen
Versorgung im staatlichen Gesundheitssystem berechtigt (s.u. in diesem Abschnitt), einbezogen werden.
Riickkehrer aus dem Ausland unterliegen dem gleichen Priifungsverfahren hinsichtlich ihrer Mittellosigkeit wie
im Inland lebende tiirkische Staatsangehorige.

Eine medizinische Versorgung sowie die Behandlungsmoglichkeit psychischer Erkrankungen ist grundsétzlich
landesweit gegeben. In ldndlichen Regionen miissen Patienten unter Umstinden in Behandlungszentren groBerer
Stadte iberwiesen werden. Das Gesundheitswesen garantiert psychisch kranken Menschen umfassenden Zugang
zu Gesundheitsdiensten und Beratungsstellen.

Riickkehr

Ist der tiirkischen Grenzpolizei bekannt, dass es sich um eine abgeschobene Person handelt, wird diese nach
Ankunft in der Tiirkei einer Routinekontrolle unterzogen, die einen Abgleich mit dem Fahndungsregister nach
strafrechtlich relevanten Umstdnden und eine eingehende Befragung beinhalten kann. Abgeschobene kdnnen
dabei in den Dienstriumen der jeweiligen Polizeiwache voriibergehend zum Zwecke einer Befragung
festgehalten werden. Die Einholung von Auskiinften kann je nach Einreisezeitpunkt und dem Ort, an dem das
Personenstandsregister gefiihrt wird, einige Stunden dauern.

Besteht der Verdacht einer Straftat, werden strafrechtliche Ermittlungen eingeleitet. Wehrdienstfliichtige haben
damit zu rechnen, gemustert und ggf. einberufen zu werden (u.U. nach Durchfiihrung eines Strafverfahrens). Es
sind mehrere Fille bekannt geworden, in denen Suchvermerke zu frilheren Straftaten oder iiber
Wehrdienstentziehung von den zustindigen tiirkischen Behorden versehentlich nicht geldscht worden waren,
was bei den Betroffenen zur kurzzeitigen Ingewahrsamnahme bei Einreise fiihrte.

Dem Auswirtige Amt ist in jiingster Zeit kein Fall bekannt geworden, in dem ein aus der Bundesrepublik
Deutschland in die Tirkei zurlickgekehrter abgelehnter Asylwerber im Zusammenhang mit fritheren Aktivitdten
gefoltert oder misshandelt wurde. Auch die tiirkischen Menschenrechtsorganisationen haben explizit erklért, dass
aus ihrer Sicht diesem Personenkreis keine staatlichen Repressionsmafinahmen drohen. Fiir Misshandlung oder
Folter allein aufgrund der Tatsache, dass ein Asylantrag gestellt wurde, liegen keine Anhaltspunkte vor.

3. Beweiswiirdigung:

3.1. Die Feststellungen zur Person, Herkunft und Familienverhéltnissen der BF griinden sich auf den im
Asylverfahren vorgelegten tiirkischen Personalausweis, die Heiratsurkunde sowie auf die iibereinstimmenden
Aussagen der BF und ihres Ehegatten.
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3.2. Die BF konnte iiberzeugend darstellen, dass sie seitens Sicherheitsorganen unter Druck gesetzt wurde,
insbesondere seit ihr Ehemann und Vater ihres Kindes die Tiirkei verlassen hat. Es wurde auch glaubhaft
dargestellt, dass der Vater der BF verhaftet war. Wenngleich der Vater der BF zum gegenwirtigen Zeitpunkt mit
seiner Ehefrau nach einem voriibergehenden Aufenthalt in Osterreich zwecks medizinischer Behandlung
wiederum im Heimatort lebt, handelt es sich doch bei den Eltern um die einzigen ndheren Verwandten der BF,
die noch in der Tiirkei leben. Damit wird die Glaubhaftigkeit des Vorbringens nicht erschiittert, zumal sie von
diesen wohl kaum den ndtigen Schutz erwarten kann. Ist sie doch aufgrund der besonders in den lidndlichen
Bereichen derTiirkei stark ausgeprigten gesellschaftlichen Normen, denen sie sich gerade als Analphabetin nicht
entziehen kann, verpflichtet, im Haus der Familie ihres Ehegatten zu leben.

Der Analphabetismus der BF ist aufgrund der angegebenen Lebensumsténde in der Tiirkei plausibel und es sind
auch sonst - und zwar insbesondere nach dem personlichen Eindruck in der Beschwerdeverhandlung - keine
Umstidnde hervorgekommen, wonach dies anzuzweifeln wire. Der erkennende Senat erachtet es daher auch als
geboten, die BF als Person mit besonderer Vulnerabilitdt einzustufen. Es ist nicht zweifelhaft, dass der BF, die
bis zu ihrer Ausreise mit ihrer minderjéhrigen Tochter im Haus ihres Schwiegervaters lebte, kein ausreichender
Schutz zuteil wurde. Seit Anfang November 2004 lebte sie dort ohne den Vater ihres Kindes bzw. ihres
Ehegatten. Dass sie unter diesen Umstédnden besonders Nachforschungen, Hausdurchsuchungen und stindigen
Befragungen nach dem Verbleib ihres Ehegatten ausgesetzt war und sie dabei von Sicherheitsorganen
beschimpft und erniedrigend behandelt wurde, erscheint dem Asylgerichtshof in der Gesamtschau der Umstdnde
durchaus nachvollziehbar.

3.3. Die herangezogenen staatlichen Quellen, insbesondere das dt. Auswértige Amt im Rahmen ihrer
Feststellungen berufen sich ua. auf verschiedene NGOs bzw. internationale Organisationen, wiec UNHCR, das
IKRK und es sind keinerlei Hinweise ersichtlich, dass diese Organisationen den Feststellungen des dt.
Auswirtigen Amtes widersprachen, bzw. sich dagegen ausgesprochen hitten, dass sich das dt. Auswirtige Amt
auf sie beruft. Konkret fiithrt das dt. Auswértige Amt im Bericht {iber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage
in der Republik Tiirkei vom 11.9.2008 zu diesem Themenkreis an:

"Die deutschen Auslandsvertretungen sind angewiesen, sémtliche vor Ort zur Verfiigung stehenden Erkenntnisse
auszuwerten. Dies gilt insbesondere flir Erkenntnisse lokaler Menschenrechtsgruppen und vor Ort vertretener
Nichtregierungsorganisationen. Weitere Erkenntnisquellen sind Oppositionskreise, Rechtsanwilte, Botschaften
westlicher Partnerstaaten, internationale Organisationen wie z. B. UNHCR oder IKRK, Regierungskreise sowie
abgeschobene Personen. Dariiber hinaus tauscht das Auswirtige Amt regelmiBig mit Vertretern von
Nichtregierungsorganisationen (NROen) und dem UNHCR Informationen iber die Lage in einzelnen
Herkunftsldndern aus. Dadurch sowie durch stets mogliche schriftliche Stellungnahmen erhalten die Vertreter
der Nichtregierungs-organisationen und des UNHCR die Moglichkeit, ihre Erkenntnisse zu den in den Lagebe-
richten dargestellten Sachverhalten einzubringen."

Hieraus ist ableitbar, dass diese Organisationen gegen die getroffenen Feststellungen des dt. Auswiartigen Amtes
keine wesentlichen Einwinde haben, widrigenfalls wiirden sie diese artikulieren.

Die getroffenen Feststellungen ergeben sich daher im Rahmen einer ausgewogenen Gesamtschau unter
Beriicksichtigung der Aktualitdt und der Autoren der einzelnen Quellen.

4. Rechtlich folgt:

4.1. GemiB § 75 Abs. 7 Z 2 Asylgesetz 2005 BGBI. I 100/2005 idF BGBI. 1 135/2009 (AsylG 2005) sind
Verfahren, die am 1. Juli 2008 beim unabhingigen Bundesasylsenat anhingig sind, vom Asylgerichtshof
weiterzufiihren.

Gemidl § 9 Abs. 1 des Bundesgesetzes {iiber den Asylgerichtshof, BGBI. 1, Nr. 4/2008 idgF
(Asylgerichtshofgesetz - Asyl GHG) entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten, soweit eine Entscheidung durch
einen Einzelrichter oder Kammersenat nicht bundesgesetzlich vorgesehen ist. Geméll § 61 Abs. 3 AsylG 2005
entscheidet der Asylgerichtshof {iber Beschwerden gegen zuriickweisende Bescheide nach den §§ 4 und 5 AsylG
2005 und nach § 68 AVG durch Einzelrichter. Gemall § 42 AsylG 2005 entscheidet der Asylgerichtshof bei
Rechtsfragen von grundsitzlicher Bedeutung oder Rechtsfragen, die sich in einer erheblichen Anzahl von
anhingigen oder in naher Zukunft zu erwartender Verfahren stellt, sowie gemél § 11 Abs. 4 AsylGHG, wenn im
zustdndigen Senat kein Entscheidungsentwurf die Zustimmung des Senates findet durch einen Kammersenat. Im
vorliegenden Verfahren liegen weder die Voraussetzungen fiir eine Entscheidung durch einen Einzelrichter noch
die fiir eine Entscheidung durch den Kammersenat vor.
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GemilB § 23 Absatz 1 AsyIGHG sind, soweit sich aus dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005), BGBI. I Nr. 100,
nicht anderes ergibt, auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des Allgemeinen
Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), BGBI. Nr. 51, mit der Ma3gabe sinngemif3 anzuwenden, dass an
die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt, weshalb im gegenstdndlichen Fall im hier
ersichtlichen Umfang das Allgemeine Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 - AVG, BGBI. Nr.51 zur Anwendung

gelangt.

Gemail § 66 Abs. 4 AVG hat das erkennende Gericht, sofern die Beschwerde nicht als unzuldssig oder verspitet
zuriickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Es ist berechtigt, im Spruch und in der
Begriindung seine Anschauung an die Stelle jener der Unterbehdrde zu setzen und demgemail den angefochtenen
Bescheid nach jeder Richtung abzuéndern.

4.2. Im gegenstindlichen Fall wurde der Antrag auf internationalen Schutz am 16.03.2009 gestellt, weshalb das
AsylG 2005 idF BGBI. I 135/2009 zur Anwendung gelangt.

4.2.1. Flichtling i.S.d. Asylgesetzes ist, wer aus wohlbegriindeter Furcht, aus Griinden der Rasse, Religion,
Nationalitdt, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu
werden, sich auBlerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht
nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich infolge obiger
Umsténde auflerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im
Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zuriickzukehren.

Zentrales Element des Fliichtlingsbegriffs ist die "wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung".

Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter
Beriicksichtigung der Verhéltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist (vgl. zB. VwWGH E vom
22.12.1999, Z1. 99/01/0334; VwGH E vom 21.12.2000, Z1. 2000/01/0131; VwGH E vom 25.1.2001, Zi.
2001/20/0011). Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsdchlich
fiirchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation (aus Konventionsgriinden)
fiirchten wiirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitit in die zu
schiitzende personliche Sphire des einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitét liegt vor, wenn der Eingriff
geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates bzw. der Riickkehr in das
Land des vorigen Aufenthaltes zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in
engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann
anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer ma3geblichen Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit
einer Verfolgung geniigt nicht. (VwWGH E vom 21.12.2000, Z1. 2000/01/0131; VwGH E vom 25.1.2001, ZL.
2001/20/0011).

Fiir eine "wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung" ist es nicht erforderlich, dass bereits Verfolgungshandlungen
gesetzt worden sind; sie ist vielmehr bereits dann anzunehmen, wenn solche Handlungen zu befiirchten sind
(VWGH E vom 26.2.1997, Z1. 95/01/0454, VwGH E vom 09.04.1997, Z1. 95/01/055), denn die
Verfolgungsgefahr - Bezugspunkt der Furcht vor Verfolgung - bezieht sich nicht auf vergangene Ereignisse (vgl.
VwGH E 18.4.1996, 95/20/0239; VwGH E vom 16.02.2000, Z1. 99/01/0397), sondern erfordert eine Prognose.
Verfolgungshandlungen die in der Vergangenheit gesetzt worden sind, kdnnen im Rahmen dieser Prognose ein
wesentliches Indiz fiir eine Verfolgungsgefahr sein (vgl. VWGH E vom 09.03.1999, Z1. 98/01/0318).

Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Griinde haben, welche Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK
nennt (VWGH E vom 09.09.1993, Z1. 93/01/0284; VwGH E vom 15.03.2001, Z1. 99/20/0128); sie muss
Ursache dafiir sein, dass sich der Asylwerber aufierhalb seines Heimatlandes bzw. des Landes seines vorigen
Aufenthaltes befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw. dem Staat des letzten gewohnlichen
Aufenthaltes zurechenbar sein (VWGH E vom 16.06.1994, Z1. 94/19/0183, VwGH E vom 18.02.1999, ZI.
98/20/0468).

Relevant kann dariiber hinaus nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei Bescheiderlassung
vorliegen, auf diesen Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente Prognose abzustellen, ob der
Asylwerber mit mafigeblicher Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den in Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer
Fliichtlingskonvention genannten Griinden zu befiirchten habe (VWGH vom 19.10.2000, Z1. 98/20/0233).

Eine Verfolgung, d.h. ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitit in die zu schiitzende personliche
Sphére des Einzelnen, kann weiters nur dann asylrelevant sein, wenn sie aus den in der Genfer
Fliichtlingskonvention genannten Griinden (Rasse, Religion, Nationalitit, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder politische Gesinnung) erfolgt, und zwar sowohl bei einer unmittelbar von staatlichen

www.ris.bka.gv.at Seite 12 von 13



R | S Asylgerichtshof 05.05.2010
]

Organen ausgehenden Verfolgung als auch bei einer solchen, die von Privatpersonen ausgeht (VwGH
27.01.2000, Z1. 99/20/0519, VwGH 22.03.2000, Z1. 99/01/0256, VwGH 04.05.2000, Z1. 99/20/0177, VwGH
08.06.2000, Z1. 99/20/0203, VwGH 21.09.2000, Z1. 2000/20/0291, VwGH 07.09.2000, Z1. 2000/01/0153, u.a.).

Sowohl die Verfolgung wegen des Geschlechts als auch wegen der Zugehdorigkeit zur sozialen Gruppe "Familie"
ist von Asylrelevanz (Hinweis E 31.1.2002, 99/20/0497; E 19.12.2001, 98/20/0312; E 16.4.2002, 99/20/0483; E
15.5.2003, 2001/01/0503; E 30.11.2004, 2003/01/0504; E 9.5.2006, 2004/01/0455; E 21.12.2006, 2003/20/0550;
und E 26.1.2007, 2006/19/0290, mit Hinweis auf die UNHCR -Richtlinie vom 7. Mai 2002 zum internationalen
Schutz: Geschlechtsspezifische Verfolgung im Zusammenhang mit Art. 1 A (2) des Abkommens von 1951 bzw.
des Protokolls von 1967 iiber die Rechtsstellung der Fliichtlinge). (VwWGH 28.08.2009 2008/19/1027).

Der Verwaltungsgerichtshof hat, unter Bezugnahme auch auf internationale Judikatur, die Form der
"stellvertretenden" in Anspruchnahme fiir ein Familienmitglied, dem Modell des "Durchschlagens" der
Verfolgung eines Angehdrigen auf den Asylwerber zugeordnet und die Asylrelevanz aus dem Verfolgungsgrund
der "sozialen Gruppe" abgeleitet (VwGH 19.12.2001, Zahl: 98/20/312; VwGH 19.121.2001, Zahl 98/20/0330;
VwGH 24.06.2004, Zahl 2002/20/0165, 0166).

4.2.2. Wie oben festgestellt, gehort die BF einer Familie an, deren Mitglieder wegen oppositioneller Betétigung
in das Blickfeld der Behorden geraten waren. Mindestens drei ihrer Geschwister haben in Osterreich und Italien
aufgrund dieser Zusammenhénge bereits seit Jahren Fliichtlingsstatus. Sowohl die Familie der BF als auch jene
ihres Ehegatten stammen aus einer Region, in der es in den 90-er Jahren zu besonders harten Vorgehensweisen
der tiirkischen Behorden gegen mutmalBlich separatistisch titige Kurden und PKK-Aktivisten kam, wobei die
Bevolkerung sehr stark in Mitleidenschaft gezogen wurde. Ein groBer Teil der Bevolkerung war gezwungen
abzuwandern und viele davon befinden sich im Ausland. Bei einigen von ihnen - worunter die
Familienangehorigen der BF fallen - ist diese erzwungene Abwanderung gerade mit ihrer oppositionellen
Einstellung und Néhe zur separatistischen kurdischen Kreisen in Zusammenhang stehend anzunehmen.

Bei dieser Sachlage sieht der Asylgerichtshof den Grund fiir die Verfolgung der Beschwerdefiihrerin in der
Zugehorigkeit zu ihrer Familie, ndmlich der Gruppe bestehend aus asylrelevant verfolgten Geschwistern. Dass
eine Verfolgung wegen Zugehdrigkeit zur sozialen Gruppe "Familie" von Asylrelevanz ist, wurde von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes schon wiederholt klargestellt (vgl. das Erkenntnis vom 28.
August 2009, 2008/19/1027 mwN). Schon deshalb ist ein Konventionsgrund nicht zu verneinen. Der Umstand
des Analphabetismus ist im gegenstdndlichen Fall von besonderer Bedeutung und verstirkt die Annahme eines
Schutzbediirfnisses.

Die BF hat somit ihre Heimatregion mit ihrer minderjéhrigen Tochter unter Verfolgung stehend verlassen und ist
aus dem Herkunftsstaat ausgereist. Auch wenn die Bedrohungslage nur ortlich begrenzt angenommen werden
kann - eine {iber6rtliche Fahndung oder Nachstellung durch die Sicherheitsorgane wurde nicht behauptet - ist ihr
die Inanspruchnahme einer innerstaatlichen Fluchtalternative keineswegs zumutbar, zumal sie Analphabetin ist
und bis zur ihrer Ausreise auf die Unterstiitzung durch die Familie ihres Ehegatten angewiesen war.

AsylausschlieBungsgriinde sind nicht hervorgekommen.

Es war der BF daher der Status einer Asylberechtigten zuzuerkennen und festzustellen, dass sie die
Fliichtlingseigenschaft besitzt.
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